Deutsches Reich.
Zur Naturgeschichte der ,Augsburger Post-Zeitung”.

Es gibt ein paar klerikale Blatter, die trotz allen Enthillungen Gber Karl May an ihm festhalten und
ihn mit einem Eifer verteidigen, als ob Old Shatterhand eine Einrichtung der katholischen Kirche ware. Zu
ihnen gehort die ,Augsburger Post-Zeitung®”, die denn auch auf den Benediktinerpater Ansgar
Pollmann, derim Interesse der literarischen Reinlichkeit seit langem eine heftige Fehde gegen May fiihrt,
schlecht zu sprechen ist. Als nun kiirzlich die geschiedene Frau des Karl May eine Erklarung verschickte,
worin sie, die gegen ihn schwere Beschuldigungen erhoben hatte, pl6tzlich fir ihn eintrat und auch Pater
P6llmann angriff, beeilte sich die , Augsburger Post-Zeitung”, diese Erklarung, von der die allermeisten
Blatter gar keine Notiz genommen haben, abzudrucken. Pater Pollmann hat aber jetzt der
,AugsburgerPost-Zeitung” einen offenen Brief geschrieben, worin er ihr sagt, dall sie nun die
schwebende Affare auf das denkbar tiefste Niveau herabgedriickt habe, und daR er schamrot bekenne, er
glaube nicht mehr an eine siegreiche Zukunft der katholischen Kritik. Dann heiRt es weiter:

Wir kennen die Griinde nicht, die das Freundestrio Seiwert (Augsburger Postzeitung), Wagner
(Passauer Donauzeitung) und Roeder (Aachener Volksfreund) an den Besitzer der Villa
Shatterhand fesseln; aber alle drei — so groR ihre politischen und sozialen Verdienste auch sein moégen —
gelten in der Literaturkritik eine Null. MuR man es nicht als eine unerhérte Anmallung betrachten, wenn
diese drei, ich will einmal sagen Nicht-Fachleute, der gesamten Fachwissenschaft gegeniiber einen
Kommandoton anschlagen, blos weil sie zur Zeit Gber ein paar Setzer gebieten? eine Logik entfalten,
welche ob ihrer haarstraubenden Purzelbdume belustigen konnte, wenn sie nicht so herzzerreiflend traurig
ware? Mir scheint das ein schwerer Vertrauensbruch, ein MiRbrauch der Macht zu sein, die von Vorgangern
miihevoll geschaffen ward und jetzt in freventlicher Weise aufs Spiel gesetzt wird.

Sie haben es nunmehr fertig gebracht, die literarische Affare auf ein Niveau herabzudriicken, auf dem
Ihnen kein Fachmann mehr gegenilbertreten wird. Geben Sie acht, dal man Ihnen nicht das Feld raumt, um
Sie der Verachtung preiszugeben. Noch tragt das Zentrum und die katholische Presse den Spott, den
Sie uns zugezogen haben; wir sind zum Geldchter geworden wegen lhren MiRRarbeit. Sie werfen uns
personliche Kampfesweise vor, aber Sie gerade im innigen Bunde mit lhrem Helden May sind es, die uns
zwangen, einmal hinter dunkle Ecken zu leuchten. Und der Ton, den Sie anfangen anzuschlagen, beweist es,
dafl wir gut geleuchtet haben. Wahrend wir uns bisher von den aus persdnlichen und politischen
Ricksichten entspringenden Angriffen des ,Bundes” frei gehalten haben, um nur der Sache zu dienen,
haben Sie zwei weit auseinanderliegende Absichten und Bestrebungen in leichtfertiger Weise zu
vermengen gesucht. Was ernste Menschen dazu dachten, haben lhnen Aufsdtze der ,Germania“, der
,Salzburger Chronik” und des ,,Grazer Volksblattes” bereits gezeigt. Mit den Erklarungen der Emma Pollmer
(der geschiedenen Frau Karl Mays) haben Sie den langst iberspannten Bogen zerbrochen. Literarisch sind
Sie aus den Reihen der bedeutungsvollen Preforgane ausgeschieden, geben Sie Acht, dal® Ihnen nicht
das Gleiche auf politischem Gebiete geschieht.

Das war ein ernstes Wort, mich zwang die Pflicht dazu.
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