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Erklarung

Hiermit gebe ich zur V('IOff(‘llt

Schriftstellers Karl May, habe ich. im
vorigen Jahre drei. Lrkliruncen munter-
schrichen, die zum grofleren Teil
heftige Angriffe gegen den Schriftsteller
Rudolf Lebius
hielten,  Die erste  Erklirung (vom
14. Februar 1910) habe ich nur unter-
schrieben, um wieder 1 den Besitz der
mir von - Herrn May vorenthaltenen
Rente zu gelangen. Die beiden anderen
{ Erklirungen vom 14. April habe ich nur
| deswegen - unterschrieben, weil- Herr
May nur anter dieser Bedingung meine
Schuld an Herrn Rechtsanwalt Thiele
begleichen wollte. Ich schuldete mitn-
lie h Herrn Thiele, der als mein dumc

; anwalt * bestellt war, fiir meine Ver-
i tretung in mejnen P10/0§‘sen mit” Frau
“Clara May 200 Mark. ~ Nachdem ~ inh
dlc rll\LIllIll"'Pll unterschrieben hatte,
‘Bchauptung betrifft, dal Herr Lebius
versprochen habe, nichts {iber meine
| Ehescheidung za verdffentlichen, will

lich zugeben, dal} hier ein MiBverstind-
‘nis vorliegt. Ich -will nicht bestreiten,

hat . Herr \[m auch die 200 M. Dbe-
zahlt. Da ich mich in einer Zwangs-

lage befand, wird man es verstehen
konnen, dafl3 ‘ch Behauptangen unter-
schrieben habe, die ich heute nicht
mehr aufrecht erhalten kann, zamal ich
jetzt aus der Broschiire ,Die Zeugen
Karl May und Klara May*" Kenntnis
von den zahlreichen May-Akten be-
kommen und dadurcn zum ersten Male
ein klares Bild von der ganzen Sachlage
gewonnen habe. Im einzelnen bemerke
lch: Wenn ich in der Erklirung vom
14. Februar 1910 sagte, meine- Iixistenz
sei durch eine mir von der jetzigen
Frau May in giiltiger Toim ausgesetzte
Rente von 3000 M. jihrlich sicher-
gestellt, so entspricht diese Behauptung
nicht der Wahrheit. Mein Vertrag mit
Frau May enthielt soviel Klauseln, dal}
ich ithr auf Gnade and Ungnade aus-
gelin[clt war. Tatsidchlich wurde mir
ja auch die Rente entzogen. Was die

dall ich geidullert habe, es wiirde mir

i Charlottenburg ent-

iChung folgende Erklarung - ab:
In den versthiedenen ,szesscn-
| meines  geschiedenen  Mannes, des.

- | Herrn Rechtsanwalt Dr.

) |
lieb sein, wenn 8ich ‘jemand meiner
Sache annchme und meine Ehre vor der
Oeffentlichkeit wieder herstellen wiirde.
Ich will Herrn' Lebius gern und dank-
bar bestiitigen, dal er diese Aufgabe
voll und ganz gelést hat. Die Bmschure‘
w2Die Zeugen Karl May und Klara May"
bedeutet meine Recht[ertlgung - Der
Artikel im_,,Bund*, ,,Ein splrltlstlscheﬁ,
Schreibmedium®, entsprach in. der
Hauptsache der Wahrheit, was ja auch
aus den Akten hervorgeht. Das habe
ich auch Herrn Rechtsanwalt . Neicke
bestiitigt., Aus diesem Grunde habe ich:
mich auch sehr schwer entschliefien
konnen, die Erklirung zu untelschr:mlwu.
Was die Unterstutzung des - Hml&
Lebius betrifft, so handelt es sich nmltt

um_ 200 M., sondern erheblich mehr.,
Teh erklire ‘hiermit,” daB ich “meing
Unterschrift fur . die Vollmacht des.

Gerlach frei-
willig und mit Wissen gegeben habhé..
Die entgegengesetzte Erklirung,-die ich
Herrn May ausstellte, ist uyy_gdadweh
zustande gekommen, dafy ich bedrvingt,
wurde und mich in der Eile ni¢ht bes
sinnen konnte.  Die von May "aufge-
stellte Behauptung, die 'ich leider unter-
schriebén habe, Rechtsanwalt a. D.
Medem  habe als mein Bmollmachtlgtm
auf die Rente verzichtet and May . sei
sofort darauf eingegangen, ist eine
grobe. .Unwahrheit. May hat mir die
Rente entzogen, beyor ich Herrn Medem
gekannt und gesehen habe. Medem hat
niemals als mein Bevollmiichtigter auf
die Rente verzichtet. Er hat im Gegen- .
teil die Rente eingeklagt. Allerdings
hat Herr Medem den Vertrag wegen
seiner vielen Mingel und FuB{allen als
fast wertlos bezeichnet. Ich kann mich
nicht besinnen, jemals von Herrn
Lebius behauptet zu haben, er sel ein
Schuft, der iiber Leichen gehe. Wenn.
ich in meiner Erregung gelegentlich
cinmal gegen Herrn Lebius ungerecht
gewesen sein sollte, so stehe ich nicht
an, das heute bil;ter zu bereuen, denn
ich. mull immerhin anerkennen, daf} Herr
Lebius fiir meine Interessen gekiampft
hat und die- Ehre meines Namens vor
der Oeffentlichkeit wiederhergestellt hat.
Bellm, 22 Februar 1911,
"+ Emma Pollmer.



