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Berr Rudolf LCebius

ﬁbetienbet ung folgenbe Beridjtigung:
2An die Nebaftion der ,Dresdener ERunbfd;au“, bier.

Auf Grund des Prefgefeses erfud;e idy um ufnabme
folgenber Beridytigung:

@8 it nidt wabr, dofp id Herrn Thojt in Nieder-
feblig 9000 AME. {djulbe.

©8 ift nidt wabr, daf iy bem Banthaus Gebr.
Arnhold 2500 M. fdhulbe.

G8 ift nidt wabr, dak id gefdyrieben bhabe, ,der
Sude . . . ." u. . w. Da idh fein Antifemit bin, bediene
id) midh nicht der antifemitifdhen Ausdructsweife.

@8 ift nidyt wahr, daf id) anonyme Poittarten fdyreibe.
Walbr ift vielmebr, dbaf idh) mit anonymen Pojt{endungen
ftberfchitttet werde.

Gs ijt nidht wabr, dap iy Schanbactifel gegen May
geldyrieben abe. Wabr ift vielmehr, baf meine Artifel {iber
May provociert wurden durdy dad Crideinen der Dittrichchen
Brojdyiire fiber May & die Mapfdhen Jnferate gegen Prof.
Sdumann.  Weine Artifel laffen May volle Gerechtigleit
wiberfabren. Rupolf Lebius,

Hevaudgeber der Sadhfentimme.”

Wir haben ja felbitverftndlicdhy nidyt notwendig, diefe Bus
dhrift aum Wbdrudt ju bringen, da fie fich weder auf Tatfadyen
befdyranft nody auf das, was wir gegen jemen Heven verdfent:
licgt hatten; mwiv frewen ung aber docy fiber biefe Ginfendung,
benn fie zeigt flar unbd bdeutlidy, baff alle8, was jemer Herr
febreibt, Riige und BVerleumbdung ift.. Die Beridhtigung ift audy
bedhalb wertvoll, weil fie zeigt, baf Lebius auf ben Haupt:
vorwurf, namlidy bie Bettelbriefe unter faljdhen BVorfpiegelungen
verdffentlicht zu Daben, nicht eingeben fann. Wir bemerfen im
tbrigen au der ,Beridtiqung” Folgendes:

@8 ift body wabr, dap Lebius Heren Thoft, feinem fritheren
Druder, einen grofen Betrag fdulbet; e8 find freilih nidht
9000 INE., fondern ca. 7000 ME.  Fiir bdie ftrafrechtliche
Beurteilung ift das felbftverftandlich abfolut gleidhgiltig, benn

| e8 ijt eben verfuchter Betrug, wenn Lebiug trop diefer Schuld,
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bie big heute felbjt mit Hilfe de8 Geridhts nidyt eimyutreiben
war, jemanben um 3, 6 odber 10000 ME. anpumpen will und
ausbdricflich ecfldrt, ein Rifito fei ausgefdhloffen, ,bhinter mir
fteben bie jiibifchen Snferenten” 2c. Wir finben fiir bdiefes
Berhalten feine anbdere Begeidynung al8 verfudsten Betrug, und
find fiberzengt, bafy e8 ber StaatSamwaltichaft gemau fo gebt

~ wie uns.

©8 war vielleidyt nidyt gany ridytig ausgedriict, wenn wir

’ behaupteten, dafs Lebiug dem Banthaus Gebr. Arnhold 2500 M.

fdyulbe, benn e8 Dhanbelt fidh wobl um Gelber, die nicht bas
Banthaus Gebr. Arnhold, fondbern beffen Chef, Herr KRommerzien=
vat Urnbold gegeben hat. G4 gibt audy nody weitere ,Leibd-
tragenbe”, bie nur beshalb bie Summen nidst einflagen, weil
fte wiffen, dap bei einem Wanne wie Lebiusg body nidts zu
Haben 1jt.

Wir haben nie behauptet, dafy Lebius ,gefdyrieben” Babe,
ber Jube Herzfeld dede mit feinen JInferaten die gangen Drud:
foften; wir haben vielmehr ausbriictlich bebauptet, dafy er dies
Jwbrtlidy erfldrt” Habe, davan Balten wiv feft; gefdhyrieben Dat
Lebius, dap bdie ,jidifhen Inferenten hinter ihm jtehen”; er hat
fidy alfo dody ,antifemitifdh” ausgedriictt.

Wir haben ferner nie bebauptet, baff Lebius anonyme
Poftarten fdjreibe; wir Haben vielmehr Bbehauptet, baf eine
folde Rarte angefommen fei. Sie rubt bei ber Staat8anwalt:
fdaft; dort wird fie Lebius wobl fdhon gefeben Haben.

Audy der lepte Paffus der Beridytigung seigt, daf Lebius
gewerb8mafig ligt und entftellt. Daf er ,gegen May” Edhand-
artifel gefdyrieben bat, bas wird ibm wohl bie Staat8anmwalt{chaft

3ut Gemiite fithren; wir braudyen bedhalb bierauf nicht einjugehen.
Daf e8 aber geradbe bie Dittrichide Brofdhiire war, bdie er unter
allen Umftinden verlegen wollfe, bie er aber nidyt exhielt, aeigt,
baf Qebius ftetd ,Bevehrer” berer ift, durdy bie er ein Gefdyaft
madhen Fann, baf er aber ,im Sntereffe dber Wabrbeit” ju beren
Gegner wird, wenn eben bcnS Gefchdft nidht 3u Stande fommt.
Gin faubered Birjdichen! Da obnebin gegen Qebius feit mebreren
Wodhen ein BVerfabren wegen verfudyter Crpreffung und BVerlewm:
bung {dhwebt, ba unter allen Umitdnben verfuditer Vetrug
vorliegt, wird die Staatdanwaltjdaft diefen , Wabrbeitdapoftel”
recht bald am Rragen nehmen. Das wird fon beshalb not:
wendig fein, weil Lebiug fih offenbar bemitbt, Reugen ju
beeinfluffen und ben Tatbeftand 3u verbunfeln. ©8 gebt dies
flar und deutlidy aus folgendem Sdreiben hervor, teffen Abdruc
ung ausbriidlidy geftattet ift. G8 ijt von bdem RedtSanmwalt
Herrn Dr. jur. Gala der Budydrudereifirma Thoft jugegangen
und lautet:

23 der Gerichtsverbandlung vom 13. b. gaben Sie
an, bie Firma Thoft batte e8 veriibelt, dafp ich ibr nidyt audy
bas Anerbieten der Abtretung der Jnfertiondeinnahmen gemadt
batte, bie Jbee biefer Waglichfeit Fam mir aber erft febr viel
fpdter, al8 idy lingjt von Thojt fort war.

Da die Rundfchau fortwihrend auf der Schuld an Thoit
berumreitet, fo mwdre e8 mir lieh, midy mit der Firma zu
verftanbigen.

Sy wdre nidyt abgeneigt, meine SBeitung bei Thoft unter
penfelben Bedingungen wie bei Hoffmann, meinem jesigen
Druder, Derjtellen zu laffen, wenn bdie Firma FThoft der
Dresbener Rundidau eine Berichtiqung fenbet.  BVerher
milgte idy allerding8 mein Gonto bet Hoffmann begleichen,
was’ nody ein paar Woden dauern fann. Die Sadyfenitimme
wird Hinfort wieder im grofen Format Wontags erfdeinen,
um nidht mit der Runbdfdhau verwedhfelt ju werben.

Hodadytungdooll
R. Lebiusg, Firftenjtrafe 34."

Die Firma Thoit foll alfo eine Beridytigung an  bie
o Rundfdhau” riditen, die matitelich ebenfo rabbuliftifdy abgefaft,
aI[o auf Kdufdung bder RQefer Dberedymet fein follte wie bdie
Qebiug’fdhe. A8 Belohnung war Lebiug ,nidyt abgeneigt”, fein
Blatt bei ber Firma Thoft, der er noch ca. 7000 ME. hyulbet,
berftellen au laffen. Nur f[dabe, bafy bie Firma Ihoft febr
abgeneigt war, erfteng bag Publifum 3u téufdyen wund jweitens
ein foldyes Bldttdhen zu drucken.

Sn ber lepten MNummer der ,Sachfenftimme” (Nr. 12
vom 27. Mrz) verdffentlicht Yebius einen Aviifel: , Wer find
die Hintermdnner der ,Dresdener Rundichau?”, der. von e
meinbeiten, Ghrabfdyneidereien und Verleumbdungen ftropt. Die
Frechheit, mit ber da gefagt ift, wir batten aus Racbe daritber,
daf ung Rebius mit feinen Briefen iber die Grifin Montignofo
vernichtet habe, ihn entlarot, bat ung felbft bei bem gemetbé:
mafgigen Berleumber Eebmé verwunbert. Wir haben ja in
unferem erften Artifel bdiefer Nummer fdhon gezeigt, daf diefe
Briefe eine grobe Falfdung find; vielleidhyt nennt Lebiug den
Berfaffer diefer Scywinbdelbriefe, wenn er fie nidht felbjt — ge-
falfcht DHat.

Uns fallt e8 naluthd; nicht ein, in dem efelhaften Shmup
aut withlen, den Lebiug in feinem Blatte verbreltete, e8 ift ung
per{dnlich audy villig gleichgiiltig, was foldy ein Subjett ftber
ung fdyreibt. Uns foll e8 gleidygitltig fein, ob fo ein Berleumbder
und {chlieflidy fiir Raubmbrder exfldrt; e8 ijt aber unfere Plidst,
bie Oeffentlichteit vor derartigen Glementen ju warnen. Die
Herren May und Dittrichy werben gegen ben BVerleumbder felbit
vorgeben und haben bied jum Feil fdhon getan; e8 wird fidh

_ja dabei berausftellen, was ben von Verehrung friefenden Lebiug

bewogen Dat, jept folde Schanbdartifel u fdhreiben.

Dresdener

Rundfdan, o

Wit wollen nur auf den Uusbrud ,Hintermdnner” mtt
einigen Worten eingeben. Der BVerlag der , Dreddener Runbfchau”
fennt Herrn May fiberbaupt - nidt, Herrn Dittridh e aus
beffen fritherer %angmt beim ,Dresbener Anzeiger”. Herr
Dittridh, ber fidhy in Strafburg aufbdlt, I;at abjolut feine BVer-
binbung mit ber ,Dredbener Rundfdhau; mit .i)errn Meay
Haben bie BWerleger weber fcbtlfthcb noch mitnblick je ein LWort
gewedhfelt. Herr WMay ijt aber in dbem gegen Lebius fhmebenden

Strafverfalhren wegen Crpreflung Hauptzenge, das ift der gamge
Bufommenhang. Das erflirt aber audy bie Abficht des Ehren-
mannes Lebiug, diefe Herren, die er Hintermdinner der , Dresbener
Rundfdau” nennt, in den Schmup ju treten. Wlfo eine blanfe
Berleumbdung!

Gine nadyweisbare Berlewmbung bes Chrenmannes Lebiug
ift 8, wenn er {chreibt, die ,MNundichau” habe bis Heute nody
nidht emmal pen Fall thres ebemaligen Redafteurs ‘Beterﬁ aufz
geflart. Wit haben und mit bdiefer Affdre nur einmal in unferer
Nr. 80 vom 25. Juli 1903 bejdhaftigt, bort volle Aufflirung
gebracht und gemau da8 egenteil von dem gefhrieben, was
Hert Lebius jest behauptet. Da an dem gedructen Worte nidht
au rittteln ift, bat Rebiug Dier fiir jeden benfenden Menfdien
bewiefen, baf er wiffentlich die Unwalyrbeit gegen und behauptet;
er muﬁ ¢8 ftdy alfo gefallen laffen, baf wir ihn 3t ben Leuten,
bie wir einer weiteren Abfertigung fiir wert Halten, nicht mebr
3dblen. Mag fich ber Strafrichter, filv ben er fberreif ift, mit
ibm befaffen; fitv ung ift Chren-Lebius erledigt.

ﬂ]llﬂ]tll[d)tlﬂ fiir gutlk um gnnwt auf ullm %rhlmu bes nffwtlnd;w Lebens.
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