


XXVI.
Die ,Rettung® ves Herrn Sarl Way.

€3 ift jept ftart fiinf Jabre Ger, feit "idh in Dden
Hijtorspolit. Bldttern (BVBand CXXIX S. 517 ff.) ,Herrn
Qarl May von der andern Seite” fjchilberte. Auf meine
Nusfiithrungen itber den [iterarvijhen Wert bder MWay'jchen
Romane, itber Aufichneiderei und Reflame, May-Schwdrmeret
und Kritif beyw. duperfte RKritiflofjigfeit Fomme i) biex
nicht juriid. Jcdh) fehe mich nur durd) den zur ,Rettung”
pes Herrn M. namentlich) feit Herbjt 1906 veranijtalteten
groBen JFeldzug veranlaBt, auf die Kernfrage, ndmlid
auf die in den adtziger Jahren bei J. G. Wiinchmeyer in
Dredven erichienenen ,Scdhundroman e’ nodmals uriid:
sufommen, nebft einigen JUuftrationen ur Glaubwiirdigteit
ber von Waysd ,danfbaren Lefern” in die Welt gefepsten
Behauptungen. Die ungeheure Polemif i JFeitungen und
Flugidriften werde i) bdabei nur gelegentlich beriihren
Dariiber ein ganzed Bucd) zu jchreiben , wdve auf grund
ped vor mir aufgejtapelten Materiald eine Kleinigfeit. Aber
die Offentlihe Weinung wird mebhr profitieren, wenn id
bieje — teiliveije ollerdbingd Hodjfomifhen — Arabedfen
tunlichft Dbeifeite laffe und midh in der Hauptiacde auf
unanfedytbared Quellenmaterial bejchrinte, d. h. auf dffent,
lihe Crfldrungen und Aften. Die May:Gemeinde
- — ¢8 gibt in ihr viele harmlofe WVienjdhen von rithrender
Kindlichleit, fiir die ich fein bdjes LWort Hhabe, aber aud
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Lente von gany anbderen Qualitdten — pflegt ed allerdings
genau umgefehrt 3u madjen: Ganz wie thr Herr und Weifter
Bat fie eine ausgefprochene Abneigung gegen die nacten
Zatjadjen, gegen Dden objeftiven Sacdjverhalt mit I[dftigen
Daten und unangreifbaren Feftitelungen; eine ebenjo aus-
gefprocdhene BVorliebe fiir die Phrafe, fiir donnernde Rbetorit
und fentimentaled Gejdwdp, fiiv dad Hell-Dunfel und das
Perimfahren mit der Stange im Nebel — alled Griinde,
die Sacdhe nun erft redht auf feftem Boden und tm unerbitt-
lichen Dellen Tagedlicht auszufechten.

Die Frage der- ,Shundromane” big zum
Jahre 1902. Jdh Habe Ende 1901 und Anfang 1902
suerft in einigen Bortrdgen und dann in den PHiftor.spolit.
Blittern im etngelnen feftgeftellt, dak in den achtziger Jahren
im Berlage von H. &. Miindymeyer (Dredden) fiinf jhmuspige,
sum Teil gevadesu fheuplich gemeine Romane Karl Mays
(einer mit feinem Namen, einer unter dem Pfeudbonym
LSRapitin Ramon Diagy de la Efcofura”, bder Reft anonym,
aber deutlich ald geiftiges Cigentum diefes exotijchen Kapitdns
gefennzeichnet) erjchienen, genau ju derjelben Beit, wo er im
o Deutichen Haudjchas” feruell einwandfreie Romane, Hhie und
pba mit fatholifer Fdrbung, obwofhl Proteftant, drucen
lief. Diefe Feftitellung ift abjolut unbeftritten
geblieben. JIm allgemeinen iwar bdie Tatjache [hon friiher
behauptet worden, obhne bdaf Hr. May und jeine Freunbde
fie zu beftreiten verjudhten. Woh[ aber Hatte er ein fiber das
anderemal verfichert beziv., angebeutet, feine Original-
manuffripte feten volftdndig reinlich gewejen. Bije
Menjhen — bald befduldigt er den 1892 verftorbenen
Miinchymeyer, bald bden (jept ebenfalld verftorbenen) Buch-
handler Abalbert Fifcher in Dredden, bder 1899 bdasd Ge-
jchift WMindymeyers von deffen Witwe fduflih erwarb —
hatten feine JMomane ,gedndert” und ,umgearbeitet’. €3
handelte fich wm einen Hod)jt bedentlichen KRolportage:
verlag, eine Gejamtleiftung von itber einer Halben Willion
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Drudjeilen mit pornographijhen Riefentapiteln und un-
sdhligen fleinen Schmupereien , zufammen BHunbderte von
Drudjeiten unreinlichen und unreinlichiten Inhaltes. Fiinf
Jahre beanjpruchte der Drud bdiefer fiinf Romane, Der
ahnungslofe Hr. May aber ,hatte feine Jeit, die Korrefturen
oder gar Die fertigen Werfe wieder durdhzujehen” ; ,nur durd
Bujall” Bat er ben ,beimlichen IMitarbeiter” Mitndymeyer
entdedt und bi8 ing 20. Jahrhunbdert Pinein gewartet, ehe
ev iiber bdie angebliche Schurferei feined mittlerweile [(dngjt
verjtorbenen Berlegers dad erfte Wort in der Deffentlicheit
jagte.

| Meine miindlichen und jchriftlichen Ausfiihrungen wurden
bamalg, foweit ich iiberfehen founte, in der Prefje faft all
gemein ald richtig anerfannt. DHr. May antwortete Funddhit
iiberhaupt nicht, er 30g €3 vor, ,jchweigend zu laujden, um
ja nicht ourch ftdrende Cinwiirfe ju verjdheuchen, wasd meine
WMenjchenfenntnid zu beveichern hat’. Jch erinnere mich nux
nod), da er in der Ginleitung u einem NRomane feine
literarijchen Gegner hodft gejhmadooll mit Maden verglidh,
bie {ich) untereinander auffveffen, bid bdie leBte und fettefte
serplapt. Aber ald friegderfafhrener Jndianerfdmpfer jdhicte
er einige feiner jungen Mdnner vor, um mir den Garaus
su machen. - Wie diefe ed anjtellten, um meinen Sfalp zu
erbeuten, und wie die Gejdhichte auslief, Habe ich damals
(Diftor.zpolit. Bl. ©. 520) nur gany fur3 angebeutet. Hier
einige Crgdnzungen.

Brozeh tn Clberfeld Sdon am 14. Jan. 1902
erjchien in Dder ,Elberf. Seitung“f (Rr. 14) ein Cingejandt,
weljed mir den Standpunft flar machte und damit eine
Riubergejcdhichte verband, bdie Hrn. May mit dem Berlag
ber ,Rolnijhen Bolfszeitung” pajfiert fei. Der Einfenbder vers
ficherte einleitend, diefe ,viihrende Epijode aus der Gefchichte
ved litevarijden Freibeutertumd” fabe ihm ,RKarl May er-
3apltY, und fiigte nodymald ausbdriidlich bei: ,So erzdhlte
Karl May. Cr jteht mic jreundjchaftlich nahe und ift ein
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Chrenmann”. Dev BVerlag bder Kbln. Volfdstg. antwortete
fofort mit einer Beleidigungsdtlage, und am 27. Febr. 1902
(Clberf. Btg. Nr. 58) extldarte derfelbe Cinfender mit Ramens-
unterjchrijt, er ,bebauere, dad Opfer einer Tdujdung
gewordent u fein“ und nehme die Vorwiirfe gegen midy und
gegen den BVerlag zuriif; mit anderen Worten : Hr. May),
ber , Ehrenmannn“, Habe ithm Dinge gejagt, die nicht wahr
jeien. Damit war diefer Fall erledigt. Dad Nibere findet
fih in der ,R0ln. Bolfsztg.” Nr. 192 vom 12. Wavy 1902.

Prozehin Fretburg i. Br. Senau dasjelbe Cr-
gebnid batte eine gweite Beleidbigungstlage. Ebenfalld im
Jauar 1902 erfdjien bet Mays neuem Berleger F. €.
Fehienfeld zu Freiburg i. Br. eine umfangreiche Bro-
jhiive: ,Rarl May ald Crzieher” und ,die Wabhrheit iiber
Kavl May” oder die Gegner Karl Maysd in threm eigenen
Lidyte, von einem bdanfbaren Maylefer — Handgreiflich ent-
weder von WM. felbjt gejdhrieben ober von ihm injpiriert und
mit Material verfehen. Er Hat dad Beug in 100,000 Crem-
plaven druden laffen. Da bdie Flugjhrift neben anderen
jchonen Dingen auc) die erwdhnte Raubergejhichte entbhielt,
wied der Kolner Verlag zunddhft in eingehender Darlegung
(K0In. Volfsztg. Nr. 73 vom 24. Jan. 1902) nad, dbafy die
Grundlage der Gejchichte eine majjive Brieffalidung
fei und erhob gegen Hrn. Fehienfeld ald BVerleger der Bro-
jhitve Rlage, die am 24. Suni 1902 vor dem JFreiburger
Sdybffengerichte zur Verhandlung gelangte. Dasd Ende vom
Liede mwar ein glatter Widevruf ded Hru. Fehjenfeld, in
dem e heift: ,Jch erfenne an, daf die Gejchftabesichungen
swijchen Karl May und den Privatflagern (Verlag der Koln.
Bolfszeitung) tn der Brojdhiive Karl Way al8 Erjieher 2c.
uncvidgtig dargeftellt find und i nehme die in der
Brojchiire enthaltenen Veleidigungen gegen die Privattldger
mit dem Ausdruce ded Bedauerns uriick”. Dasd Vergleichs:
protofoll wurde in fiinf Bldttern auf Koften des Beflagten
verdffentlicht, der aud) die Kojten der Privattlage, einjdhlie lich
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der Anwaltsfoften, trug. €3 war fiiv Hrn. Fehienfeld eine
teuere Gejdjichte — er mag {ich bet dem ,dantbaren WMay:
lefer” bedbanfen, der ihm diefe Suppe eingebrodt fHat.

Prozep inFriedberg (Heffen). Ein dritter Proze
 — bdiedmal war M. Kldger — fpielte im Jahre 1904. In
~ der Brojdyiive ded Hrn. Mag Dittrich, eined begeifterten May:
lefers (Rarl May und feine Schriften. Eine literarijd)-
piydhologijche Stubie fitr Mayfreunde und Mayfeinde. Dredden
1904.) wird ald Audgangdpunft der Klage folgende Notiy
einer Jugendgeitjchrift zitiert:

Dem befannten Shriftiteller Karl May wurde vor ein
paar Jahren offentlich nacdhgewiefen: 1) daf feine angeblidh
felbjt erlebten Taten und Abentewer pure CErfindung feien;
2) baB er nidht, wie man vielfach glaubte, Katholif, fondern
Proteftant fei; 3) daf er niht blof Veitvdge in Ffatholijde
Beitjdyriften liefere, fonbern” aud)y unfittlide Sdriften
verfafit und unter andevem Namen verdffentlicht Habe. Auf
diefe gegen ifn Offentlid) evhobenen Ungriffe zeigten fid) bei
ihm Jrrfinnderjheinungen — ob wirtlidge ober nur verftellte,
ijt nicht ndher befannt geworden — und wurde er davaufhin
tatfadhlih) in eine Jrrenanitalt gebracdht.

®egen Enbde de3 gleichen Jahres ergriff Hr. WMay in
diefer Angelegenbeit fjelbjt dad Wort. JIm November 1904
war ihm Prof. Dr. Sdhumann, Redafteur des fiinftlerijden
und wiffenihaftlichen ZTeiled ded ,Dredd. Anzeigerd”, jcharf
su LQeibe geviicft, mwobei er jich anerfennend auf meine Feft-
jtellungen in den ,Hiftor.-polit. BL.“ bezog (, Dredd. Anzg.”
Nr. 315 v. 13. Nov.). M. antwortete (,Dreddener Nad-
vidhten” Nr. 322 vom 20. YWov.) in einem fehr gereizten
offenen Brief. Hier Heifst e3:

Sonbderbarer Weije empfehlen Sie, bet proteftantijge Re-
pafteur, die wiiften May-Hebereien Jhred ultramontanen Anti-
poden Cardasd [Sdhreib- oder Drudfehler jtatt Cardauns]. May
Dittrid) gibt den Wortlaut jener Beleidigungen, auf welde id
Strafantrag gejtellt Habe. . . . AIB fogenannter Jeuge ftand
ignen [ven Beflagten] jur Seite Jhr Hr. Dv. Cardas, ber be-
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beriihmte Deper gegen May. IJd) veifte hin, um den Seridhts-
berhandlungen beizuwobhnen, und dad hatte man nidht evwartet.
©ie [bie brei Beflagten] ividerriefen, bedauerten den
Borfall und unterfdhrieben alled, wad id) von ifnen verlangte. . . .
Man will nidht [Gnger dulden, daf ein hyperultramontaner
Redattiondpapjt!) fich einbilde, der Herr und Metjter der ganzen
fatholijdhen RKirdjen- und Laienjdaft zu fein. :

Hubjch gefagt! Nur fehlt die Hauptjadhe, ndmlich:

Weshalb hat Hr. M. geflagt und wad ift wiberrufen
worden? Jn feiner Untwort (Dresd. Anzg. Nr. 329 vom
27. Nov.) wied Prof. Schumann den Appell WM.8 an bie
fonfef{tonellen Leidenjchaften in vornehmer Weife zuriid und
jitierte aud einer von mir erbetenen nftldrung folgende
Sige :
: Bon dem Audgang bded in Friedberg (Hejjen) fjpielenden
PBrozeffed ift miv niht3 befannt; Jeuge bin i) in demfelben
nie gewefen [ich hatte mid), al8 der Redjtdvertveter ded Ve-
flagten fidh an mid) wenbdete, ald Beuge zur Verfiigung geftellt].
©oviel mir befannt, BHatte May die Klage auf die Be-
bauptung befdranft, er fei im Jrrenhaud gewefen,
woriiber i) nihtd jagen fonnte. Wive id) ald Jeuge iiber
feine RKolportage:Romane vernommen werden, fo Hitte
i) um jo mehr gefagt. . 3

Erjt nadhtrdglich bin ih in den Beji ded Materials
gefommen, weldhes diefe Sdbe bejtdtigt. Beflagte waren der
Redafteur P. und der BVerleger A. der Jugendzeitidrijt und
ber BVerfaffer B. der infriminierten Notiz. LVor mir liegt
die gegen Dden Redafteur P. gerichtete Klagejchrift, datiert
11. Mat 1904. Der Rechtsvertreter ded Hrn. Pay jitiert
darin den ganzen oben wiedergegebenen Pajfus, ftellt aber
Strafantrag (,cine angemeffene bHobe Freibeitditrafe”)
nur wegen ded Jrrenhausdfahed und wegen eined

1) Diefed Epitheton hat einem natiirlic) pieudonymen) Heren Tobiad
Wahrmund fo trefflid gefallen, dap er (RKarldrufe 9. Dej. 1904)
einen Schimpibrief jdyried ,an den hyperultramontanen Redaltions-
papjt Dr. Heinrid) Gardaund”.
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weiteren gleidgiiltigen Sages: ,E3 ift jdade fiir jebe
Winute, die Sie fiix diefen Mann (May) verwenden,
Bezliglich der erften drei Punfte (darunter der Vorwurf
wegen , unfittlicher Sdriften) Heift ed fojtbaver Weife :

Pierin offenbart fich die Ubficht, den Privatfldger fittlich
herabjuwiirdigen. Allein der Privattliger evadytet feinen Ruf
al8 Sdriftiteller und Menfd) devart begriindet, bdaf er getren
feinem Grundjase auf Crzeugniffe der Jeitungdprefje nihtd
evwidert, jo objeftiv unwahr aud) die nur bezeidhneten Behaup:
tungen find. Die Crwiderung ift fiiv den, der fie fudht, in
feinen Sdyriften enthalten. Der Privatfliger will fid) dahex
nur borbehalten, in einem iweiteven gevidhtlichen Berfahren audy
vie geridhtliche Vejtrafung wegen der in den nur aufgefiifrten
Behauptungen enthaltenen jdhweren Beleidigungen zu verlangen,
fofexn ifn Bierzu dod) audnafhmsweife nod) dad befondere BVer-
balten ded8 Privatfldgerd beftimmen fjollte.

Wie man fieht, ift in diefer wunderlichen Klagejchrift
ber Dauptpunft jorgfdaltig ausgefdhieden Der
Wiberruf der Rebaftion und bed Verlagd war bdenn aud
allgemein gebalten, der Berfaffer aber befdhrintte fidh) gany
forreft auf bie Buriidnahme bder ,Notiy fiber Krantheits-
erjdjeinungen ded3 Sdriftitellerd RKarl May“. Bon bdem
ooen Privatflager {ittlicd) Herabmwiirdigenden” BVorwurf wegen
Junfittlicher Schriften” ift in feiner diefer Erfldvungen die
Jede! BVerdffentlicht bhat Hr. M. die Crflarungen meines
Wiffend nidht, fie find miv erft nachtrdglich auf anderem
Wege befannt geworden. Auch wurde mir mitgeteilt, K. May
- babe auf die BVerdffentlichung jeglicher Crfldrung verzidtet.
Soviel fteht abjolut feft: Ueber die Frage der ,unfitt-
lichen Romane” Hat die Friedberger Beleibigungstlage
ped Hyn. WM. nicht dad mindefte ergeben.

Der Rettungsfeldzug. Dasd joll jeht anders ge-
worden fein. Bor mir liegen ver{dhiedene, namentlich fiid-
peutjche Bldtter, in denen mit grofter Bejtimmtheit behauptet
witd, Hr. WM. habe in einem groBen Prozep gegen die Witwe
Miinchmeyer gldnzend obgefiegt und fei vollfommen geredht:
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fertigt. @elegentlich werbe ich mit einigen Lobjpriichen bedacht
aber der Rexn bleibt: Jch) jei bet meinem Auftreten gegen IM,
bereingefallen, und auch) die Mahnung an die Pflicht des
Widerrufg, jowie grobe Bejchimpfung fehlt nicht. Hier einige
Proben. . '

Die Fiihrung iibernahm, joweit ich jehe, Herr Heinvidh
Wagner, Chefredafteur der Pafjauer Donaujeitung. Er
hielt zunddit einen Vortrag. Dann folgten, im Anjchluf an
" denfelben, nicht weniger ald 12 Artifel in der Donauzeitung
(Mr. 314 ff. vom 23. Nov. 1906 ab). Endlich ift diefe
Artifelferie auc) al8 Brojdjiire erjhienen: Karl MWMaph und
jeine Werfe. Cine fritijche Studie von Heinrich Wagner.
Paffau 1907. ,Sie zeigt*, bheiht ¢ in Dder anonymen -
Retlame-Notiz einer Dionatsjhrift, die in demjelben BVerlag
wie die Brojdhiire erfdeint, ,wie dad Sdhafjen WMays einjig
und allein dem Studium der WMWenjchenfeele gilt. Gleichzeitig
fithrt Berfaffer den Nachweisd, wie unbegriindet die Angriffe
gegen Rarl May in der Ridhtung find, daf er gleichseitig
fittlich reine und fittlich verwerfliche Romane gejdhricben haben
joll. Die Unjdhuld Mays wird in iiberzeugender Weife
nachgemwtefen”.

Hr. Wagner hat die Giite, zu erfldren (Donauztg. Nr. 321,
Brojdjiire ©. 20), id) jei ,einfeitig informiert worden*; jonit
hatte ich bet meinem ,audgeprdagten Gevechtigleitdgefithl(” mich
Jhiemald 3u einem Dderartigen BVorgehen [gegen MWay]| ver-
ftanden®. Reiber vermiffe i) fiir die Cinjeitigleit meiner
ySnformationen” jeden Beweid. Hv. Wagner wiederholt ein-
fach) Maps betannte Behauptungen: Advalbert Fricher [Miinch-
meyerd Nachfolger] habe Mayd Werfe ,furdhtbar verdndert
und mit durdjausd nicht einwandfreien Abbildbungen verjehen”,
herausgegeben. ,May Hat weder von Miindymeyer noc) von
Silcher jemald eine Korveftur in die Hand befommen und
aljo nie Gelegenbeit gehabt, den JInhalt mit feinen Wanu-
jfripten vergleichen zu tonnen. €8 wurden ihm nidht einmal
die regclmipigen Pilichtegemplare geliefert. Er fonnte alfo
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bie fertigen Romane nicht lefen und BHatte dagu audy feine
Beit gehabt” (Nr. 322 Brojdjiive S. 26). Jd) wiederhole
meine Fejtitellung, dap fidh die furdytbarften UnfittlichEeiten
jhont in Den Miindhmeyer'jhen Ausgaben finden, in den
acdhtziger Jahren, lange bevor Fijder bad Miinchmeyer’jche
®ejchaft iibernahm. Jwijhen dem Cricheinen diejer Schdnd:
lichfeiten und ber erften Crfldrung, in weldjer May Ddie
Lerantwortung fiir diefelben ablehnt, liegen 14 bid 19 Jabhre,
benn bad infame Waldrddchen’ eridhien 1882, ,Der Weg
sum Glid’ 1887, Mayd erfte mir befannte Crildvung 1901
(vergl. meine genauen Angaben ,Hiftor.-polit. Bl. CXXIX,
©. 533 ff.). Ferner berujt fih Hr. Wagner (Donaujty.
Nr. 324, Brojdhiire . 30) auf eine notarielle Erilarung
Adalbert JFijcherd vom Februar 1903: ,Sofern in den bei
Miinchmeyer erjchienenen Schriften ded Hen. K. Way etwas
Unfittliched enthalten jein jollte, ftammt dad nicht aus der
Geder de3 Hrn. K. M., jondern ift von dritter Seite friiher
bineingetragen worden.” Quellenangabe fefhlt. Dariiber jpdter.
Cudlich) verfichert Hr. Wagner (Donauztg. Nr. 322, Bro-
jchiive ©.28): ,May iibergab die Angelegenfeit dem Richter
und bercitd in 3wei JInftangen Hat May jeinen Prozep ge-
wonnen; in dber dritten Jnftans, weldje feine Gegner an-
gerufen Haben, mup dbad Ucteil erft noch gefallt werden”.

llm diejelbe; Beit teilte Hr. Loreny Krapp (Liter. Beil.
sur Augsburger Pojtzeitung Nr. 52 vom 27. November 1906)
mit: ,Wiay ftrengte einen Proze an, der mit einem Vergleid
endete, in dem anerfannt wurde, dbaf die betr. [unfittlichen]
Stellen nadytrdgliche Interpolationen ded Verlegers jeien.*?)

1) Jm Juli d. J. hat die ,Augdb. Pojtztg.” (Nr. 168) Krapps
Angabe von einem ,Wergleich” berichtigt. ,Die Sade verhalt
fich anderd. May. tlagte 1901 gegen die genannte Firma

 [Verlag Miindymeyer], weil fie ohne Wijen und gegen ben
Willen WMay’3 unter Ddefjen Namen ladcive Sdauderromane
verbreitete. Der Firmainhaber Fijher jdyleppte den Red)tshandel
purdy alle drei Jnjtangen, verlor ihn aber aud) in dritter und
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Hr. Keapp hat dem ,Problem May* allein in der Augabh.
Poitstg. awet Artifel (Nr. 52 und 54) gewidmet und dann
nod)y Prn. Dr. CGttlinger, der (ebenda Nr. 57) iiber ,die
neue Reflamefampagne” ein verftandiges Wort fagte, ecine
lange Replif gewidmet. Cinige Wonate |pdter erzdhlte das
©traubinger Tageblatt (Nr. 33 vom 9. Februar 1907):
oSarl May Hat feinen ProzeB gegen die Wiinchmeyer [die
Witwe ded [dngft verftorbenen BVerlegers Mitndhymeyer] nun-
mehr auch in Ddritter und lepter Inftany vor dem NReidhe-
gericht gewonnen. Sein Sieg ift vollftindig und bedingungslos.”
Jolgt, ohne Namensnennung, ein Handgreiflich gegen  midh
gerichteter Ausdfall und am Schluf die Cinladung: ,Jest,
nacdhoem Karl Way in allen JInjtangen fo glingend gerecht-
fertigt worden ift, ift das, wad man von feinen bidherigen
Gegnern erwartet, wohl felbftoerftandlich !

Genau derjelbe Artifel ftand tm ,Bayer. Kurier” (Beil.
vom 10. und 11. Februar 1907). Nach diejem wurbe er
tm , Radebeuler Tageblatt” (Beil. yu Nr. 41 v. 17. Febr. 1907.
Radebeul ift Wobhnort ded Hr. May) abgedrudt, aber mit
einem bemerfendwerten Bujag:

Leiber find bdie Friidte bderartiger Nedhtdfiege niht fo
jhnell und miihelod zu ernten, wie der Laie denft. Karl May
hat die Wabhrheit aller jeiner BVehauptungen bewiefen und bden
Prozep auf der gangen Linie gewonnen; aber der Bolljug
diefed lrteil8 erfordert befondere Antrige. Die friiheve
Befiperin der Schundromanfabrif (alfo die Witwe Miind)meyer)
weigert fid), Rednung zu legen und die Mapjchen Oviginal-

fepter Jnftanz beim Reidpgeridt in Leipsig (Entjdheidbung vom
9. Januar 1907)“. Einige Bldtter, , die friiher ebenjalld an eine
Entlarbung May’'@ glaubten”, Hitten ihn infolge ded Progeh-
audgangd bereitd ,rehabilitiert”; anbdere wiirden fich hoffentlich
aud) auf ihre ,Loyalitdtdpflicht” befinnen. Hier find verjd)iedene
Progefje durdjeinander geworfen: Der Progep gegen Fijder, der
tatjdchlich) durd) Bergleich erledigt, und bder Projep gegen Ddie
Witwe Wiindymeyer, der Ddurd) alle JInjtanzen getrieben wurde,
Bgl. unten,
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Manuffripte Geraudzugeben, wodurdy die Unterfdlagungen und
Galfdungen in ifrem gangen, ungeheuren Umfange an bad
Zidyt ded Taged famen. Und bem jepigen Befier, Hr. Udalbert-
Sifdger, fallt e3 nidht ein, fidh freiwillig zu fiigen und aus
veiner Achtung vor bdem Gefepe mit bder Herftellung  des
abgrunbdtief unfittlihen und gemeinfdhadlichen Schunded inne-
subalten. Er hat bielmehr, wohl infolge ded Mayjchen Sieges,
die Produftion auf dad hochjte angefpannt und fanm nur auj
pem Wege Defondever Urteile gejwungen werden, fich bdem
ridhterlidhen Sprudy. ju fiigen.

Hr. Karl Ridhler (Germania Nr, 101 u. 102, Erjtes
Blatt vom 3. u. 4. Wai 1907) widmete der Mayfrage mandye
verniinftige Bemerfung, fo iiber den Verfucd) der BVerehrer .
Mays, ,hinterher einen tiefen ymbolijchen Sinn in feine jamt-
lichen Biicher u legen und dad Gange gewiffermaijen als ein
gejchlofjened Lebendwert ju betradyten” — ein Gebiet, auf bem
die Schwdrmerei fHrmliche Orgien gefeiert Hat. NAber ,perjon:
lich” bielt Hr. Kiihler May ,fiic rehabilitiert”:

®. V. bat vom erjten Augenblid an evflivt, er bhabe
eimwanbiveie Wanuffripte geliefert, die von den Berlegern gegen
feinen Willen und ohne fein Wiffen bdurd) fremve Beihilfe um
den infriminierten Sdmup vermehrt worden feien. Mit Recht
bielt man fo efwad fiir unerhdrt und fdhwer glaublidy. Aber
bie Gerichtdverhandlungen BHhaben . M. doch) dhlieplich Recht
gegeben. €8 ift nidt nur Pfliht und Schuldigleit, fondern
~ Chrenjache, nun aud) offentlich feftyuftellen, dafp der Nachweis
von der Unjcdhuld K. IN.3 ald gelungen ju betvadhten ijt. :

©ogor dad amerifanijde Blatt, dad 1899 juerft von
, Sundromanen” K. IMM.3 {hrieb und jpiter von meiner ,ver-
nichtenden Beurteilung L. W3 in den Hiftor.=polit. BL.” Notiz
nafut, hat dad Urteil Kiichlerd wiederholt und Hrn. M. Abbitte
geleijtet (Der Wanbdever, St. Paul, Nr. 2066 v. 20. Juni 1907 ).1)

1) Weitaud bdad Tollfte hat ein Hr. L . im Juli d. F. in
einem Fleinen Verliner Blatt geleiftet; den Namen ded Blatted
nenne id) nicht, weil der HPeraudgeber mir (Schreiben vom 18, Juli
jein aufrichtiged Bedawern)” iiber di¢ Aufnahme ded von ifHm
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fih verglichen und gegen twen war der fdlieRlich bid zum
Reichsgericht getviebene Prozeh gerichtet? Was war Gegens
ftand ber Rlage und vor allem: wadiftgerichtlich feftgeftellt
worden? Dat dad Gericht ald bewiefen anerfannt, daf May
ant den Unfittlichfeiten {dhuldlos fet, ober BHat e8 blof iiber
Berlagsrechte, pefunidre Differenzen ufw. entjdhieden? Der
iventifche Actifel bded ,Straub. Tagebl.” und des ,Bayer.
Rurier” erfldvt: ,Wic Haben jhon in einem Artitel Ffurs
Bezug genommen, um wad e fid) in diejem Prozep Handelt”.
Moglih! Auch anberdwo find Andeutungen gegeben worbden.
©o leje id) in Nr, 47 der ,Dresdener Sachienitimme” vom
18. Degember 1904, in dem Progep Mays gegen die Witwe
Mindymeyers handle e3 fidh um ,Honoravanipriide
Mans. Der einfachjte Weg, zur Klareit zu fommen, war
wieder dad Buriictgreifen auf Hifentlide (&rf[&tungen
und auf die Aften.

An die ©pige ftelle ih eine Crfldrung R Mays
jelbft. Am 22. Februar 1905 jcrieb er mir einen 19 Seiten
langen Privatbrief, den er feltfamer Weife mit anderem
Datum (1. Mdrz) ald ,offenen Brief druden (ieh.!) GCr
behandelt darin den ,Hyperultramontanen Redaftionspapit”
und ,beriihmten Heper” (jo die mir beigelegten Epitheta in
feinem oben erwdbhnten offenen Brief vom 20. Nov. 1904)
mit audgezeichneter Hoflichleit. DHier Heifst es:

3 filbre meinen nun dreijdhrigen Prozep gegen bie
Dreddener Rolportagefirma H. ©. Miindhmeyer, jowohl gegen
bie friifeve Inhaberin [Witwe Miindymeyer]. ald aud) gegen Dden
jepigen Befiper [Abalbert Fifher]. . . . €3 Hanbelt fih um
diejenigen ,Romane”, welde Sie al8 ,abgrundtief unijittlicy”
gebrandmarft Gaben. . . . Die Firma Mindhmeyer  Hhat mic
ecfldvt, daf fie diefe ,Unfittlidhteiten” fiiv unzectvennlidy von
diefen Romanen Halte und mit ifnen joviel Geld ald moglid
verdienen wolle. Jd) fann bied jederzeit durd) unanfechtbare

1) Der Druder ijt nidht angegeben. Bermutlich eridyien dexr Brief
ald Beilage zu einer Jeitung.
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brieflihe Dofumente beweifen. .. . Um diefe Ausnupung dber Un:
fittlichteiten endlod fortfepen zu fommen, behauptet man, daf
i) auf alle Mrheber- und Verlagsredyte verzichtet Habe, wobei
fogar dad NRecht der beliebigen %erﬁnberung, Wmarbeitung ufw.
mit inbegriffen fei. Jb Dingegen prozeffieve, um Ddiefe mir
gewaltfam voventhaltenen Redhte gevidhtlic) bejtatigen und bie
Romane dann jofort und fiir immer verjdwinden '
su laffen.... Ob id) fie bamald genau fo gefchrieben habe,
wie fie jebt gedruct werden, ob man Bevechtigt ift, die Uns
fittlicteiten gor noch zu illujtrieven ufw., dag find Fragen, die
barum erft an jweiter Stelle ju ftehen haben, vbgleid) fie mid
nicht weniger berithren. . . . Wenn Dbder jebige Befiper bder
Qolportagefabrit von . ©. WMiindmeyer [Adbalbert Fijder]
aud) zehn- und Hundertmal Bffentlich evflivt, daf die jdhlechten
Stellen nidht von mir ftammen, fondern von andever Hand
hineingetragen feien, fo gefdhieht bdad nidht etwa u meiney
,Ehrenrettung”, e8 wird vielmehr duvd) Ddiefe BHodyit pfiffige
Reflane ganz befonderd auf bdie Schliipfrigleit bdiefer Werle
aufmerffam gemadht. . . . Jh habe midy aljo gegen alle
derartigen ,Sittenzeugniffe’ bed Heraudgebers jolder
Werle auf das energijdhfte su verwahren. 8 foll
nicht wieder von ifhm und miv gejdrieben werden: ,Sie ver:
tragen jidy!*

Weiter feilte mix Hr. May mit: ,Jdh) werde fehr
wahrideinlidy nidftend veranlait werben, Shnen  Se-
fegenfeit 3u geben, fi) vor eridht Hieriiber [iiber ,den Jorts
beftand der ges vefp  erwerb3mépigen Unfittlichleit”] aus-
sufprechen. - . . I bitte Sie hiemit um Erlaubnis, - Sie in
diefer angelegent)eat af8 RKenner, Sachverftindigen und Jeugen
angeben ju fomnen. . .. Jd werbe fehr mahrideinlid,
wenn Sie in Kol vernommen werben, mid) beim %er[;m: ein=
finden, bitte Sie aber {don jept, boﬁftanbtg uberz,eugt au fein,
~ dap Sie ciner guten Sade um fo mehr Dietten werdexn, je
weniger nacjichtig Sie mit Ddiefen EIJlund)met)er jchen Romanen
verfafren. Jn foflidhiter Hodjadhtung 2¢.”

@3 blieb bei dem ,fehr wahricheinlich”. Selbjtveritandlich
wire i) beveit gewefen, Hrn. W, ,vor Geric)t als Kenuer,
20*
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Sadyverftindiger und Jeuge” zu dienen. Da meine ., Crs
laubnig“ fiiv meine Qadung ald Beuge oder Sacdhverftindiger
vollfommen iiberfliiffiq war, bHabe ih Hen. May, iibrigend
auch) aud anderen Griinden, nicht geantwortet. Natiirlich
hitte Hr. M. mid) jeden Tag laden Iaﬁ'en tonnen, aber er
tat e8 nidt — weshalb, das ift feine Sache.

BWichtiger, als die allerdingd bebauerliche Ausjchaltung
bes ,Renners, Sadyverftindigen und Beugen” Cardauns ift
natiiclich, was Hr. M. in diefem liebendwiirdigen Schreiben
fiber feinen Prozep fagt. Cr progefjiert jowohl gegen die
Witwe Miinchmener als gegen Adalbert Fijcher. Die Frage,
ob er unfittliche Romane gejdhrieben bHabe, fteht ihm exft an
pyweiter Stelle”, wenn fie ihn aud) ,nid)t weniger beriihrt”.
Nllerdingd, und viele werden der Unfidht fein, fiir Hiem.
May3 Chre fei fie nod) widhtiger ald dad Verjdywinden der
unfittlichen Werfe aus dem Buchhanbel. NAber Hr. May
Joerwabret fich auf dad energifchite gegen alle Sittenzeugniffe
Ded Hrn. Fijdher”, auf daf ,nicht wieder gefdhrieben werde:
Sie vertragen {ic)!”

Denn — fie hatten fid) vertragen. Wann und wie,
war bidher dunfel. Nirgendwo wurde meined LWijjens der
Bertrag befannt gegeben. €3 lagen nur Crfldrungen der
beiden vertragjchliegenden Midhte vor, aud denen f{id) nicht
viel entnehmen lieg. Cin vom 18. Jovember 1904 datierter
offener Brief Mays an feinen Gegner Prof. Schumann
(Oresd. Nachrichten Nr. 322 v. 20. Nov.) bejagt:

Kurze Beit, nadydbem i) bdiefen Prozek [gegen die Firma
Miincdhmeyer] anhingig gemacht fHatte, bat der jepige Bejiper
per Firma [Udalbert Fijcher] um eine BergleichBverhandlung.
BWir trafen und, unter bier Augen, unbd er benupte diefe Abs
wefjenbeit von Beugen, mid) zu dem gewiin|dhten Wergleidh
dburdy bdie Drohung zu zwingen 2. ... Jdh ging natiiclid
trop biefer Drohungen gegen die Firma vor. ... Jept ijt der
Progep in erfter JInjtany fiiv mid) entjcdhieden. . .

Drei Tage {pdter (Dresd. Nachr. Nr. 325 v. 23. Nov.)
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erflirte an derjelben Stelle A dalbert 311 cI) er, alletmger
 Jnbaber der Firma H. ©. Miinchmeyer”

Sn N, 322 druden Sie eine (&rﬂdrung bes Sdriftitellers
®, M. ab, welde, foweit meine Perfon und meine Firma in
Frage fommen, wefentliche Jrrtiimer und ntindejtend faljche
Auffafjungen von Weufperungen und Gefprichen entbilt, bdie
befonderd von Uneingeweihten al3 unedle Handlungen meinerfeitd
aufgefafpt werden miiflen. I ftehe allen Angriffen gegen K.
M. fern und Habe gewichtige und menjdlidge Griinde, mid) an
bem , Raputmachen” &, M.8 nicht zu beteiligen. Died verbietet
mix allein jhon ein Bergleihvertrag mit K. M., der auf
beffen fpeziellen Wunjd) beiden Teilen Wahrung der perjdnliden,
jriftftellerijhen und bucdghandlerifhen Ehre auferlegt . . .
Betont fei hier nod), daf K. M. niht gegen mid) und meine
Jiema ProgeR fithrt, jondern gegen meine Vorbefiperin, Fran
Pauline, verw. Miindymeyer, :

Bunddyft interefiiert mich) hier nur die Frage: Wurbe ein
Bergleich gejchloffen umd wa s fteht darin? Hr. May fagt
suerft, Fildher habe die Abwejenheit von Seugen benupt, um ihn
durd) Drohungen ,3u dem gewiinjdhten BVergleid)dvertrag 3u
swingen” ; dbann aber, er fei ,natiiclic) trof diefer Drohungen
gegen die Firma vorgegangen”. Darnac) dnute ed jdeinen,
~al8 fei der BWergleih gefcheitert. Dann erfldrt Hr. Fijher
gany beftimmt, der Bergleih fei gejchloffen worden und be:
tont, May fiihre nidht gegen ihn, fjondern nur gegen bdie
Borbefiserin, Frau Miinchmeyer, Prozeh, und brei Monate
fpiter (vgl. oben fein Sdjreiben an mich v. 22. Febr. 1905)
verfichert Hr. WMay wieder in aller Form, er projefjiere
audy gegen Fifcher. Auffldrung geben die Aften, nimlich
1) der Bergleich zwijhen K. L. und Adalbert Fijher vom
11. Februar 1903 und 2) das erftinzanzliche Te il urteil im
Prozep May-Wiinchmeyer, verfiiudet am 26. September 1904.

Der Bergleidh May-Fifder. Wie idh . 3.
(Hiftor.=polit. Bl a. 0. O. S. 529) feftitellte, hat K. WM.
jhon am 19. Méry 1901 difentlich evflart: ,Jcdh) bin gegen -
~bie genannte Firma [D. ©. Minchmeyer] gevidhtlich vor:
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gegangen”. ©ofort antwortete A. Fijher, der damalige
Jnbaber ber Firma: ,Von einem gericdhtlichen Borgehen
gegen mich) ift mir bid zu Ddiefer Stunde leider nod) nihls
befannt, obgleich) id) feit zwei Jahren Hrn. K. M. fortgefepst
aufgefordert habe, jeine diedbeziiglichen Drohungen wabhr ju
machen”. Der Prozep May gegen Fijcher pielte in der
Dauptjacdye 1902/03, die Anfinge modgen nod) weiter uriic-
reigen.  Forum mwar dad Kgl. Landgericht zu Dresden.
€3 war ein Jivilprozeg mit fih davan anfchlicgendem
%erfubren wegen Grlaffung einer einjtweiligen BVerfiigung,
in dem e8 fich um angeblidhe Berlepung der Ur:-
heberrechte des Rldgers [May] an feinen im Berlage
per Firma . ©. Wiindymeyer erjdjienenen LWerfen Hanbdelte.
In diefem Progep wurde die Borbefigerin der Firma, Witwe
Miindhymeyer, durch Urteil vom 24. September ald Nebens
Sutervenientin jugelafjen. Dann aber fam eine fiberrajchende
Wendung: Der. Proze Way contra Fijdher wurde am
4. Mai 1903 durd) einen Bergleich erledigt, wonad) der
Stliger bie Rlage suriicdzog, die gerichtlichen Kojten geteilt
und die aupergerichtlichen aufgehoben, im iibrigen aber bie
in einem bon bden Parteien in Bejug genommenen notas
viellen Protofoll vom 11. Februar 1903 enthaltenen
Seftiepungen aufrecht erhalten wurdem.
~ Nuf grund diejed otariatdprotofolld verdffentlichten die
Bergleidhsparteien in mehreven Bldttern folgende Crfldrungen:
a) J&, RKarl May, ertldre biermit, daf Hr. BVerlags-
%uc@f)anbler Abalbert Fijdher Dei Unfauf bder Fixma H. ©.
Mitnchmeyer nach %oltlaut de3 ihm vorgelegten Raufvertrags
annehmen muPte, alle Redyte an .meinen Dei diefer Firma
erjchiencnen ‘Werfen miterworben 3u haben.

b)) JId), Ad. Fifder, ertldre iermit: Dafern in den
bei H. ©. Miindhmeyer erjdhienenen Schriften ded Hrn. Karl
May etwad Unjittliches enthalten fein folite, ftammt dad
nidht aud’ der Feder ded Hrn. Karl WMay, fondern ijft von
britter Seite friiher hineingetragen worden. [Aljo
wirtlih wie Hr. Wagner in der Donauztg. Bgl. oben.)
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: Jnfolge diefer Erfldvung unter b) zieht Hv. Kavl May
jeinen Prozep gegen Hrn. Udalbert Fijder jrei-
willig guviid. . |
P. Ansggar Pollmann (Riickjtdndigleiten, Ravensburg
1906, ©. 147. Bgl. aud) L Sdulmann im Hammer
Sdyulfreund, Juli 1907, ©. 454) fand Ddiefen Kompromip
oorollig” und  meinte: ,Wem jet nod) nicht die Augen
aufgehen, Dem ijt nicht mehr zu belfen.” Hr. Pollmann
war auf dem richtigen Wege, aber ,gebholfen” Haben bieje
Crflarungen gar nidhtd -— fie fdjeinen in iweiteren Kreijen
nidht einmal befannt geworden zu fein — und judem ent-
bielten fie nur einen Teil bed RNotariatdprotofolls. Die
Hauptjache ift ein Artifel, laut weldhem K. WM. bdie fiin]
wiiften Romane jowie einige andere Schrijten Hru.
Fijdher zur freien WVerfiigung ohne alle Cin-
jhranfungenmitallen Urheber- und jonjtigen -
Redhten fiberldht und Gewdhr bdafiiv ifibernimmt, dakp
an Ddiefe Werfe von feiner Seite Anjpriihe ivgend weldjer
Art erhoben werden.. Mach einem tweiteven Actifel hat Fijcher
bei MNeuanflagen anf feine Koften aud bdiefen Werfen di,
jeiner Ueberzeugung nach etwa anijtdhigen
Stellen zu entfernen und ebenjo dergleichen Jluftrationen
3u vermeiden. _
€8 ift jdwer, iiber bdiefen Vergleic) Ffeine Eatire zu
fhreiten. Wian ftelle fid) einmal vor: Bwei Prozepgegner,
die bercitd vor Beginn bed Redhtsfireited die peinlichiten
dffentlihen Crdvterungen gehabt haben, begeugen fich nicht
blop einanber ifre groBe Hodjachtung und verpflichten fidh
fiix die Bufunft zur Sdjonung ibhrer ,perjonlichen, bud)-
bandlerijhen ober jdhriftjtellerijchen Ehre”, jondern jchliefsen
auc) einen Paft iiber die NRechte an einem Berg jdhmupiger
Romane! Hr. M. verpflichtet Hrn. F. bei Nenauflagen nichy
etwa zur Purifizierung, jondern Hr. F. hat nur ,die feinex
Ueberzeugung nad) etwa anftdhigen Stellen zu ent,
fernen” ; wenn aber Hr. F. nidht zu einer folden ,Ueber-
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seugung” fommt, jo ldpt er ,die etwa anftdpigen Stellen”
munter von Neuem dructen! Und derfelbe Hr. M., der fo
wad am 11. Februar 1903 unterjchreibt, verfichert mir am
22. Februar 1905 (vgl. oben) und [dht ed zum Ueberfluf
noc) druden: Cr progeffiere, um fich feine ipm ,gewaltjam
vorenthaltenen Rechte [an den angeblich von Miindymeyer zu
unfittlichen Bweden verfiljdyten Romanen] gerichtlich beftdtigen
und die Homane dann fofort und fiir immer verjdhwinden
su laffen.” Diefelben Romane, die er zwei Jahre vorher
mit einer [dcdherlichen Klaufel behufs , Wahrung jeines Gejichtes”
bem bdfen Fifder ,zur freien Verfiigung itberldpt!” Und
wieder wei Jahre fpdter flagt dad am Wohnort Mays
erfdjeinende Rabebeuler Tageblatt (vgl. oben) jammerlich,
Stider fabhre ,mit der Herftellung ded abgrundtief unjittlichen
und gemeinjchdadlihen Scdyunded fort”. Ja, wenn das ridhtig
ift, wad hat Fifcher denn anderd getan, ald8 wad ihm Hr.
Pay im Notariatdprotofoll geftattet hatte? Seine ,Ueber-
seugung” war eben danad). Er mag ,abgrundtief unjittlich*
gehandelt haben — ich weify e8 nicht, da ich den in den lehten
Jahren gedrudten ,gemeinjdhadlichen Schund* nidht tenne —
aber Hrn. M. gegeniiber Hat er lediglich von jeinem Redht
Gebraud) gemacht. Wie i) erfahre, Hat M. {pdter bden
Bergleich angefodhten; aber warum BHat er ein Protofoll
unterfchrieben, bei defjen moralijchen @ttpulattnnen man {ich
niht ernft Halten fann?

Diejer ©ap gilt and) von Fijhers Bejdeinigung, Ddie
in May’s Sdjriften etwa vorhandenen Unfittlichleiten
ftammten ,nicht aus der Feder des Werfaffers”. Bei ber
erften Didfuffion Ddiefer Frage im Mdry 1901 bat Hr. F:
(vgl. Bift-polit. Bl. CXXIX S. 530) verfidjert: ,von ciner
Witarbeiterjchaft des Hrn. Wiindymeyer an den Werfen des
Pr. & WM. erfabhre id) erft dburcd) ded Lepteren CErtldrung”,
und im folgenden Jahre (vgl. ebend.) gab er feiner leber-
seugung Andoruc, K. W. bHabe bdie Unjittlichteiten ,jelbjt
gejchrieben”. Wobher: ihm big um Februar 1903 eine Er-
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fendhtung im entgegengefepten Sinne gefommen jein jollte,
ift nicht absufehen. Aus eigener Wiffenjchaft weif er
vermutlich) nichts. Gr bhat ja die Firma WMiindymeyer erft
“am 16. Mary 1899 iibernommen, fieben Jahre nad) Wiinch-
meper8 Tod, 12 bid 17 Jahre nad) dem Eridheinen jener
abjcheulichen Romane. Bubdem hat ex fich felbjt widerfprodhen,
felbftoerftandlich ift alfo feine auf alle Griinde verzichtende
Ehrenerfldrung wenigftend bi3 auf Weitere8 wertlos,

Mit diefer Anficht befinde ich mich in erfreulicher Ueber-
einftimmung mit dem Schreiben Hrn. May’s an mid) vom
Sebruar 1905 (vgl. oben), in weldem Hr. May fich ,gegen
alle derartigen Sittenzeugniffe [Avalbert Fijchers] auf das
encrgijchite verwafhrt’. Gegenn dasdfelbe Sittengeugnis, 3u
beffen Ausjtellung er Fijcher durd) BVergleid) verpflichtet
batte! Seine guten Freunde freilich BHaben fich) dabdurch
nicht abhalten laffen, die Crildrung Fijders ald glangenden
Beweid der Unjhuld Mays triumphierend vorzuweifen. So-
jhon 1904 Mays getrener Knappe May Dittrid) (Karl Way
und feine Scriften ©. 117), fo 1906, wie jdjon erwihnt,
Hr. Wagner in der ,Donaugeitung”. Aucd) die ,Augsd.
Poftyeitung” (Literar. Beil. Nr. 52 vom 27. Nov. 1906)
iprach von ,einem Bergleid), in dem anerfannt wurde, daf
bie betr. [unfittlichen] @tellen nachtrdgliche anterpolattonen'
be3 Berlegerd feien”.

Der Prozep Pay-Witwe thncf;mel)er
SRad)bem Hr. M. fich mit Hen. Fifher vertragen bhatte,
prozeffierte er weiter gegen die Witwe IJda Pauline Wiindy-
meyer. Um wad? Um feine €hre? Um dad Anerfenntnis,
baf der verftorbene Miinchmeyer jeine ,fittenveinen” Veanu-
feripte gefdljcht habe? Nein, fondern um Thaler, Srofden
Pfennige. Hier der Tenor ded am 26. September 1904
verfitndeten T eilurteild in Sadjen May contra Jda
Pauline Miinchmeyer iwegen - Rehnungsdlegung 20.:

Die 6. Jivilfammer ded Kgl. Landgerichtd zu Dredden
ecfennt fitx Nedyt:
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Dem RKliger [May] wird folgender Eid auferlegt:

) fdwove 2. : 1. IJd) habe mit dem verftorbenen H. G.
Miincdymeyer 1882 . . . bejiiglich ded Waldbriosddyend folgende
Bedingungen vereinbart: Der Roman folle unter faljdhem
Namen erjdeinen und er folle nur bid zu 20,000 Exremplaven
gedbrucft und verbreitet werden. AlB Vergiitung folle ich fiix
jebe Nummer [die Kolportageaudgabe ift in niht weniger als
109 Peften zu 24 Seiten erichienen] 35 WMarf und auferdem,
jobald bie zuldfjige Hochitzahl von CEremplaven umgefeht fei,
nod) eine ,feine ®ratififation” empfangen. Jm Uebrigen folle
i) bie freie Verfiiqung iiber -den NRoman, indbejondere audh
burd) jeberzeit juldflige ufnahme in meine gefamten Werfe,
behalten. 2. Diefe Bedingungen find dann {pdter auf die
Romane , Deutidhe Herzen und Helden”, , Der verlovene Sohn*
und ,Der Weg jum OGlitcd” dibertragen worden, jedod) mit der
Mapgabe, daf bie BVergiitung fiir je eine Niummer bder betr.
Romane nidht blog 35, fjondern 50 Marf Dbetragen folle.
~ 3. DBetreffd ded Nomansd ,Die Liebe ded Mlanen” habe id)
1883 mit Miindymeyer veveinbart, dap id) ihm diefen nur
jum einmaligen Abbrud im Jabhrgang 1884 ded , Deutjdyen
Wanbdererd” iiberlafjen folle. 4.. Dedgleidhen habe i) Miindy-
metjer 1875 und 1884 bdie fedh8 Crziahlungen ,Ausd der Mappe
eined Bielgereiften” (, Jnu-nu:woh und O Fivehand”), ,Ein
Stiiclein vom alten Defjauer”, , Die Fajtnadytdnarren”, , Unter
Werbern”, ,Der Gitano und die Polin® nur jum einmaligen
Abdrud fiiv je einen Jahrgang feiner Beitjdhriften iiberlafjen.
5. Dagegen habe i) mit Wiindymeyer beliglidh meiner unter
"1 — 4 aufgefiihrten Werfe nid)t vereinbart, dap er an diefen
gegen einmalige BVergiitung in fofortiger Barzahlung dad un:
bejdriinfte Berfiigungdred)t evwerben fjolle. So wahr mir
®ott helfe.”

Leiftet der RKldger diefen €id, jo foll die Beflagte ver-
urteilt werben, ihm Rednung zu legen iiber die Anzahl -
ber von der Firma H. ©. Miinchmeyer in Dredden bid jum
16. Miiry 1899 [Datum ded BVerfaufd der Firma Miinchmeyer
an Adalbert Fijcher] gedruckten und verfauften Eyemplare dex
Romane ,Waldrodden” [ufw. wie oben], fomie den fierdurch
evzielten Reingewinn, ferner iiber die Anzahl der Jahrginge
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bes ,Deutfdjen Wanbererd”, in denen der Roman , Die Liebe
bed Ulanen“ nad) feinem erftmaligen Abbdbrud 1884/85 gebructt
und berbreitet worden ift fufw.], endlidy iiber bdie Unzahl der
Jabhrginge, it denen bie Erzihlungen ,Aud der Mappe eined
Bielgereiften” [ufw. wie oben] in Mitndymeyerfen Beitjdrijten
gebrudt und verbreitet worben find [ujmw. iwie oben].

Bei Vermeigerung bder Cibedleijtung foll dagegen der
RKldger, injoweit er auf Redhnungsdlegung geflagt bhat,
mit der Rlage abgemwiefen werden.

Diefen Gid Hat May geleiftet. Demgemdf wurde die
Witwe Miinchmeyer zur Redhnungdlegung verurteilt
und Ddiejesd Urteil in sweiter und Ddritter JInftany aufrecht
erhalten. (Urteil des 2. Bivilfenatd ded Oberlandesgerichts
Dreaden, verfiindet 5. Februar 1906, Abmweifung der Revifion
ber Beflagten durd) den 1. Biviljenat ded NReiddgerichts
9. Januar 1907.)

Die Jrage, ob May oder bie Witwe WMiindhmeyer im
Redht mwar, ob May tatfachlich mit Viiinchmeyer die beeideten
Vercinbarungen getroffen hat oder nicht — woriiber nux
ein Judizienbeweid angetreten werden fonnte, da ein fchriftlicher
Bertrag offenbar nidht vorlag — ift fiir meine Unterjudjung
vollfommen gleichgiiltiq. JIn negativer Pinjicht aber jtelle
i feft: Bu ber befannten Behauptung Mays, Miinchmeyer
fabe ifm feine ,fittenteinen” Romane unfittlich verfaljcht,
enthdalt bagd Urteilaud nidht ein eingiged Wort

it dem jept vom NReichdgericht aufrecht erbhaltenen
Teilurteil von 1904 ijt der Projzep natiirlid) nidht 3u
Enbde. €3 erfennt lediglich aufRedhnungdlegung, und
gany richtig bemerft noh) am 17. Februar 1907, nad) dem
Grfenntnid bes Reichsqerichts, dasd bhanbdgreiflich infpirierte
JRabebeuler Tageblatt” (vgl. oben): ,leider find bdie Friichte
derartiger Rechtsfiege nicht jo fchnell und miihelod zu ernten,
wie der Laie denft. . . . Der VBollzug bdiefed Urteild er-
jordert befombdere Antrdge’. Unverftindlid) dagegen
ift mir der weitere Say, Fijcher (jeitbem verftorben) fonne
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Jmur auf dem Wege befonderer Urteile gezwungen werden,
lich bem richterlichen Spruch zu fligen”. Der ,ridhterliche
©pruch” ift doch nicht gegen Fijcher, jonbern gegen bdie
Witwe Miindymeyer ergangen, nadhdem {idh May mit Fijcher
verglichen Hatte. Daf er dann wieder gegen ifhn getlagt Hat,
it mdglich, aber von einem richterlihen Spruche ift nichts
befannt geworden, und fo wird man die ,bejonderen Urteile*
in Geduld abwarten miiffen.

S refumiere. Bereitd vor zehn Jahren hat bder
Puftet'{che Verlag (vgl. deffen Crtldrung vom 27. April 1901,
abgedrudt ,Hiftor.-polit. Bl. a. a. O. 531) Hrn. May wegen
pintertreppen-Romanen der allerbedentlichiten Sorte” zur
Aeugerung aufgefordert, und Viay bhat am 16. Juli 1897
geantwortet: ,Jch) werbe die Mitncdhmeyer’jdye Verlagdhandlung
gericdhtlich belangen“. Grft vier ober fiinf Jahre pdter beginnt
ber Prozep Mays gegen AUdalbert Fijcher, der mittlermweile
(1899) die Miindymeyerfche Berlagdhandlung tauflich iiber-
nommen hat. 1903 fest May Fifcher, der ihm eine von
Pay felbjt ald bedentungdlod anerfannte Ehrenerfldrung
ausftellt, durd) einen Hocdhit feltfamen Bergleich aufer Progeh
~und prozeffiert weiter gegen bdie MNebenintervenientin Witmwe
Wiindymeper. 1904 erftreitet ex gegen diefe ein T eilurteil
auf Redynungdlegung, in weldem von den angeblichen Ber-
jiljchungen feiner ,fittenveinen” Romane nichts, aber aud
gar nichtd fteht. Diejed Tei lurteil wird vom Dberlandes-
gericht und dbann vom Reichdgericdht aufrecht erfhalten, unbd
nun geht der Prozep weiter.

©o Dder aftenmdfpige Tatbeftand. Damit vergleiche man,
wasd die Verteidiger Maps feit Herbjt vorigen Jahres iiber
ie ,glinzende Redhtfertigung”, bden ,Nadyweid von bder
Unfchuld Mays“ ujw. gefchricben haben, fowie die in allen
Tonarten, von hoflicher Bermahnung 6i6 jur freden Be-
Jhimpfung .direft oder indireft gegen mich gerichteten Angriffe.
- Diefe ganje Rettungsfampagne ift nichts alsd ein
eingigerungeheurer&dymwindel Wo dbie Schwindler
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und wo die Bejdpwindelten figen, habe i) hier nicht 3u unter-
judgen. SGern will ich annehmen, daf ein fehr erheblicher
Teil bdiefed Feldzuged auf Redynung einer allerdings Hhod)-
gradigen Krititlofigfeit zu fegen ijt.

Wan fonnte die Frage erheben, wedhaldb i) dieje us-
fithrungen erft jegt jchreibe, acht WMonate nacdhpem Hr. Wagner
die Rettungdaftion begonnen hat. Nun, gleich nad) Beginn
war durd) die Reichstagdmwahlen und dann durd) mein ,Herab-
fteigen bom Redaftiondthrone” reichlich fiir andere Bejdhdftigung
gejorgt, und jpdter bHat die Bejdaffung bded aftenmdpigen
Beweidmateriald nod) (dngere Feit erfordert. Jd) Habe
gejdwantt, ob id) mid) itberhaupt nody einmal zu einer
©adye eingehend dupern jolle, in der id) lange gejdywiegen
batte. Aber die May-Gemeinde hat ed nicht gewollt: durch
Entftellung bed Tatbeftandesd, durd) Hinweid auf weine
Chren: und Chriften-Pflicht, vereinzelt aucdh) durc) direfte
perjonliche Angriffe bat fie mir die Feder wieder in die
Pand gedriidt. Solange diefed Treiben fich auf Wctifel
bejchrdntte, deven Urheber in weiten Kreifen ebenfo unbefannt
waven wie die Bldtter, in denen fie erfdjienen, fonnte man ed
allenfall$ auf fich beruben laffen, aber wenn aud) angejehene
Beitungen fid) dafiir in Wnjprud) nehmen lajfen, wenn aud
in folcyen Bldttern, die fich an dem Rettungdwerfe nicyt
beteiligen, anbere Seiten ded , WMay-Provlems” eine Hervors
vagende NRolle fpielen,?) dann wird [dngered Schweigen un-
miglich. Durd) Borftehendes bden Fall enbdgiiltig erledigt
su baben, jdymeichle i) mic nicht.  Dafiir gibt es zu Biele
von jener Art, die nicht alle wird. .

Bonn, im Augujt 1907. Dermann Cardauns.

1) ©o in dem gropen Aufjap von Dr. Hugo Eif in dev Beilage Fur
» Miindener Alg. Btg.” Mr. 130 vom il. Juli 1907, einer
merfwiirdigen Mijdhung von ridhtigen und jchiefen Bemertungen,
wo die Frage der ,Schundromane” volljtdndig audgejdhieden ift.




