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LXI.

3t Ronfeflionellen Ansfdladinng des Falles Way.
Bon P. Andgar Pollmann O, S, B. (Beuron),

Der Jujdhrift des Herrn Dr. Hermann Cardbauns an
vie ,K0ln. BVoltdgeitung” (Nr. 309, Abendausgabe, 15. April),
bie miv fehr aud bem Herzen gejhrieben ijft, mbchte ich aus
ber Fiflle meines reichen Material8 eine fleine RQifte nicht-
fatholijcher May-Vevehrer beifiigen, woraus u erfehen ift,
bag wir RKatholifen unsd nicht einjam fihlen in unjerer
Sdjam. Juvdrderft modhte i) auf bdie feftitehende Tatjache
aufmerfjam machen, dbaf Karl May feit dem mehrbiandigen
Romane ,IJm NReiche ded filbernen Liwen” den RKatholi-
- 3i8mug deshalb fo leiht an den Nagel hingen fonnte, weil
feine ®emeinde fich zu gleihen Teilen aus RKRatholifen und
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Proteftanten vefrutierte. May Bat auc) von evangelifchen
Paftoren gldnzende ,Dantidreiben” erhalten. Cinesd davon
lautet: ,JIn unferen RKirchen und Sdhulen, in unferen Rat-
haufern und Serichtsfilen, in unferen Vereinen fitr dufere
und inneve Miffion, in unferen paftoralen und fynodalen
RKonferengen, in der Familie wie im Volfsleben und Volfs-*
berfehr, fury iiberall, wo, iwie der Didhter jagt ,Der
Menjdhheit Wiirdbe in unfere Hand gegeben ift, itberall
jollte diefe ,Shen‘ dasd Szepter jhwingen; dann iwdre das
Nitfel der BVolferbeglitfung mit einem Sdhlage geldit,
bann wire — — ,Friede auf Erben‘!” (Rarl May ,Nodh
einmal an den Anzeiger” in ,Dresbener Nachrichten” 13. Nov.
1904.) Diefer Brief ift aljo lang nad) May3 NReflame-
brofchiire und lang nac) dem von Katholifen heftig gefiihrten
Rampfe gejhrieben. May felbjt Hat einmal darvauf auf-
merfjam gemacht, da er zwar Winnetou die RNottaufe ge-
geben habe, died aber um fjeiner proteftantijchen Lejer willen
beridhweige. Wenn bdie ,Franffurter Beitung” meint, ihre
(wie Carbaund mit Redh)t Hervorhebt fehr verdienjtlichen)
Artifel Hdatten bie Katholifen aufgeriittelt, {o befindet {ie {ich
in etnem groBen Jrrtum.  ©einerzeit gab fie zu, dap der
,Wanderer” und RKarl Muth ihr jeitlih voraud feien,
memte aber (1902), ber ,Seitenhieb” IMuths werde ,faum
sur Kenntnid tweiterer RKreife gelangt fein”.  Angejichts der
ungeheneren Wirfung jener erjten Veremundusdjdhrift iwird
“fie eine {olche Behauptung Heute nicht mehr aufrecht zu er-
halten vermbgen. S felbft muf geftehen, dap ich 1900
meine erften Angriffe auf May ridhtete, ohne Kenntnid von
ben Auffiten der ,Franffurter Beitung” gehabt zu Haben.
Jh weip nod) gany genau, wie bdie erften Crzahlungen
Mays im ,Deutjchen Hausdjhas” auftaucdhten. Warum?
weil mir mein LVater, der ein fehr ernjter Mann war, gleich
bie erfte entlehnte Lieferung, iiber die ih midh) Hermadhen
wollte, rehts und [inf8 um die Ofren (hlug. Meine Mit-
fextaner waren eifrige Indianervevehrer, i) Hatte genug.
Cinige Jahre fpiter fam mir wieder ein May-Abenteuer in
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bie Hand, von dem bdie Lefer ded iibrigend proteftantijden
,Outen KRameradben” alle Wunbder priefen. Aber i) war
« 3u frith auf eine ernfte RLitevatur Hingetwiefen worden: nadh
Qejung von einem Dubend Seiten legte i) bie Maperei
beifeite. ®elefen Hhabe i) May erft 1900, a8 mid) mein
literarijhes Gewiffen zur Priifung der {choebenden Frage
jang.

Heute {ind jamtliche BVerleger Mans Protejtanten: bie
JUnion” in Stuttgart mit dben (aud dem erwdbhnten pro-
teftantijdhen ,Suten Kameradben” Periibergenommenen) jo-
genannten ,Jugendjdriften” Old Shatterhandd hat weit
mehr ald ber Puftet'jdhe BVerlag an der Crziehung
Deutjhlandsd zu Karl May beigetragen. Und ber
,©ute Kamerad” Hatte jeine Abonnenten zunddhft in prote-
jtantijhen Familien. Fehlenfeld (Freiburg), bder neutrale
Berleger der ,Neifeersdhlungen”, ift meined BWiffend Pro-
teftant, und der neuefte May-LVerlag A. Weidhert (Berlin)
befennt {ich fidgerlich nicht zum RKatholizidmus. Diefer ver-
treibt ben ,Rarawaneniviirger” fiir Warenhdufer, woriiber
iy in ,Uber ben Waffern” noch ndber fprechen werbde.
Bor allem aber madgt Miindhmeyer (Dredden) in einem
wiitenden Antifatholizidmusd. Und wohlbeachtet: bdiefe
- 26, jage und fjhreibe: jechsundzwaniig umfangreichen Bdanbe
per May'jhen Sdhmup- und Schmierfolportage, vor bdenen
fich die Ratholifen peinlich gehiitet haben, fanden in unge-
heueren Auflagesiffern ihren Abjap im proteftantijhen Sachien
und Preupen.”

Aber ich) will einmal einige gany unverdddhtige Seugen
fiir eine nichtfatholijhe IMaygemeinde vorfithren.

Bunddjt dbie von Friedrich Bienemann, feit 1894 von
 Dr. Qarl Heinemann heraudgegebenen ,Bldtter fitr lite-
rarifde Unterhaltung” (F. A. Brodhausd, Leipsig).
1888 riihmt eine wohlwollende NRezenjion bdie ,flotte” Er-
3@hlung, deven ,Lebhaftigleit” ,erft nad) ihrer Veendigung
pen Gedanfen an thre grope Unwahrideinlichfeit auffommen”
(afst. 1894 findet der Jugendidhriftentritifer in Den Febhien-
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feldijchen Romanen ,May3 Criihlungstalent und Beobady-
tungdgabe” beftitigt; fie werden ber Jugend empfohlen.
1895 fpricht Crnft Lehmann zu Gunften von Mays ,Ver-
mddtnid ded JInfa {,qrelle Poefie der Jnbianerfdmpfe und
buridjifoje Romif, wie fie unfere Jungen lieben*). 1896
fiibrt Lehmann wieder einige Bidnbe ,ded beliebten Jugend-
{chriftftellerd” bor. Cxft 1897 fommt eine fleine Cin-
{hranfung: ,Fitr Knaben, deren Sinn nad) abenteuerlichen
Gejchichten fteht und denen {oldhe Koft nicht {hadet, it
Karl Mays ,Bermddhtnid bded Jnfa‘ eine unerjchdpfliche
Fundgrube.

Theophil Bolling’s ,Gegenwart” with man ficger als
ein ernjted Organ gelten laffen miiffen. RNachdem in Nr. 49
(1892) eine Annonce die Gemiiter vorbereitet Hatte, wird in
Nr. 50 gejagt: ,Cin echter BVolfs- und Jugendichriftiteller

. ijt Kaxl May.” €3 wirDh von ihm gerithmt, er fei
,oer geborene Crzdhler, voll Phantajie und Flup, volfs-
titmlich) und gefund, lebendfroh und humorreid), in farbigen
Sdjilberungen und in allen Kiinjten ded Vortragd erfahren.
&3 fjind NReijejfizzen in novelliftijhem Gewande . . . und
man merft fibevall, da ber Werfajjer Alled jelbit gefehen
und Mandjed erlebt hat. Seit Gerftider und Sealsfield
Datten iwir feinen fjo intereffanten ethuologijhen Plau-
derer mebhr.” |

Mehr nod) Hhat wohl Bebeutung dad Lob der ,Greny-
boten”. Jn Nr. 5O ded vievundfiinfzigiten Jahrganges
(12. Degember 1895) wird von Karl May bei Befpredhung
feiner ,NReijeersihlungen” gejagt: ,Die Sige flieen rund
und blanf aud feiner Feber, wir lefen fie mit dem Sefithl,
al3 liegen wir nur volle, gelbe Waizenfbrner durch bie
Hand rollen: jo fertig ift jeder eingelne, jo wenig ftilijtijche
Spren und Hadfel liegt dazwijden.” Dann wird mit Se-
nugtuung beftatigt, daf auch ,Altere, BVielgewanbderte” ,an
ber einfachen, natiiclichen RKoft” bdiefer Reifegejhichten ,Ge-
jhmac” gefunben Haben.

Cin proteftantijher Pajtor, €. Bollow, widmete den
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LReijeromanen” Mayd im |, Evbangelijhen Gemeindeblatt”.
sDet Protejtant” (2. Jahrgang; 1898 RNr. 1) drei lange
©palten. Solde Dithhyramben finden {ich) bet fatholijdhen
May-Verehrern faum. Bollow rithmt Mays: einzigartige
Stellung, feine geographijche und ethnographijhe Kenntnis,
feine plaftijche, geiftreiche und Humorvolle Crzdhlung und
pen ,fittlich-veligivjen Hauch, der iiber dem Gangen {dhwebt”.
LMay Hat nichtd fiir gewiffe Kretfe Pifantes, nichts fittlich
Anftopiges zu erzihlen, fein Schild alsd Menjd) und Schrift-
fteller ift auch in diefer Begiehung vein. Dafiir zieht {ich
ein tiefreligijed Empfindben durd) alle Srzihlungen Hindburd),
pag8 manche, namentlic) einige fleinere Cpijoden, zu wahren
Perlen madjt, ein Glaube an Gotted {ittliche Weltordnung,
per oft tatjdchlich eine erichiitternde Beftitigung findet, eine
Feindesliebe, die jelbjt bem grimmigjten Feind feurige Kohlen
aufd Haupt jammelt, ein Chelmut und eine Selbitlofigteit,
bie ich freut, andern wohlzutun und jelber arm bleibt, wihrend
oft Millionen zu ihrer BVerfiigung ftehen. WPay ift iiber-
geugter fatholifdher Chrift (!), aber fein Ehriftentum
hat Draufen in ber weiten, wilden Welt bdie dogmatijchen
Hidrten  verloren und erhebt {idh zu einer oft johanneifch
anmutenden Hohe und Duldjamfeit. Jhm fommt ed immer
guerft auf dad Chriftliche, dad wabhrhaft Religivfe an, und
bann erft auf die fonfejfionelle Auspragung, gegen die fich
freilich vom evangelijchen Standpuntt mandhymal Cinwendungen
madjen laffen — ein aud) in diefer Beziehung jeltener Charafter
in Der Rivche Roms. So ijt er ungefucht ein Trdger Grijtlichen
Glaubend und driftlicher Gejittung geworben unter denen,
bie da figen in Finjternid und Scdatten ded Tobdes, ‘und
aud wir, bie wir ded Lichted Rinder find, obhne e3 oft u
fennen und ju {ddgen, fonnen ungd iiber den Wert unferes
Glaubens und die Unverbriichlichfeit der gbttlichen Weltgefepe
mandje Heiljame Qehre von ihm Holen.” Nach diefen 1iber-
treibungen vergleicht Bollow den Stubenveifenden Karl May
gar noch) mit Livingftone und nennt thn einen ,verbejjerten”
Gerjtader. Sum Scdlujfe Heipt e3: ,Sein Wefen darf an:
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gefichtd der Bejcheibenbeit, mit welcher er auc) von feinen
qebften Crfolgen - rebet, wohl auch durd)y die Unterjchrift
gefennzeichnet werben, die einft ein Grdperer jeinem Lebens-
bilde gab: ,Bon Gotted Gnade bin i), wasd i) bin."

€in Dr. Ottmar Hegemann machte {ich ein paar Jabre
jpiter .in ber ,Wartburg” (9. Degember 1904) iiber die
Ratholifen und diber ,Rarl May, den fatholijden
. ©driftiteller” lujtig. Weld) feltjame Jronie!

Jm Jahre 1905 tadelt H. Wolgajt in einem Ejjat
,Uber ben gegenmwirtigen Stand der Jugendijdjriftenbetvegung”
(,Bldtter fiir VolEsbibliothefen und Lefehallen”, 6. Jahr-
gang) ben Dbefannten Piftorifer und BVolfsbibliographen
Dr. Qabewig, der von der Krupp’jchen Biicherhalle zu Scherl
unterdes iibergegangen ift, dap er ,jogar bden famofen
KRarl May al3 eine Leftiive fiiv die Jugend, die zu bejjevem
Qebritoff hinauffiihren fonne”, verteidige. Dr. Ladewig,
ein iibrigend jehr verdienter BVorfdmpfer der BVolfsbiicherei:
. bewegung, gehort nicht dem Katholizismus an, wie jo viele

Bibliothefare an ftddtijhen Anjtalten, die noch Heute May
trop ber Urbeit ber Jugendidhriftenfommijfionen in ihrem
eifernen Bejtande fiihren. Eine Umfrage, iiber deven Rejultate
i fpdter nod) bevichten werde, hat evgeben, bafy die fatho:
lijhen  Mitteljchulen (Seminave, ©Gymnafien, Realjchulen)
May nicht mehr ober nur noch gang vereingelt fiihren ; da-
gegen weiB ich von proteftantifhen Gymnafien, an benen
Cld Shatterhand nod) heute im Schoung ift.

Der fatholije ,Litevarifdhe RNatgeber” fennt May
~ nidht, der ,Qiterarifde Jahresbericht” Seemann’s aber’
fiitprt (1906) Mays Reifeersdhlungen ald Leftiire ,fiiv das
Alter von 12 big 15 Jahren an und preift Sajdha Schneider’s

L Zitelzeichnungen u den Werfen Karl May3” (S. 63). Und
@aicf)a Schneider felbjt ift wabhrhaftig Beuge genug fitr nicht=
fatholijche Mayverehrung. ,

Dieje Sajd)a Schneider’jchen @cf)murametﬁ Bldtter, fiinf-
undzwanzig an der Japl in Folio, bringen den , ymbolijden”
May zur Geltung und find ein fortlaufender Hymnud auf
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bie Nadtheit. Wie man folde Titelbldtter auf die Umjdldge
von Biihern fepen fonnte, deren Qefer fich trof allen Cin:
. fpruchd Mayd hauptjadlich aus der heranwadyjenden Jugend
vefrutievren, diinft mandem noch ein Rdtjel, der nicht den
Grdpenwahn Ol Shatterhands fennt. May iwollte ein
neuer Mefjiad werden ; ur BVerherrlichung jeines pantheiftijcdhen
Sdeinchrijtentums hatte er freilich feinen befjeren Mieijter
finben fonnen. Und wer bhat Dad begeifterte Begleitwort
su Diejen ,Titelzeihnungen” gejdhrieben? Niemand anbders
alg ein protejtantijher Profefjor vom Fade der Kirchen-
gejchichte und jyftematijhen Theologie: Lic. Dr. theol. Jo-
Hannes Werner aud Leipsig. ,Da Dheipt ed: ,May will
nicht nur unterhalten; er vermag dag freilich) in fefjelnder
Weife und unjere Knaben verjdlingen fjeine Scriften. Cr
will nicht nur belehren; er verfteht ed freilic) meijterhaft,
der Jugend, gany unbemerft, neue und wertvolle Kenntnifje
und Anjhauungen von fremden Lindern und Leuten, von
Bolfertypen und Volfddarafteren beizubringen. Sonbdern
May will in exfter Linie erziehen, Crzieher der Jugend zum
Guten jein. Und nidht nur der Jugend; er jelbjt empfindet
e3 al8 jchonjten Lobhn, wenn ihm, wie Hjterd, mitten untex
der Menge der jugendlichen Jujdriften, ein Erwadhfener
meldet, da er durch ben Cinfluf jeiner Schrijten ein anderer
Menjd) geworden fei. Denn dagd wollen jeine Werte wirfen,
bie auf einem nod) nicdht genug gewiirdigten Studium Dded
inneren Menjcdhen beruben”. Und weiter: ,Der fejte Glaube
an dad8 Gute ald fittlihe Aufgabe ded Menjdhen und an
feine fjiegreiche Macht in ber Welt, das ijt die Welt: und
Lebensauffajjung, die Karl May predigt. Darum {ind jeine
Werfe in ihrem Kerne nicht erfunden, fonbern erlebt; nicht
in dbem Ginne, dbaf dem in der Jh-Form Erzihlenden alled
Berichtete wirflich) begegnet fei, aber in bem tieferen, daf er
barin einer Lebendanjdhauung Ausdruc gibt, die exr fich felbft
errungen hat’ (S. 6). ,Mays Moral und Weltanjchamung
iit dhrifto-gentrijc); ifiberall . . . treten feine PHelben miffis
onierend auf, wollen fie dad Chriftentum verjtindlich machen,
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thm Anerfennung veridhaffen oder womdglich dafiix gewinnen.”
(©. 11). "

Diefe feparat erjdjienenen Titelzeihnungen BHaben, wie
mir Febienfeld mitteilte, feinen erheblichen Abjas gefunbden.
PMan ftand vor einer feltjamen Cridheinung: wenn May
fi) den franfhaften Myftizijten Schneider zum Dolmetidh
fetner Gefithle und Anjchauungen auderjehen Hat, bann Hhaben
wir ja eine autoritative Crfldrung jeiner veligivjen Ideen.
Nun gar bdie BVerbindung zwifhen May und feinem Ilu-
jtrator, bergejtellt durch einen proteftantijhen Theologen,
bad muBte auf RKatholifen, die bisher an ihred Helden
Ratholizidmus geglaubt Hatten, doch fehr peinlich wirfen.
Cines aber ift figer: Werner's Vorwort gibt uns ein
anjdaulidged Bild von der Anndherung Mays an
pie maBgebenden proteftantijden Kreife. Und wahr-
{deinlicd) hatte jich die volle Abfehrung Mays von
pen fatholijchen SRehren und bdie Hinfehr zum
proteftantijdhen Lager fehr rajd) vollzogen — aber
ba fam dber Prozep.

Cardaunsd hat an dad Berhalten der Miinchener , AL -
gemeinen Seitung” erinmert, die 1907 (Nr. 130) von
Dr. Hugo Cif einen Lobhymnusd auf May bradhte. Die
. A1gdbg. Poftztg.” fpricht feltjamer Weife von , Kampagne”.
I bin fhon Piufig auf den Cif'jhen Cfjai zu fprechen
gefommen und fann miv hier ein ndhered Cingehen erjparen.
Aber auf bad eine mup i) doch) aufmerfjam machen : Loren
Rrapp batte vorher in Dderfelben Beitung Karl May mit
wenig jdmeicelhaften Worten abgetan. Eif aber Hat den
Umidpoung zu Mayd Gunften zum gropten Teil mit auf
pem Gewiffen. Und nod) etwad: die ,Allgemeine JBeitung”
brachte auBerdem nod) eine fjehr anerfennende, Hodhphrafige
Nezenfion von Mays ,Babel und Bibel” aud bder Feber
einer F. Bivfner. Wan jtaune: ,Die Form ift orientalifdh,
ber Stil zum Lidhte ftrebend, wie Tiirme zum Gebet.” Daf
bie ,Mitndhener Neueften Nadyridhten” aud) jhon um
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Qobe OIb Shatterhands gearbeitet haben, habe idh in. einem
meiner Aufjige in ,Uber den Waffern” bereitd erzdhlt.

Sn ber ,Neuen Jiirder Jeitung” Hat {ich 1908
eine Kontroverfe itber IMays piadbagogifhe und [literarijche
Cigenjdhaften abgejpielt. Die Redaftion Hhat Ddabei -einen
flaven und richtigen Standpuntt eingenommen, aber e3 Haben
fih doch aud) Wortfithrer Mays in dem proteftantijhen
Biirich gefunden.

@ebr intevefjant nad) diefer Hinficht ift eine Rengenfion
ber Weigl'jchen Brofdjiive im ,Evange [ifhen Schulboten”
(»Deonatejhrift fitr die evangelijhe Lehrerihaft Ofterveichs”
- 1908. Mr. 11), bdie einfach — ohne von Katholifen oder
Protejtanten zu rveden — fejtftellt, dap Karl May ,dex
metjtgelefene und in tweiten RKreifen beliebtefte Schriftiteller”
fei. Jn der Tat, wemn man die Sturmflut von Progeh-
berichten Deute iiberjchaut, bejonbers bder proteftantijdhen.
Bldtter, jener Bldtter vor allem, die von fatholijcher Lite-
vatur feinen blauen Dunft haben: den NReifeerzihler May
fennen alle, ja fte fiithren bed zum DWeweile Worte und
Jlamen feiner Sdhdpfungen an. Und warum aud) nicht?
Die ,Augsburger Abendzeitung” meinte in ihrem Be-
- ridhte (9. Degember 1909) iiber Mays vielberufenen BVortrag
im  Augdburger SdhieBgrabenjaal: ,Ferdinand Avenariusg
~bhat feiner Jeit im ,Runftwart’ mit Bejug auf die May-
Begeijterung ded Publifums von einer Art von BVolfsgehirn-
eriweicjung gefprochen. Diefed Urteil geht in feiner denden
Sdydrfe wohl zu weit; denn auch den Criolgen bdiefer Art
bon ©djriftitellevei wobnen unfered Cradhtens tiefere und
berechtigte ®riinde inne, jonft wdren bie Crfolge nidht zu
erfldven.”

Da dag ,NRabebeuler Tageblatt”, RKarl Mays
Publifationdorgan, dbad jeht iiber den Prozep ein peinliches
Sdyweigen bewahrt, und andere Dresbener Blitter (3. B.
Dreddner Nadyridhten, Dreddner Journal), die jene
jhamlofen Drei Riefenaunoncen Mayd brachten (die eine mit

der famofen Auslaffung itber den Ultramontanidmus), feine
$iftor.-polit. Blitter CXLV (1910) 9 44
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fatholifchen ober wenigftens fatholifenfreundlichen Blitter
jind, ift befannt. Weniger befannt jeboch, fiir unfere Frage
aber befonders widhtig, ift die Tatjadje, daf Friulein Silling
(Dresden) fiir ihre gediegenen Aufjite gegen May in ihrer
proteftantijchen Umgebung viel Leibiges durdhzumachen DHatte.
Mberhaupt fennt faft jeder einen oder Dden anbdern prote-
ftantijhen ober politifh liberalen SRiteraturfreund, bdefjen
dfthetijche Richtung auf Olb Shatterhand eingejhworen ijt.
Jch jelbjt fenne mehr ald einen proteftantijchen Pfarrer, der
Karl May trop feiner fatholijhen Anwandlungen mit BVer-
gniigen gelefen Hat. Jn den proteftantijdhen Beitungen
Sadyjens, Dbejonders aber Dresdens, famen oft genug bie
benfbar giinftigiten  Bejprechungen May’jcher Biidher; idh
erinnere micd) nodh) an eine Auslafjung itber die ,Himmels-
gedanfen”, die alg Lobpreid eined paulinijden VBriefes oder
etia ded Johannedevangeliums gerade rvecht gewefen iwire.

A8 Lebiug jeine Enthitllungen bradhte und meine Anj-
jage in ,iiber dben Waffern” begannen, da ftanden auf Mays
Seite nur ein paar fatholijhe Bldatter. Aber fehr viele
protejtantijche Beitungen haben fiir May  Partei ergriffen,
und e find bejondersd zwei Aufjdse, die tonangebend wurden,

beibe aus Mays engjtem RKreije fommend: der eine von

einem Dr. Sittler im ,Prager Tagblatt, den Dbiefe
Beitung freilich unter der Wucht der Beweife fallen lief, der
aber in einer grofen Anzahl von Jeitungen die lehte Stims
mung vor Dem Prozefle audmadhte; der andere in bder
,®razer Tagedpoft” von einem Dr. O. H. (15. Miirz
1910). DBeidbe genannte Bldtter find ded Katholizidmus nicht
berdichtig. Jm Gegenteil: Dr. Sittler gab feine Stimme
babin ab, dap May von Dden Katholifen bverfolgt mwerde,
weil May) niemald fatholifiert habe, jondern immer deutlicher
pasd reine Chrijtentum jum Ausdrud gebracht Habe.

Dieje Proben bdiirften geniigen. Kein Blatt hat ange:
fichts jolcher Tatfachen dad Recht, den Jujammenbrud) Day3
al8 eine bejonbere fatholijdhe Blamage zu bezeichnen. May
tit fein Jeichen bder fatholijchen Jnferiovitdt, jonbern ein
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Yeweid fiir die literarijhe Jntranfigeny ber IMittelmaife,
und vor allem ein Beihen bdafiir, dap Deutjhland fein
Jpoetijc) gefchultes Volf mehr befist. Diefe jhambhafte Ent-
decfung wollen wir, Katholifen wie Proteftanten, Bentrums-
. leute wie Liberale, gemeinjam tragen und mit vereinten
Kriften darnad) tradjten, die Scharte wieder wett zu machen.
Daf fostaliftijhe Bldtter wie bder ,Vorwdrtd” und bdie
o« Detallarbeiterzeitung” fitr May eintreten, wenn aud) nur,
weil er ihnen gegen Lebiug Miaterial lieferte, gibt viel zu
benfen. Lebiug felbjt fagt von fih, er Habe in der Not-
wehr gehandelt, er war einmal ein Anhdanger Mays. Al
~er aber mit dem Menjchen May ndaber in Beziehung trat,
da gingen ihm die ugen auf.

Der Charlottenburger Progep vom 12. April Halt
tmmer nod 'ungeaﬁblte &edern in Vewegung. Wir Hhaben
bag widerliche Schaufpiel erlebt, daf gerabe jene Bldtter,
bie aus leiht begreiflichen Griinden fih wohl gebiitet haben,
an Der jhweren Arbeit ber Lijung bes ,Problemes May”
teil zu nehmen, einen wabhren Canfan um den toten Lwen
 auffiithren. May ijt in der deutjhen Prefje jest vogelfrei. -
Deutliher und draftifher ward und die Feigheit und Feil-
beit Der verjubeten Preffe niemald zum Bewuftiein gebradht.
Cine Maffe von Ubertreibungen und Beleibigungen, ja von
faljchen Berichterftattungen und Unwabhrheiten wird unges
jcheut folportiert. Dodh, wir werben dad Schaufpiel erleben,
baB alle biefe briillenden Triumphanten wie bdie Tajdhen-
mefjer zujammentlappen, wenn bder Liwe, vielleiht zwar
sum Tobe getroffen, aber nod) ju einem Schlage fabhig, fich
wieder vegt. lnd gerade bdiefe Preffe ifts, bie den Fall
Piay dem Jentrum aufd Kerbholz jdhreiben will. Wenn
bie ,Jranffurter Beitung” in der Vehandlung der bremmen-
ben Frage den ,Rlerifalen” am Beuge flickt, bat fie daju
immerhin nod) ein gewiffes Recht, dag Recht der Mitarbeit
an der LWjung. Aber die ungezihlten literarijh Farblofen
und politij) Chavafterlofen im Lande tdten flug darvan, zu

jchweigen.
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