


Rritijche Spa3ziergdnge.

XI. €in Abenteurer und jein Werk.

Unterfuchungen und Seftjtellungen von P. Ansgar Pélilmann, O. S. B.

I
Das ,Problem“ Rarl Mav.

Jn einem Aufjaze ,iiber literarijche Bildung“, den das ,Literarijche E€cho*
(Berlin) an die Spifze jeines erjten Beftes fefzte, jagt Rudolf von Gottichall: ,Bei
der grofzen (Menge der literarijchen Erjcheinungen, bei dem (Mangel eines an-
erkannten und mafzgebenden Rritifjchen Wegweijers ift das Publikum auf das
eigene Urteil angewiefen, und es ijt Catjache, dafz es in Deutjchland Beriibmt-
heiten gibt, die nicht durch die Prefje gejchaffen wurden, jondern gleichjam bhinter
deren Riiken f{ich Bahn gebrochen haben.“ (S.6.) Was Gottichall hier im Auge
hat, das {ind vor allem die Talente der reinen Unterhaltungsliteratur, die leichten
und feichten €rzdbler, und wir §ind verjucht 3u glauben, daf3 ibhm der Name Rarl
May 3uerit aus der Seder geflojjen wdre, wenn er je ein Exempel fiir jein Axiom
hatte jtatuieren wollen. Rarl (May ift binter dem Riicken einer ernjten Rritik nur
durch das Publikum grofz geworden. Wo fein Name fdllt, wird dem tiefer
Blickenden ftets aufs neue die ungebeure Rluft jwijchen der biich erfchlingenden
Mafjfe und ihren geborenen Siihrern 3um Bewufztjein gebracht. Diejer 3wiefpalt
nun, der fich an das WerkR des fjadfijchen Abenteurers heftet, f{tellt fich uns als
eine ,Srage*“ dar, die der E€rkldrung des Literaturpjychologen bedarf; doch diejes
,Problem* hat (May mit anderen gemeinfam. Wir baben aber, wie die ,Augs-
burger Poftzeitung* lehrt, ein gan3z jpesifijches ,Problem Rarl May“. UNd diefes
refultiert aus einem ganzen Ronglomerate von 3wiejpdlten, einem wabhren Ratten-
Ronig von Wirrniffen. Die Ameifjenarbeit der (Maygarde hat einen grofsen Baufen
von Splittern und Spdnen zujammengetragen; 0as Rnduel, das ibr Lehrmeijter
unter fie hineingeworfen hat, das haben fie jo recht 3u feiner Sreude 3erzupft, und
jcbwer wird es halten, den jcblichten Saden der Wabrbeit 3u entwirren.

Die Analyfe des May-Problemes fithrt uns 3u jwei verfchiedenen Angriffs-
punkten, der ScholajtiRer wiirde von einem ,terminus a quo“ und einem ,termi-

61



@xzZ&Ee P. Ansgar Pollmann, 0. S, B

nus ad quem* reden. €s ift jeweils etwas anders geartert, wenn wir es von Oer
Perfon Mays aus oder mit Binficht auf fein Publikum betrachten.

Rara Ben Nemfi hat eine f{dillernde Porteusnatur. Durch alle mdglichen
Bekenntnijffe bat er das Geheimnis fjeines Lebens 3u verichleiern gewuft. Da,
‘wo er von jich jpricht, befolgt er mit Meijterfchaft den Grundjats jenes machiavelli-
jtifcben Diplomaten, dafz dem (MNenjchen die Sprache gegeben fei 3ur Verhiillung
jeiner Gedanken. Um drei Dinge haben die May-Jnterefjenten einen erbitterten
Rampf gefiihrt, der beute noch wabrt:

1) um die WirklichReit der Reifen und Abenteuer OO Shatterlands,

2) um jeine Ronfefjion und

3) um feine Autorfchaft an den beRannten Miinchmevyerifchen Schmut-

romanen.

Bis sum Jahre 1901, dem Jahre der erften ,,Enthiillungen, trug die May-
‘Gemeinde eine gan3i andere Phyfiognomie als heute. Damals glaubte fjie an
die Reifen ihres Beros und war von jeinem Ratholizismus iiberseugt. Beute {ind
ibr diefe Sragen gleichgiiltig. UNd, um es gleidh vorweg3zunebmen: im felbigen
Jabre wurde es offenbar, dafz die Sugehdrigkeit sur May-Gemeinde fich weder
auf religidje noch fittliche nodh Riinftlerifjche (Momente ftiite. Das wird fich im
Laufe unjerer Abhandlungen Rlarer herausichalen.

Den anderen Ausgangspunkt des ,,Problemes Rarl May* bilden ,,wir*, die
Ratholijchen Lefjer. ~Wieder ift es das Jabr 1901, das die Summe der Beurteilun-
-gen Mavys in 3wei grofze, verjchiedene Radlften teilt und zwar

1) in die Periode der Rritik vom jittlichen Standpunkte aus und

2) in die der Riinftlerijchen Beurteilung.

Dieje Beurteilungsperioden fallen sufammen mit 3wei €ntwicklungsphajen
in Mays Schreibweife, die feine Romane in folgende Rategorien teilen:

1) die einfach erfindenden Abenteurergefchichten,

2) Oie lehrhaften Predigtromane.

Dabei ift woblbemerkt diefer €ntwicklungsgang in (Mays Schaffen Rein
natiirliches Produkt eines inneren Reifens und Grofzerwerdens, jondern, gan3 wie
Gottjchall fagt, nichts als die Arbeit des hinter dem Riicken der Vernunit wiiblen-
den Publikums: Rarl May wurde durch die mafslofe Verbimmelung jeines Lefer-
Rreifes um fjich fjelbjt gebracht, und in begreiflichem Groéfsenwabne griff er nach
den Sternen der Jenjeitsdichtung. Jcb Renne Reinen 3weiten Sall, wo Scbrift-
fteller und Gemeinde einen jo gejchlofjenen Rosmos bilden, wie dies bei May und
jeinen Lejern sutrifft. Nidbt einmal bei Rojegger. Aber damit mir nicht wieder
der Vorwurf ins Geficht gejchleudert wird, swei verfchieden geartete Geftalten in
Parallele gejtellt 3u haben, betone ich gleich hier, daf3 natiirlich in Riinftlerijcher
Besiehung eine Gleichjetsung diefer 3wei Autoren ein Wabnfinn wdre. Jcb will
lieber einen andern Namen nennen: Danny Giirtler, der fich jeinen Rreis in der
unteren Atmofphdre der Varietés jucht, feit ihm fjeine Riinjtlerijche Un3zuldnglich-
keit banogreiflich gemacdht wurde.

Da nun diefe gegenfeitige Beeinflujfung die eigentliche Seele des ,,Problems
Rarl May* ijt, wollen wir erft einmal 3wei Dokumente allerperidnlichjter Art bier
vorlegen. Das erjte ift die gedruckte Riickjeite von Shatterbands Briefbogen,
deren CText aljo lautet:
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sE€rgebenite Bitte.

»Deil meinen oft febr lange wdhrenden Reijen, welche mich von der Beimat
fern halten, ift es mir unmdglich, die 3war in febr erfreulicher aber oft aud iiber=
wdltigender 3ahl einlaufenden Sendungen fofort 3u erledigen. Jcb mufz daher
um giitige Nacdhficht bitten, wenn einmal die Antwort nicht jogleich erfolgt.

Und bei den innigen Geiftes: und auch feeiijchen Beziehungen, in welche
ficb meine freundlichen Leferinnen und Lefer 3u mir geftellt haben, wiirde es mir
jebr lieb fein, wenn ich recht oft durch Beilegung der Photographie fiir mein
LCefer-Album erfreut wiirde.

Rabe‘beuhDresben, Dr. Rarl May.« —
,Villa Shatterband’.

Der vorliegende Briefwechiel, dem wir diefen Pafjfus entnahmen, beginnt
im Jahre 1897.

Und 3um Beweife, daff es auch einem May jddliezlich gehen mufte
wie weiland dem 3auberlebrling Goethes, der die Geijter, die er rief, nicht mehr
los wurde, lege ich hier das 3weite perjonliche DoRument vor. €s it ein CTele-
gramm an eine hochgefjtellte Dame und enthdlt folgenden nad jeder Rinficht be-
3eichnenden Saf3: ,Geftern abend gan3y matt hier angeRommen; in (Miinchen
mufzten die Lefer per Sprifze vom BHotel entfernt werden.“

Mit unjeren Diftinktionen ift aber die Jnbaltsfiille des ,,Problemes Rarl
May“ nodh lange nicht erjchopit. Die Relation eines vielfarbigen Sdhriftjtellers 3u
einer von den verfchiedenjten Wiinjchen und Ruffajjungen bewegten Majje erzeugt
eine unendliche Reihe von Ronjtellationen. So wollen wir einmal die Sormel hier
wiedergeben, worin einer unferer bedeutendijten Dichter das Problem May 3u
fajjen juchte. Wir drucken f{ie ohne jedes Siir oder Wider ab, nur als ein 3eugnis
fiir das Jnterefje an der eigenartigen Srage. Sriedrich Wilbelm Belle jandte fie
mir auf einem einzelnen Quartblatte, als ich in einem Auffatze in den , Bijtorijch-
polifijchen Bldattern“ (1900. Bd. 126. S. 737 ff.) den Safy gefchrieben hatte: ,Rarl
May f{treicht mit feinen Abenteuerromanen Riefenhonorare ein und Belle darbt.«
Sie lautet wortlich:

»,Dr. Rarl May, ,Hohenthal.

1842 geboren in €rnfjtthal-Bohenjtein, (nadh Riirfchner dann in Ernjtthal,
dann in Bobhenjtein). €ltern waren Webersleute. Bejuchte das jddiijche prote-
ftantifche Lehrerfeminar in Waldenberg, war erft, etwa gegen 1862 Lehrer, wie
lange, unbekannt. —

1883 (Riirjchner) Redakteur in RBobenjtein-Ernjtthal, bheiratete um Oas
Jabhr 1876.

1880 erfchien das erfte Werk (,Jm fernen Wefjten). Nach Riirfchner war
er fchon

1881 Uberjeser aus dem Arabijchen, TiirRifcben, Perfifchen,
Rurdijchen, Jndianerdialekten. Aljo 3wifcden 1862—1880 hat er ,Gymna-
fium und Univerjitat (beachte die Anfiihrungs3zeichen!) abjoviert, nach jeiner S"cbul:
lebrer- und Redakteurtdtigkeit, und jene vier jchweren Sprachen bis 3ur Uber-
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fesungsfdbigkeit Jich angeeignet, jeine RReifen ,im fernen Weftent gemacht, Jndianer-
dialeRle Serm ftudiert, wozu

1899 (Riirjchner) noch das Chinefijche Ram, daraus er ebenfalls ,iiber-
fesent kann. Jm ,D. Bausjchatz* vom Jahre

1899 oder 1898, glaube id, verfichert er, auch die ,Reilinjchriftent lefen
3u Ronnen, und ,beweift’ das aus einem Sragment, das ihm auf feinen Reifen . . .
unter die Bande Ram.

Nad Ausfagen der Behdrden in Radebeul refp. Ernjtthal gehdrt er der
evangelifch:lutherifchen Candeskirche an, geriert jich aber in Dresden
als Ratholik (bisweilen als ,Pfeilerbeiliger in der Rathol. Bofkirche). Jn Dresden
glaubt man, dafz er die vielen Reifen nidt gemacht hat; er ijt dort mebhrmals
von Rennern des Tiirkijcben blamiert worden. Die vielen fremdjprachigen Brocken
in feinen Werken Ronnen nur von Rennern beurteilt werden, waren aber auch
aus anderen Reifebiichern und jprachlichen Werken leicht ab3ufchreiben.

Jn dem Jabre, als er auf einer ,IReife nach Arabien‘ fich befand, liefs er
iiber fich durch einen Sreund in der ,Cremonia‘ drei grofze Seuilletons erfcheinen, (im
,Ruriert abgedruckt), worin es unter anderem bheifst: ,Er kann bis 3u 300 Seiten
jcbretben, obne 3u effen oder 3u jchlafen. — ;S0 lange die €rde ftebt, bhat
noch nie die Preffe irgend eines Landes in diefer haarftrdubenden Weife an einem
Scdbriftjteller gebandelt. — ,€r ijt der edeljte, befte, frommite, wobhltdtigjte
(Menich, den es geben Rann'. — (E€r hat das Jahreseinkommen eines Milliondrs).
— ,90 lange die €rde ftebt mit der Preffe 3u verbinden, ift doch recht hiibjch.

Die Artikel der ,Tremonia‘ (refp. des ,Bayer. Rurier) {ind, was ,Weih-
rducherei* und Rriecherei betrifft, luftig 3u lefent. —

Soweit Pelle, ein guter Renner orientalijcher Spradie, Sitte und Gejchichte.
Jbm war das ,Problem May“ gleichbedeutend mit dem Problem der Ungerech-
tigkeit diefer Welt und der Armfeligkeit des menjchlichen Geiftes. Sein Riefen-
werk, die chriftologifche Epopde , Jefus Meffias“ vergilbte im Staube der Bibliotheken,
(Mays leichte Ware erlebte Auflage um Auflage. Aber Belle hat feinen Werken
eine wunderbare Selbjtkritik binterlajfen, an die das Gejdbrei der (MayRlakeure
niemals heranreicht; er jtarb bei den Worten: ,Der fiir uns ift gekreusigt worden.

€in weiterer Beitrag 3ur Definition des ,Problems Rarl May* liegt in
einer unheimlichen Uberproduktion. Nidbt einer nervojen Bajt, auf der Béhe des
Rubmes 3u bleiben, entjpringt fie allein, auch nicht der indujtriellen Anlage Mays
ift fie in erjter Linie 3u verdanRken, fie erjcheint vielmebhr als der treffendjte Aus-
Oruck feines iibervollen Mundes, jener 6den Renommifterei, die fich niemals genug
tun kRann und iiberzeugt ift, daf jeder noch jo leere und Lohle Rnochen, womit
jie andere abfjpeift, gierig angenommen und benagt wird. Die Verebrer Rarl
‘(Mays {ind alle gute Menjchben, aber bherslich jchlechte Piychologen, jonit hdtten
lie 3u ibrer grofsen Befchdmung ldngjt erkennen miiffen, welches Urteil fiir fie in
oen letsten Darbietungen ihres geiftigen Mentors liegt. Dreiundoreifsig Bdnde
enthalt allein die Sebjenfeldijche Ausgabe feiner Reiferomane, und wir wiffen,
dafs wir damit nur die Bilfte feiner fcbriftjtellerijchen E€rzeugnifie genannt baben.
€s hat einmal ein tiefer Geift gefagt: ,Jedes Volk hat die Dicbter, die es will.
So, wie wir jest ,unfern“ (May baben, jo hat ibn jeine Gemeinde haben wollen;
‘webe dem, der mit der Mafjfe paktiert, fie reifzt ihn fort. Unwiderfteblich muf
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er der hungrigen Beftie folgen, die nach ,Brot und Spielen® jchreit, und jtatt die-
Menge 3u leiten, wird er vielmehr von ibr gelenkt. Und von dem Rugenblicke:
an, wo er fein Schickjal erkennt, wo ibm die Unmdglichkeit aufdammert, all diefe
heiferen Wiinfche im guten 3u befriedigen, da wird er nach dem ndchiten bejten
greifen, um es feinen Lefegeiern hinuwerfen. Nur wenn er allein ijt, wird er
ein Bohngeldchter anjchlagen: der Mob, dem er dient, fangt an, ibn 3u belufjtigen.
Mag er ibm bieten, was immer, Banaujes und Banales, fie heifsen es willkom=
men, weil fie wifjen, daf; er ibnen gibt, was fie wollen. Und die Guten unter
ibnen legen in die leerften Schalen einen tiefen Jnbalt. Wo aber das hinein-=
geheimnifjen anfdngt, da hort der Sinn des Autors auf. Das ift die Rebhrjeite
der gegenjeitigen Beeinflujjung, von der wir oben fprachen.

Mit diejer {lberproduktion genauer mit ibrer Quelle hangt ein Ceil unjeres.
Problems jujammen, der vor allem in der 3weiten Halfte von Mays Entwidklung,.
alfo jeit 1901, in die €rfcheinung trat: Rara Ben Nemjis Verhalten 3ur guten und
sur bdjen Rritik.

€s ift gan3 felbjtverjtdndlich, dafz jede tadelnde RRe3enjion der Werke Mays
aus Diedertracht und Bosheit hervorquillt; fie ift nicdbts anderes als gemeine Ver--
kennung der edelften Verdienjte. (Man weifs es nicht, von wem diefe Rritiker
gewonnen {ind, aber ein guter Geijt kann das nicht jein, der fie beberrjcht. Wie
kRommen Leute vom Schlage ecines Cardauns daju, diefem Wobltdter der (Menjch-
heit ein Paar kritmmen 3u wollen? Aber May weif5 jolchen Schmer3 mit Stol3z
3u tragen; fie fteben alle viel 3u tief unter ibm. Ja, er jcbweigt jogar und ,laujebt*.
So teilt er wenigjtens feinen €nthufiajten mit, und diefe preifen feinen €delmut,
die Grofze feiner Seele und ergeben fich in allen (lberjchwdnglicbReiten der deut-
jchen Superlative. €r jelbjt hat's gejagt. Darum beriibrt jie der pdbelhafte Ton,.
den May anfcbldgt, nicht, und fie merken es audd gar nicht, dafy er jo wenig
fchweigt, dafy er vielmehr auf jede geringjte Anrempelung im erjten Eifer losfdabhrt.
Rein Scdhriftfteller Deutjchblands hat je fo in Slugblattern 3ur eigenen Chre ge-
arbeitet. Wie das Rind im Dunkel fjcbreit, um fich Mut 3u machen, jo ilibertdnt
Mays voller Mund die da und dort fich regenden Stimmen der Vernunit. An
feiner iiberjtiirzenden Baft 3eigt fich die Unrube feines Gewifjens, natiirlich meine
ich: feines literarifchen Gewiffens. Dariiber {ind jamtliche Lobbudler Mays einig,.
dafz ihres Mentors Verhalten gegen Oie bofe Rritik mufterhait ift; nun, wenn
jene von glithendem Bafs erfiillten griinen Wijche vom Auguft 1907, die einen in.
der deutfchen Literatur bis dato ungekannten Geifer gegen oen feinen Satyriker
und Anwalt der Wabhrheit Cardauns ausfpeien, Sduie macbten, dann ware es um
die Ehre des deutfchen Schrifttums gefchehen. Alfo: May bhandelt anders und
anders fuggeriert er feinem Stabe. Und aud diesmal merkte die May-Ge-
meinde noch nichts?

Nein, jie merkte noch nichts, auch Rein Augurenldcheln, und kiljzte dankbar
die Band, die ihr den Rnodien reichte, der gerade gut genug fchien. Aber ich.
darf nicht vorgreifen, da ich vorerft nur den jnbalt des Problemes May 3erglie-
dern wollte, um f{pdter die ein3zelnen Punkte ausfiihrlich 3u bebandeln. 3um.
Worte ,fuggerieren® muf3 ich jedoch wieder ein Dokument vorfithren. Wenn man
namlich die Verteidigungsreden (Nays und feiner Sreunde vergleicht, jo findet man.
eine rithrende Gleichformigkeit der Phrafe. Sdamtliche Mavykritiker feit 1901 er-
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3dblen freudigen Bochgefiibles voll, mit ,Jhm fjelbjt* in Briefwechjel 3u fjtebhen.
Da ruft einer: Aha! Was ijt denn hier Aha 3u rufen? ,Geiftige und feelijche Ge-
meinjchaft nennt das May, andre freilih nennen es anders. Vor ein paar
Jabren traten einfichbtsvolle, felbjtdndige, jachlich-fachliche Rritiker gegen eine ein-
fchleichende Sitte auf, dafy der Autor mit einem begleitenden Briefe felbjt dem
Rritiker fein Werk 3ur geneigten Befprechung iiberreichte. Wie das (May madbt,
und wie feine Verteidigungsreden entjtehen, mdge ein Brief des guten und edlen
Pfarrers Dr. Rody von Oeftrich 3eigen. 1Rody hatte 1900 in Raufens ,Wabrbeit“
May als Mijfiondr und Laienapoftel gepriefen, und hatte das wirklich jo gemeint. €r
war ein Nathanael obhne Salfch und Arg. Jede Seile feines Briefes beweift feine
fchone Seele, darum {chddigt defjen Verdifentlichung jein Angedenken nicht. Der
Brief war gerichtet an die Redaktion der ,Bijtorijch-politijchen Bldtter«, an den
greifen Dr. Binder, und war hervorgerufen durch meinen Aufjats ,Neuejtes von
Rarl May«.
,LOejtrich a. R, 5. Aug. 1901.

Bodverehrter Berr!

Auf Jhre giitigen 3eilen vom 3. Aug. . . . . erlaube ich mir Nachijtehen-
ves gan3z ergebenit mitzuteilen. Vor allem bitte ich, die Verficherung entgegen-
zunebmen, dafy ich weit davon entfernt bin, Jhnen eine Verlegenheit ju be-
reiten, und daf3 ich alles Jhrem weifen €rmejjen anheimgebe.

Br. May, mit welchem ich feit einiger 3eit in Rorrefpondens fjtehe, ift
dufserft aufgebracht iiber den Artikel des Brn. P. Ansgar. Um ibn 3u be:-
rubigen, habe ich ibn von der Abjendung einer €ntgegnung benachrichtigt.
Bei dem polemifchen Charakter [sic!] des Brn. (M. fiirchte ich alles, wenn er
erfdhrt, dafs meine Entgegnung nicht gebracht wird. Soweit bis jetst ein Urteil
moglich ift, glaube ich, dafs man ihm Unrechbt tut, thn unter die Pornographen
einjureiben. Die Srage nad dem Ratholifchen Taufjchein ijt m. €. von unter-
geordneter Bedeutung. €s gibt bundert (Moglichkeiten, unter denen fich die
Ronverfion vollsogen haben kann, ohne dafy unfere Pfarrbiicher Runde da-
von geben.

(lberlegen Sie daher gefl. mit Berrn P. Ansgar, was 3u tun fei.
Bleibt der Vorwurf der Pornographie an Brn. (M. bdngen, obhne dafj eine
Richtigjtellung erfolgt, jo wird ein Sturm heraufbejcbworen, der vielleicht den
Genannten in’s gegnerijche Lager treibt. (Man jolite ibm keinen Grund geben,
wider die Ratholiken in der Offentlichkeit Rlage 3u fiihren.

Vielleicht verftebt fich Br. P. Ansgar, dem ich mich empfeblen laffe,
jelbft dazu, einen Berubigungsartikel im ndchjten BReft 3u verdifentlichen.
Jrgend etwas fjollte gejchehen, um Schlimmeres 3u verbiiten.

Mit der Verficherung meiner Bochachtung und Verebrung verbleibe ich
Jhr ergebener

Dr. IRody, Plarrer.®
Die ,€ntgegnung“ war mit lauter ,vielleiht® und ,es ift ja moglich“ ge-
Tpickt und brachte nichts Pofitives 3ur Rldrung der Sache bei. Bofrat Dr. Binder
Ronnte fich dabher 3ur Aufnabme nicht ent{chliefsen; jie jchien ibm nicht ,ftichhaltig,
um meine ,€inwdnde 3u entkrdften®, ,3umal da Jhre Darlegung die mildernden
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Umjtande bereits bhervorgeboben und nacd beiden Seiten Gerecdhtigkeit hat
walten lafjen.”

Und der leste Sdcbliijffel des Problems Rarl May? Den hat der Ridbter
in der Rand, nicht nur der Sivilrichter, jondern auch der Strafrichter. Jnfolge der
Enthiillungen des vorigen Jahres werden wir an diefer peinlichjten Sache im
Laufe unferer Aufjatze nicht mebr vorbeikommen.

Der Ausdruck ,Problem Rarl May* jtammt, wenn ich recht unterrichtet
bin, von der ,Augsburger Pojtzeitung“, die ihn wenigjtens jeit drei Jabhren 3u
ihrem Lieblingsworte gepragt bat. Sajt Reine Nummer der lefsten Jahrgdnge ift
fret vom Rampfe fiiv Old Shatterhand, und manchem diinkt das Verhalten diefer
fonft jo vorsiiglich vedigierten und gut informierten 3eitung f{chier fjelbjt wieder
ein Problem. Nur edle Griinde {ind es gewefen, die das bhervorragende Blatt
sum Sreunde Rarl (Mays machten: davon wird in einem {pdteren Aufjaz aus:
Oriicklich die 1Rede fein. Siebenund3zwan3zig Aufjdse und Notizen iiber Rara ben
Nemfji habe ich mir feit dem 27. Januar 1907 bis um letsten De3zember 1909 ge-
fammelt, ein oder der andere wird mir Oabei entgangen jein. Man Rann alfo
rubig die ,Augsburger Poftzeitung” das Organ Rarl Mays nennen: f{ie hat den
fchon Gerichteten wieder 3ur Geltung gebracht. Unter den mannigfadhen Autoren
kRommt mit einer Reibe fortichreitender €jjais Dr. Loren3 Rrapp, der bekannte
Chrijtusjdnger und CLiteraturdjthetiker, gan3 bejonders in Betracht. €r ijt kein
blinder Verehrer (Mays, er iiberfiebt viele {einer Schwdchen nicht. Rrapp vor
allem it es, der die Riinftlerijche Auffajjung Mays in ein ernjtes Sabrwafjer lenkte,
fern den IReklametdnen der (Maylinge. Aber auch Rrapp er3dblt von feinem
Briefwedhjel und perjonlichen VerkRehr mit (May. Seine ajthetijche Anficht miijfen
wir {pdter genauer Odurchpriifen. Rrapp war nicht immer fiir den Radebeuler
Abenteurer eingenommen; noch im Jabhre 1903, in jener filr ihn bedenklichen 3eit
der (Mitarbeiterjchaft felbft an freidenkerifchen Bldttern, {drieb er in der ,All-
gemeinen 3eitung* wenig €rbauliches iiber ihn. €r jchrieb damals wortlich:

»Auf dem Gebiete des Romans aber war Alleinberricher 3wei Jabrzehnte
lange der {dchbiijche Abenteurer-IRomancier Rarl M ay, der mit mebr als dreiiig
umfangreichen Bdnden in Rur3jer 3eit den (Markt iiberjchbwemmte und trofs ent:
jchiedenen Talents durch finnloje Uberproduktion allmdblich gan3 verplattete.
Wohl finden jich in einjelnen jeiner Bdnde, wie in dem Roman , Winnetou*,
Proben echter Poejie; hier urd da, wie audh in dem j3itierten Band, ift an tiefe
Probleme geriibrt, wie an das Verhdlitnis einer Sreundichaft 3zwifchen einem
Natur- und Rulturmenfchen; aber ein Mangel an Riinjtlerijcher UberfichtlichReit
und Ronjeptionskraft, jein Spielen mit einer wildgrotesken Phantajie, eine
wachjende Gedankenarmut und fjtete Wiederholung léngft gejchaffener Typen
machen fjeine lesten Werke gan3 wertlos und rechtfertigen den Rampf, der von
allen Seiten und aud aus den Ratholijchen Reibhen heraus gegen ihn entbrannte.«
(1904 No, 46. 25. Sebruar.)

Rrapp hat fjich feitdem 3ju einer ,pofjitiven Weltanfchauung* durchgerungen.
1906 {tand er fchon in den Reiben der Rampfer fiir May. Siir einen Ajthetiker
war bisher oie geiftvolle Art, wie er jeinen Schiisling fich und anderen plaujibel
macbte, von grofstem Jnterefje; feine Erdrterungen iiber das Problem May haben
alles in Betracht gezogen, was fiir und wider jprach. Sachlich blieb er durchaus,
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und jo konnte er am 2, Oktober 1908 erRldren: ,Jcb bin — obwobl i fitr May
riickbaltlos eintrete — durchaus Reiner von denen, die nun unter Schmdhungen
fiber feine Gegner herfallen und ibnen allerlei unreine Motive unterjchieben wollen.“
Diefer Saf; jtebt in jeinem ,Schlufgwort zum Problem Rarl May* (,Lit. Beilage*
sur ,Augsb. Pojtzeitung® No. 44. 1908), das mit den Worten beginnt: ,€s ift
3eit, das Problem 3u begraben*, und fchliefst mit den Sdtsen : , 50 wdre es eno-
lib an der 3eit, dafy der Rampf um ibn 3jur Rube kdme. €in Rampf, der bei
den wenigjten ein jadblicher, ein literarijcher war. Denn was ift es anders als
unfaire Senjationsluft, als Lujt am Skandal, wenn man Dinge ausgrdbt, die jeder
mit fich jelbft aussumachen hat; — Dinge, die — jelbit wenn fie wabr wdren,
was ich nie und nimmer von einem Manne wie May glaube — wobl tiefbedauer-
lich wéren, aber uns, die wir es mit feinen WerRken, nicht feiner Perjon 3u
tun haben, doch nichts angeben. €s ijt diefelbe (Methode, wie wenn man die
Sefenheimer Joylle dazu beniisen wollte, um Goethes Saujt als Wertlofigkeit
nachzuweifen, wie wenn man aus Biirgers, 3acharias Werners Leben ein Argu-
ment wider ihre Werke jchopfen wollte. Dort erfcbeint uns das finnlos; jinnlos
ift's aber auch bier. Und abfcheulich 3ugleich, weil es fich gegen einen Lebenden
richtet. -

Wobl rubt eine tiefe Wabhrheit des €thos in diefen warmen Worten, allein
fie verquickt fich mit einem fatalen Sophisma. Goethes ,Sauft“ und jene traurige
Epifode im Pfarrbaus 3u Sefjenbheim baben allerdings vein dufzerlich genommen
und direkt nichts mit einander 3u tun, fofern namlich ,Saujt* vein Riinjtlerijch ge-
fafst wird. Wobl aber bhaben die umijtrittenen Sragen mit den Romanen (Mays
etwas 3u tun: denn einerfeits drebt fich der Streit um eben dieje Romane und
andererfeits mufs das Leben eines Sdhriftjtellers, den man 3um €r3ieher Oer
Jugend und des Volkes gejtempelt bat, mit feinen 3eugnijjen iibereinjtimmen.
Nicht Mays Leben, jeine Werke {ind der Gegenjtand unferes Disputes, es handelt
fih um die Reinbeit des Ratholijchen Scbrifttums. Das Problem May ift Rein
perjonliches, fondern ein eminent literarijches Problem, und was hdber jteht als
das: es ift ein fittliches und religidjes Problem. Rrapp wird nach diefer Binficht
jein Urteil noch jebr vevidieren und veitiefen miifjen.

. Und hat nun damals die ,Augsburger Pojtzeitung® das Problem May
wirklich begraben? (it nichten! €s blieb wie vordem der Pauptinhalt ibrer
Seuilletons. Alles Siegesgejchrei iiber die gewonnenen Pro3zefie vermochte den
ebrlichen Verteidigern Mays nicht iiber ibre eigene Unficherbeit hinweg3zubelfen
Mays Gegner waren langjt ftill, denn rein literarifcb genommen hatten fich die
Akten iiber das Problem May gejchloffen. Dr. Max E€ttlinger bat es in feiner
Bearbeitung der Lindemann’icdhen Literaturgefchichte prompt und nach allen
Richtungen wabr gefafzt: ,Jn leuchtenden, oft gan3 ungewodhnlichen Sarben prangen
die Abenteurerromane und Reifegejchichten von Rarl May; wdbrend er in feinen
pbantafieiiberreizenden €r3dblungen und Gedichten chrifjtlich-Rlingende Phrajen
dik auftrdgt, hat er 3ugleich unter einem Decknamen (?) die widerwdrtigiten
Rolportagepornographien verfafst. Trodem Rkann man nicht beftreiten, dafz fich
jeine Abenteuergefchichten durch Gewandiheit und Lebendigkeit der Darjtellung
aus3eichnen und ein wirkjames Gegengift gegen die gdnslich inhaltlofen, nur aui-
regenden ,Jndianergefchichten“ bilden Rkonnen.“ (5. 950 f) Das Berder'iche
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Ronverfationslexikon hat jich diejer Auffajjung angejhlojjen. Uns aber interejfiert
jetst 3undchit die religidje und fittliche Seite des Problems. €s wird wobl iiber:-
fliijfjig jein, 3u erwdbnen, da{s mich nur das Jnterejfe der Wahrheit leitet. Denn
was hdtte ich fiir einen Nuisen an der Abjchblachtung Mays? eines Sreundes von
Bunderttaufenden? Aber ich fchreibe ja, gerade wie der ,0ankbare (Maylefer
JSnur fiir Ceute*, ,welche es nicht nétig haben, am Gangelband 3u denken.“ (S. 68.)

w

An hdufig 3u 3itierender Mav:Literatur verzeichne ich hier:

. ,Rarl May als €rzieber und Die Wabrheit iiber Rarl May

oder Die Begner Rarl Mays in ikrem eigenen Lichte* von einem
dankbaren (May-Lefer. (Sreiburg i. Br., Sriedrich €rnjt Sebrenfeld.
1902. 8% 159 G. 10 Pf)

Max Dittrich. ,Rarl May und feine Schriften. €ine literarijch-
pivchologijche Studie filr Mayfreunde und Mayfeinde*. Mit
swei Lichtdruck:-Bildern. (Dresden, C. Weiskes Buchhandlung [Gg. Schmidt]
1904. 8° 127 S. MK. 1,20.)

Peinrich Wagner. ,Rarl May und jeine Werke. €inekritijche
Studie® (1907. jegt: Gg. Rleiter, Pajjau. 8° 51 SG.)

S. W. Rahl. ,Rarl May, ein Verderber der deutfchen jugend.*
(Berlin, Berm. Walther 1908.)

Sran3z Weigl. ,Rarl Mays paedagogijche Bedeutung.” (Bd. IV.
Beft 22 der ,Paedagogifchen Seitfragen*) (Miinchen, Val. KHofling 1909.
2, Aufl. 8% 56 S. 60 Pf.) .

Dr. phil. A. Droop. ,Rarl May. €ine Analyje feiner Reije-€r-
3dblungen.® (Coln-Weiden, Bermann J. Srenken. 1909. 8% 199 S.)
Sajcha Sdhneider. ,Titelzeichnungen 3u den Werken Rarl
Mavys. Mit einfiibrendem Text von Prof. Dr. Johannes Werner.
(Sreiburg i. Br., Sriedrich €rnft Sebrenfeld. Obhne Jahreszabl. Sol. 12 S.
Text und 25 Runfjtbldtter.)
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