Das ,Asthetische“ bei der Schundliteraturkritik.

Des oOfteren ist withrend des Kampfes gegen die Schund-
iteratur von ihren Freunden, und asch von andern Leuten,
die sich zu den Qegnern der Schundliteratur rechnen, der
Standpunkt geltend gemacht worden, daB die dsthetische Be-
urteiluug dieser Schriften, die Forderung kiinstlerischer Werte
bei ihnen, etwas Unbillizes sci, daB es einzig und allein darauf
ankemmen konne, daBl diese Schriften sittlich, religios und
politisch nicht anstoBiz seien; das misse geniigen. Auch Herr
Dr. Stresemann wendet sich in seiner Reichstagsrede vom
13. 1. (s. 0.) mit dem Toue der Entriistung dacegen, dal das
Generalkommando ,gehaltvolle™ Schriiten fiir die Jugend ver-
langt bezw. dal bei der Deurteilung der Frage gar ,dstheti-
sche® Momeute in Bteracht gekommen seien.

Uber die Bedeutung des Asthetischen fiiir das Ethische,
iiher die Wechselbezichungen beider haben wir uns in dieser
Zeitschriit und in andern Verdifentlichungen aus unsern Mit-
arbeiterkreisen oft eingehend ausgesprochen. Wir verweisen
nur auf die grundlecende und bahnbrechende Schriit unseres
Fihrers Heinrich Wolgast ,,Das Elend unserer Jugendliteratur®
(4. Auflaze, Wunderlich, Leipzig).

Zur unmittelbaren Widerlegung solcher Einwiirie wie sie
Dr. Stresemann getan, mdchten wir jedoch zwei AuBerungen
anfiihren aus den Kreisen von Mitarbeitern und Freunden um-
serer Sache, die zu {ihnlichen Gedanken Stellung nehmen und
in kurzen Ausfiihrungen auch die von uns vertretene Ansicht
recht deutlich zum Ausdruck bringen.

In der Oktobernummer der J.-W. 1913 schreibt Weitkamp
in einem Artikel iber die ,Bunten Jugendbiicher':

~wWenn Fr. meint, der Kampf gegen demn Schund sei
olediglich ein Kampf gegen ethische Schi-
digungen“, so mag das seine ehrkiche Uberzeugung von
der Sache sein. Unsere Meinung mnd unsere Sache ist eine
andere. Die Schunderziihlung tritt in der Form der Dichtung
auf, die Afterkunst horgt das Gewand der Kunst, das sie
besudelt. Solche Entweihung zu verhiiten, ist unsere
Sache. Unsere Aufzabe ist also erheblich hoher, unsere
Anforderungen an die Kampf- und Heilinittel cegen den
Schund miissen darum naturgemiiB viel strenger sein. Fried-
rich genigt es, wenn eine Erzdhlung nur keine ethischen
Schidigunzen hervorruit. Das verlangen auch wir nicht
minder; wir lassen uns an Strenge in den ethischen For-
derungen von niemand iibertreifen. Aber wir verlangen
auflerdem nnch, daB der ethische Gehalt auch in einer seinem
\Wesen entsprechenden Form auitrete. Und dazu zwingt
uns nicht etwa der ,fanatische L'art pour I'art = Standpunkt",
sondern die einfache psychologische Tatsache, dafl die ethi-
schen Werte einer Dichtung nur damn die erwiinschte ethi-
sche Wirkung erzielen konven, wenn die Dichtung wahr
ist, wenn der ethische Gehalt in einer kiinstlerischen Form
seinen entsprechenden Ausdruck geiunden hat Wo aber
Minge! der Form sich zeigen, da kdnnen ethische Schidizun-
Zen gar nicht vermieden werden. Wo wie bei Carl May,
Hofmann, Chr. v. Schmid zrobe dsthetische Mingel vor-
handen sind, da kann auch von einer nachhaltigen ethischen
Wirkung zar keine Rede sein. Gerade das Beispiel von
Carl May sollte doch Leuten wie Friedrich die Augen difnen
Wie war's denn nur maglich, wie Avenarius im Kunstwart
so treffend ausfithrt (1. Maiheit 1910), daB der vom Dres-
dener Polizeiprisidenten als .Jiterarische Hochstapler und
gefihrliche Verbrecher” lezeichnete Carl May jahrzehnte-
lang einer Jer gelesensten Literaten Deutschlands ward?
DaB er in den sonzial hoch- und liochstgestellien Kreisen
unserer (Gesellschaic als lieber Gast verkehrte und gescheite
und studierte Leute, Ceistliche beider Koniessionen usw. zu
einer so giihenden Bewunderung hintiB, daB sie immer wie-

der mit ehrlicher sittlichér Begeisterung die ethische, ija
religiose GriBe dieses ,Erziehers" priesen? Und woher
kam es andererseits, daB Minner ganz verschiedener poli-
tischer, konfessioncller, fisthetischer Richtung eindringlich
vor May warnten, o h n e daB sie von seinen Unsittlichkeiten
und Verbrechen wuBten? Woher anders, als aus der Fihig-
keit, aus der Erscheinung das Wesen heraus-
zufiihlen, das Unechte, das Verlogene und
Unsittliche inm den Schriften zu empfinden,
anch da, wo die groBe Mehrheit bis zur Begeisterung an
Fchtheit, Wahrhaftigkeit, ja an Edelmenschentum glaubt!
Und nun bedeake man, daB Zehn-, daB Hunderttausenae von-
Lesern unbewuft all das Verwirrende, Falsche, Erheuchelte
mit wediineten Organen mit aufgenommen haben, das
andere ahstieB, all das unausgesprochene Gemeine darin,
all das Niedrige zwischen den Zeilen, das sie im Rausche
micht einmal bemerkten. Noch nie wurds deutlicher als
jetzt cemahnt: erzieht und verbreitet die Fihigkeit, aus dem
Scheine das wahre Sein zu lesen, verhreitet also, wo ihr
nur kénat, echte Kunst, wenn ihr nicht weiter unter Lamm-
pelzen Fiichse einfithren und mit frommem Getue Gaumer-
ceist verbreiten wollt!* *

Und ferner fithren wir Dr. v. Erdberg an, der am Schlusse

eines feinsinnigen Vortrages iiber die ,FPrziehung zum Lesen"
— der als Senderdruck von der ,.Zentralstelle zur Bekimpfung
der Schundliteratur“-Berlin verdifentlicht wurde — einen Ge-
danken ausfiihrt, der auch unsere .dfsthetischen" Forderungen
im Kampie gegen die Schundliteratur rechtiertigt:

.Ehe ich indessen schlieBe, muB Ich mit einem Worte
cinen Einwand zuriickweisen, den ich selbst vorwegnehme.
Man konnte sagen, alles, was wir heute gehdrt haben, mogen
sehr schéne Theorien sein, sie mogen auch richtig sein, aber
was sollen uns all diese letzten und hdchsten Ziele, die da
auizestellt sind, Weckung und Vertiefung von Intensitdts-
verhilltnissen? Wir haben es mit Kindern der Volksschule
zu tun, die daran gewohnt werden sollen, hin und wieder
ein zutes Buch in die Hand zu nehmen. Wer so spriiche,
wiirde dem Manne gleichen, der ein bescheidenes Pilinzchen
setzen wollte und sich sagte, wozu brauche ich eine Ahnunz
von den Voraussetzungen und Bedingungen pilanzlichen
\Wachstums zu haben? Es kommt mir ja nur auf diese kleine
Pflanze an, ich setze sie hier in den sch@ren trockenen
Sand, so recht in die Sonne, da hat sie es wundervoll. Wir
windern uns nicht, wenn der Mann am andern Tage sein
Pilinzchen verdorrt findet, aber wir wundern uns immer
wieder, wenn uns Eriolge unseres [fandeins ausbleiben, an
das wir ohne Kenntnis seiner GesetzmiiBigkeit gingen. Es
kommt gar nicht darauf am, das Letzte zu erreichen. Das
Letzte wollen, muB man immer, denn nur durch soiches
Wollen des Letzten wird man gezwungen, die Grundlage
seines Handelns bis in die ietzten Tiefen zu durchdenken.
Hat man das getan, dann ergibt sich alles andere von selbst,
urd man merkr bald, daB solches Durchdenken in den Tieien
auch die Voraussetzung nur bescheidener Friolge ist."

Mochte Herr Dr. Stresemann gleich den andern wahl-

meinenden Minnern und Frauven, die dhnlich denken wie er,
sich mit diesen Gedanken einmal recht eingehend beschiiftizen
und mdchten sie auch einmal den inneren Zusammenhang dieser
Seite unserer Kuitur mit den Erscheinungen unseres Kultur-
lebens auisuchen, die uns duBerlich unsere kulturelle und da-
mit auch wirtschaitliche Uberlegenheit iiber unsere Gegner
cehen,
Schundliteratur sicher unsere iiberzeugten Mitkimpier werdern

Dann wercden sie aus schwiichlichen Gegnern der

Hans Brunckhorst.



