Karl May und die Jugend*.

Von Max Baumann.

Von der Verbreitung der Mayschen Schriften.

Seit langem wird gegen die Blicher Karl Mays ein heftiger Kampf geflihrt. Man hat 6ffentlich vor ihm
gewarnt; der allmachtige Kunstwart setzte sich in einem friheren Stadium der Auseinandersetzung mit
nicht immer ganz fairen Mitteln gegen ihn ein; man hat seine Blicher aus den Volks- und Schiilerblichereien
moglichst entfernt ... und das Ergebnis? Wenige Schriftsteller sind in so hohem Grade und in den
verschiedensten Schichten unserer Bevolkerung so bekannt wie Karl May. Dafilir sprechen ganz eindeutig
die Auflageziffern, die hier kirzlich mitgeteilt wurden: Am 1. Juli 1929 hatten Karl Mays Werke eine
deutsche Gesamtauflage von 5 348 000 Bdnden. Der erste Band von Mays bekanntestem Werk, dem
Roman Winnetou, hat allein eine Auflagenhéhe von 240 000. Darliber hinaus gibt es eine Fiille
fremdsprachiger Ausgaben’, (iber deren Auflagenhdhe ich keine genaueren Angaben finden konnte. In
Frankreich werden Werke Karl Mays als Pramien in den Schulen verteilt. In Schweden gibt es unter den
Lesestoffen fiir den fremdsprachlichen Unterricht (wozu dort in erster Line das Deutsche gehdort) auch ein
Bandchen mit Stlicken aus Karl May.

Dal’ Karl May in den verschiedensten Schichten unseres Volkes wohlbekannt ist, ergibt sich auch immer
wieder aus an sich belanglosen Kleinigkeiten: Zeitungsglossen erhalten als Uberschrift den Titel eines
Mayschen Werkes; die Hauptpersonen seiner Werke, der Indianerhduptling Winnetou und Old Shatterhand
verkorpern allgemeinverstandlich das Ideal eines bestimmten Lebensalters; man hat dieses Alter sogar
ausdriicklich als Karl-May-Alter bezeichnet.

Diese weite Verbreitung der Mayschen Werke besagt natirlich nicht ohne weites etwas lber deren
Wert. Man koénnte daraus, die verderbliche Wirkung dieser Blicher vorausgesetzt, sogar die Dringlichkeit
von Gegenmalinahmen beweisen. Aber diese weite Verbreitung sollte uns doch ein biBchen nachdenklich
machen. Sie beweist ndmlich, dal die jugendlichen Leser hier Befriedigung eines Bedirfnisses finden, das
sonst nur zu oft unverstanden bleibt, in unserer Zeit der raffinierten Psychologie so gut wie in der
Verstandnislosigkeit der alten Schule.

Jungen und Dichter lesen Karl May.

Auch heute noch wird Karl May mit groRer Begeisterung von unsern Jungen gelesen. DaR die Lehrer,
deren Ablehnung ihres Lieblingsschriftstellers der Jugend natiirlich bekannt ist, von dieser Tatsache nicht
immer etwas wissen, kann nichts an derselben dndern. Wer von der Verderblichkeit dieser Lektire
Uberzeugt ist, sollte ihre Griinde um so eindringlicher zu erforschen suchen, denn er kann nicht leugnen,
dal’ alle Gegenmallinahmen bisher nichts gefruchtet haben.

Worin besteht denn nun diese Gefahrlichkeit? Lassen wir die aufs Kiinstlerische zielenden Argumente
zunachst beiseite, so bleibt, daR Karl May die Jungen zu romantischen Weltreiseplanen, wenn nicht zu
Schlimmerem verfiihre. Das scheint tatsachlich der Fall zu sein; so etwas wird uns namlich sogar berichtet?
von einem bekannten Politiker, der in seiner Jugend auf fur Karl May begeistert war, namlich von
Hermann Miller. Aber er ist, trotz der ,,verderblichen” Wirkung seiner Jugendlektilre, doch immerhin
des Deutschen Reiches Kanzler geworden.

Die May lesende Jugend ist auch sonst nicht immer in der schlechtesten Gesellschafs. Eine Rundfrage
der Literarischen Welt an eine Reihe prominenter Dichter und Schriftsteller unserer Tage hat Uiber deren

* Dieser Artikel ist als weiterer Beitrag zu der Aussprache liber die Jugendschriftenfrage anzusehen, die durch eine
Arbeitsversammlung der , Gesellschaft” ausgelost wurde. Es ist aber zu bezweifeln, dall er den Meinungsausdruck
eines erheblichen Teils der Hamburger Lehrerschaft widerspiegelt. Die Schriftleitung identifiziert sich nicht mit der
Grundhaltung dieses Aufsatzes. Der Leser moge aus der empfehlenden Stellungnahme dieses Artikels, aus der
ablehnenden Haltung des nachfolgenden sowie insbesondere durch praktische Auswertung des Urteils kritikfahiger
Schiler Gber die Schriften Karl Mays, wie sie der Artikel von Barfaut empfiehlt, selbst nachprifen, ob er zu einer
Neuorientierung seines Verhéltnisses zu Karl May als Jugendschriftsteller gelangen kann oder nicht.

Die Schriftleitung.

! Mays Werke liegen u. a. vor in englischen, danisch-norwegischen, schwedischen, hollandischen, italienischen,
spanischen, franzdsischen, tschechischen, ungarischen, polnischen, kroatisch-slowenischen Ubersetzungen.

> Siehe der Artikel »,Berliner Tagebuch” im Hamburgischen Correspondenten vom 15. Juni 1928.



Jugendlektiire u. a. folgendes ergeben’:

Franz Werfel: ,Die Lieblingsblicher meiner Knabenjahre: bis zum zwolften: Karl May, und zwar die
arabischen und nicht die Indianerromane. Von letzteren nur ,Der Schatz im Silbersee’.” — Walter von
Molo gibt an, daR er Karl Mays ,Schatz im Silbersee” und , Winnetou” gelesen habe. In seinem kleinen
Aufsatz , Kindheitserinnerungen“* schildert von Molo tibrigens in wundervoller und psychologisch “iiberaus
aufschlufRreicher Art, mit welcher Begeisterung er in seinen Knabenjahren diese Erzahlungen in der
Jugendzeitschrift ,Der gute Kamerad” gelesen habe. — Leonhard Frank antwortet auf die Frage nach
seiner Knabenlektiire kurz: ,Die Romane von Karl May.“ — Ina Seidel hat,Karl May von A bis Z“ gelesen.
— Arnold Zweig schreibt, dal er ,ein genauer Kenner des Gesamtwerks von Karl May“ war. — Es lieSen
sich noch viele weitere Namen anfiuihren, worauf wohl verzichtet werden kann.

So unbedingt kann die May-Lektlire also den literarischen Geschmack doch wohl nicht verderben. Allein
man mag einwenden, hier habe sich eben eine starke natlirliche Anlage trotz der verderblichen Einfllsse
durchgesetzt. Wir kommen also um eine Prifung von Karl Mays Werk selbst nicht herum.

Von der Naturwahrheit der Mayschen Schilderungen.

Man hat Karl May vorgeworfen, dall die zahlreichen Natur- und Vélkerschilderungen, die in seinen
Werken vorkommen, vollig falsch seien, daR er seinen Lesern also ein ganz und gar verlogenes Bild
vermittle. Gleichsam zur Begriindung wird diesem Vorwurf meist ein zweiter hinzugefiigt, dalR Karl May
namlich niemals ins Ausland gekommen sei. Merkwiirdig und befremdlich ist es, dal} man diesen Vorwurf
macht, um den Mangel an schriftstellerischer Qualitdt in Mays Werken nachzuweisen, wahrend man sonst
bei den Dichtern und Schriftstellern eine solche Frage eigentlich nicht aufzuwerfen pflegt. Niemand tadelt
die Landschaftsschilderung im ,Tell“, obgleich jeder weil}, dall Schiller die Schweiz nicht aus eigener
Anschauung kannte.

Ich halte also diesen Einwand fir vollig abwegig; er tangiert die Frage nach Wert und Bedeutung der
Mayschen Schriften iberhaupt nicht. Nach dieser Feststellung kann man sagen, dal} die Frage, ob Karl May
im Ausland war, gar nicht so einfach zu beantworten ist. Es steht zunachst einmal durchaus fest, da May
sowohl im Orient wie auch in Amerika war’. Diese dokumentarisch sichergestellten Reisen hat er allerdings
unternommen, als die meistgelesenen seiner Blicher schon geschrieben waren. Er selbst hat stets gesagt, er
sei schon vorher einmal in Amerika gewesen. Aber da er diese Reise in seinen Erzahlungen in die Jahre
verlegte, da er eine Freiheitsstrafe verbiiBen mufSte, hat man seiner Aussage keinen Glauben geschenkt. Es
spricht dennoch mancherlei fiir eine solche friihere Reise; beweisen |dRt sich weder etwas dafiir noch
dagegen.

Etwas mehr kann man nun freilich aussagen Uber die Naturwahrheit der Mayschen Reiseerzdhlungen.
Der bekannte Orientkenner Wolfgang von Weisl sagt Giber Mays Orientdarstellung: ,Und vielleicht war es
gut so, dall Karl May erst nachtraglich ,hinunter fuhr, um zu sehen, ob diese Lander auch wirklich so sind,
wie er sie geschildert hatte. Denn sonst ... hatte er sie wahrscheinlich nicht so grandios richtig zeichnen
konnen, wie er es tat.

So viel wird tiber diesen Phantasten geschimpft, von Leuten, die offenbar selbst nie weiter gekommen
sind, als Cooks Reisefiihrer sie geleitet hat, daR es mir ein Bediirfnis ist, einmal die Wahrheit festzustellen:

Ich kenne kein einziges Buch und keinen einzigen Autor, der Uber den Orient so viel Richtiges
geschrieben, der seinen Geist so einsichtig erfaRt und so sicher dargestellt hat wie dieser Mann ... Wo ich
auf meinen Reisen die Spuren der Helden Karl Mays kreuzte, fand ich — heute, Anno 1927! — die Welt und
die Menschen noch immer so, wie ich sie von der Zeit her, da ich unter der Schulbank heimlich den ,May’

las, in Erinnerung behalten hatte®.”

® Die Literarische Welt, Nr. 26.

* Walter von Molo, Kindheitserinnerungen. Berliner Illustrierte Zeitung, 23. Dez. 1928.

> Zu dieser und anderen Einzelfragen findet sich eine Fiille von Material in den Karl-May-Jahrbilichern, die
alljahrlich im Karl-May-Verlag, Radebeul bei Dresden, erscheinen. Vgl. auch: Dr. E: Schmid, ,,Eine Lanze fur Karl May*,
und den Band 34 von ,Karl Mays Gesammelten Werken”, der eine Zusammenstellung wichtigen biographischen
Materials enthalt.

®Dr. Wolfgang von Weisl, Karl May im Orient. B. Z. am Mittag, 1. Marz 1927.



Uber die Amerikabiicher Karl Mays schreibt der Ethnologe Rudolf Zabel, nachdem er gestanden hat,
dall er auch jetzt noch gern einmal zu einem Maybande greife: ,Ich wiRte nicht, da ich ihm in
irgendeinem Werke je eine geographische oder ethnologische Unrichtigkeit hatte nachweisen kénnen’.“

Auch diesen Urteilen lieBen sich viele dhnliche hinzufiigen. Es gibt freilich auch solche, die Gegenteiliges
aussagen. Sie scheinen mir aber doch nicht das Schwergewicht der angefiihrten AuBerungen zu haben. Es
ist vielmehr hinreichend sicher, dal8 Karl Mays geographische und vélkerkundliche Schilderungen sachlich-

inhaltlich zumeist recht zuverlassig sind.
Mays Erzahlungen — ein Weg zum Verstdndnis der Fremde.

Ich habe an dieser Stelle friher dargetan, wie aullerordentlich wichtig mir eine griindliche
geographische Schulung weiter Kreise unseres Volkes zu sein scheint. Immer dringlicher wird diese
Forderung von den verschiedensten Seiten erhoben. Jeder Weg, der zu diesem Ziele fliihren kann, scheint
mir ernstester Beachtung wert zu sein.

Auf eins kommt es dabei ganz besonders an: dall die Menschen sehen, ganz klar und deutlich sehen,
wie die Lander und Menschen heute an einem Wendepunkt stehen, wie aus einer alten Welt heute eine
neue wird, von ganz anderer Struktur, wie die einzelnen Volker mit ihren ganz verschieden gearteten
Kulturen sich heute, gleichsam vor unsern Augen, zusammenfiigen zu der Menschheit, die in unsern Tagen
zum erstenmal reale Wirklichkeit wird und sich zeigt in einem — wenn auch nur kleinen MalR — von allen
gemeinsamen Kulturgiitern. Man mag diese Entwicklung, in deren Verlauf manches wertvolle Alte
vernichtet wird, aus menschlichen oder asthetischen Griinden bedauern — das vermag sie nicht aufzuhalten
und erspart uns also nicht die Verpflichtung sie kennenzulernen. Leider ist es auch kaum noch maoglich, daR
der europdische Kampf gegen die farbigen Rassen durch die Aufklarung breiter Kreise menschlicher
gestaltet wird. Aber flr europdische Selbsterkenntnis kénnten wir vieles aus diesen Dingen gewinnen.

Deshalb schatze ich Karl May ganz besonders, weil er einer der wenigen Schriftsteller war, die von
Anfang an auf das Unrecht hinwiesen, das den farbigen Menschen angetan wurde. Er hat unzéhligen jungen
Menschen gezeigt, wie diese Vélker in einer geschlossenen Kulturwelt lebten, ein aus eigener Art geformtes
Dasein fuhrten. Er hat die oftmals erschiitternde Brutalitat gezeigt, mit der Europa an die Eroberung — und
das hieR meist zugleich: an die Vernichtung — dieser Welten ging. Solche Einfllisse sind bei uns leider noch
zu gering gewesen, so daB die unsagbar beschamende Anschauung von den minderwertigen farbigen
Voélkern, worunter man gleicherweise die orientalischen Volker mit uralter Kultur wie die Buschmanner
verstand, dennoch Raum gewinnen konnte. Wenn wir die Abendroéte des kolonialen Zeitalters, die wir
miterleben, richtig deuten und das neue Werden richtig verstehen wollen, dann missen wir lernen, diese
falschen Wertungen fremder Volker zu Giberwinden. Die Lektlire Mayscher Werke wird mithelfen, in unsern
Jungen den richtigen Grund dafiir zu legen.

Demgegeniliber wiegt es geringer, daR es manchen Jungen gibt, der aus Karl Mays Werken mehr
Geographie lernte, als aus dem Unterricht in der Schule. Der junge Leser lernt selbst dann aus seiner May-
Lektlire, wenn er die spannungslosen beschreibenden Partien oftmals (iberschlagt. Manche Schilderungen,
z. B. die Darstellung der vulkanischen Erscheinungen im Yellowstone-Park?, sind aber so lebendig, daR sie
gelesen werden.

Ich will gern bekennen, daR ich manchem Jungen Karl-May-Bande geliehen habe, und immer habe ich
empfunden, dal® auch nach der angedeuteten Seite Vorteile dabei heraussprangen.

Karl May und Jack London.

Nun wendet man ein, das ebengenannte Ziel sei zwar ein durchaus erstrebenswertes; aber man dirfe
nicht den minderwertigen Karl May wahlen, um es zu erreichen. Als Ersatz wird in erster Linie Jack London
genannt. Ich schatze dessen Werke ausserordentlich und meine, daR ein Junge die Stunden, die er auf die
Lektiire Jack Londons verwendet, stets gut verwandt hat. Aber ich bin durchaus nicht der Meinung, daR
man Karl May als so ausgesprochen viel schlechter ansehen misse als London. Die Meinungen dariiber sind
ja auch noch geteilt. Auch Londons Bilchern wirft man von mancher Seite aus vor, daR sie keine grolRen
literarischen Qualitidten besdRen. Die jungendlichen Leser unterschreiben wohl am ehesten die AuRerung

’ Rudolf Zabel, Meine Indianer. Die Lesestunde, Zeitschrift der Deutschen Buchgemeinschaft V. 9 vom 1. Mai 1928.
8 In der Erzahlung ,Unter Geiern”, Band 35 der Gesamtausgabe.



des Organs der , Gesellschaft fiir Volksbildung”, in der gesagt wird: ,So viel wie Jack London ist Karl May
wohl auch wert®.“

Es soll hier von einer differenzierten literarischen Wertung pro und contra abgesehen werden.
Begniligen wir uns mit der Bemerkung Max Jungnickels: ,Es sind gewiR, vom kiinstlerischen Standpunkt,
grofSe Einwande bei May und auch bei Jack London zu machen; aber diese Einwadnde zahlen nicht. Karl May
und Jack London sind Abenteuerschriftsteller von groBem Format'®.“

Uber die Vorliebe der Jugend fiir den einen oder andern wird ebenfalls verschiedenartiges gesagt: Die
National-Zeitung brauchte eine Reihe von AuRerungen unter der Uberschrift: [, ]Nicht mehr Karl May —
sondern Jack London™?“ Herbert Saekel findet in Auswertung der verschiedenen Untersuchungen tiber die
Lektiire der Jugend, daR Karl May und andere auch heute noch im Vordergrunde stehen, Jack London
dagegen scheine , der Jugend zwar nicht unbekannt zu sein, aber wenig zu bedeuten“*2.

Es scheint mir deshalb jetzt weder gerechtfertigt noch moglich zu sein, dall man einen der beiden durch

den andern zu ersetzen versucht.
Karl May als Pazifist.

Eines hat allerdings May mit Jack London gemeinsam, was sie beide wertvoll erscheinen 1a8t. Karl May
ist Pazifist. Man darf dieses Wort natirlich nicht in dem engeren Sinne einer bestimmten politischen
Organisation nehmen, die von gewissen taktischen und praktisch-politischen Forderungen ebenso stark
bedingt wird, wie von der eigentlichen Friedensidee. Dieser letzteren selbst aber hat Karl May ehrlich und
berzeugt angehangen®®. Uberall in seinen Werken finden wir, wie er fiir friedliche Gesinnung eintritt, wie
er fordert, dal® der Geist des Rechts und der gegenseitigen Hilfe die Beziehungen zwischen den Menschen
bestimme. In seinen vielen Erzdhlungen wird nur selten getdtet, und nur, wenn der Held es zur Erhaltung
seines eigenen Lebens unbedingt tun muR. Die gegenteilige Behauptung, seinerzeit vom Kunstwart
aufgebracht und neuerdings von Linke vertreten, soll weiter unter besprochen werden.

Was das bedeutet, scheint mir ebenfalls noch nicht in seiner ganzen Schwere gewiirdigt zu sein. Wie
sieht es denn sonst in der Abenteuerliteratur aus? Da gibt es unzdhlige kriegerische Szenen, Kampfe mit
Eingeborenen, bei denen ohne Bedenken zahllose Menschen getdtet werden. Es macht wenig aus, ob wir
da literarisch wertvolle Blicher ansehen oder Kitsch, womit nicht bestritten werden soll, dal} es auch auRer
May Blcher gibt, die vom Geist des guten Willens beherrscht sind. Das kann nichts daran dandern, daf auch
hier ein unzweifelhaftes Verdienst Karl Mays vorliegt: Er zeigt unzahligen Knaben die Notwendigkeit des
Friedensgeistes, zeigt, wie sehr dieser eine ethische Grundforderung des europdische Menschentums ist,
wie sehr der Krieg dem Sinn des christlichen Glaubens widerspricht, und — was mir auflerordentlich
bedeutsam zu sein scheint — er zeigt diese geistige Haltung auch jenen Knaben, deren Elternhaus sie sonst
wohl kaum mit solchen Auffassungen in Beriihrung bringen wirde.

Karl May scheint mir also wertvoll zu sein, sowohl wegen des Bildes, das er von der nichteuropéischen
Menschheit gibt, als auch wegen seines unbedingten und ehrlichen Eintretens fiir den Frieden.

In anderer Hinsicht war Karl May nicht derartig modern. Man kann die besondere Art, mit der er von
seinem Deutschtum spricht, fir wenig tief halten. Das alles miiRte heute etwas anders gesagt werden.
Gewil}! Aber es tritt nicht so hervor, dal? man deshalb etwas gegen die Lektiire der Mayschen Werke sagen
konnte. Wir sehen hier eben, dal May auch ein Kind seiner Zeit war, jener Zeit des wilhelminischen
Deutschlands, deren geistige Bedirfnislosigkeit uns heute zuweilen erschreckt. Das Blirgertum jener Zeit
war einer tieferen politischen Anschauung zumeist fern und begniigte sich mit fast phrasenhaften,
oberflachlichen Bekenntnissen. In mancher Beziehung ist, begreiflicher- und entschuldbarerweise, Karl May
durchaus befangen in den Anschauungen dieser Welt, in die er sich mihsam einen Eingang hatte

? Volksbildung. Zeitschrift der Gesellschaft fiir Volksbildung. Juni-Heft 1929, FuRnote auf Seite 198.

1% Max Jungnickel, Jack London. Kreuzzeitung vom 7. Nov. 1927.

' 8_Uhr-Abendblatt der Nationalzeitung vom 31. Dez. 1929, 3. Und 31. Jan. 1930. Dort schreibt die Leiterin einer
Kinderlesehalle: ,Der Ruf nach Karl May ertdnt noch hin und wieder; doch schon haben Jack London und Heye ihren
Siegeslauf begonnen.”

2 Herbert Saekel, Was liest unsere Jugend? In ,, Das Wort”, Zeitschrift der Deutschen Dichter-Gedachtnis-Stiftung,
IV, 1. Marz 1930, Seite 9.

B Vgl. dazu besonders: Amand v. Ozoroczy, Karl May und der Friede. Karl-May-Jahrbuch 1928, Seite 29-114.



erkdampfen missen.

Man wird heute auch die haufigen religiosen Partien der Mayschen Werke oft mit gemischten Gefiihlen
lesen. Es ist ein ganz schlichtes, fast kindlich-naives Christentum, zu dem May sich bekennt. Gegeniiber den
vielen Vorwiirfen, daR dieses Bekenntnis aus bloRer Geschaftstilichtigkeit erfolgt sei und als pure unwahre,
heuchlerische Pose abgelehnt werden miisse, habe ich die Uberzeugung gewonnen, daR es May wirklich
ganz Ernst war mit seinem Glauben. So wenig ich diesen in irgendeiner Beziehung teile, so wenig halte ich
mich fur befugt, die Ehrlichkeit des Andersglaubigen anzuzweifeln.

Vor allem hat man hier anzuerkennen, da Karl May der intolerante Zug mancher Verteidiger des
Christentums vollig fehlt; er wird nicht miide, zu sagen, dalR auch die andern Menschen Geschépfe Gottes
seien, daR auch ihre Religion einen Funken der gottlichen Wahrheit enthalte.

Im ganzen gesehen, mull man mit Gurlitt sagen: ,Mit seinen Gedanken fiir den Volkerfrieden,
Volkerbund, Ausgleich der Konfessionen, Versohnung des Orients mit dem Okzident und andern mehr

gehort er zu den aufgeklartesten und fortschrittlich wirsamsten Schriftstellern seiner Zeit™.“

Karl May als Verbrecher?

Nun ist jedoch die subjektive Ehrlichkeit dieser ganzen Gedanken, die May in seinen Schriften vertritt,
angezweifelt worden, indem man feststellte, daR er einmal in seiner Jugend mit Gefangnis bestraft worden
war. Bei meiner Beschéaftigung mit der ganzen Karl-May-Frage ist mir, das darf hier deutlich gesagt werden,
nichts so ekelhaft und widerwartig gewesen, wie diese Angelegenheit. Wirklich, der Vorwurf selbst stimmt
ganz und gar! Aber der Geist, aus dem es geschah ...

May stammte aus den allerarmsten Schichten unseres Volkes, aus einem kleinen Ort im Erzgebirge. Und
schon in seiner frihesten Jugend hat er sehr deutlich die Not gesplrt. Er hat wenig Gliick gefunden in
dieser Jugend. Und wenn er nachher — tiber die ndheren Umstande ist wenig bekannt, doch wird auch hier
die Wirklichkeit im Laufe der Debatte so aufgebauscht worden sein, wie das bei derartigen Anlassen (blich
ist — gestrauchelt ist, dann ist das, sollte man denken, aus der sozialen Lage heraus verstandlich, wenn auch
nicht entschuldbar. Wir reden oft und gern in unserer Zeit von den sozialen Ursachen des Verbrechens, wir
fassen Entschllsse, dald der Verbrecher der biirgerlichen Gesellschaft wieder eingegliedert werden miisse.
Wenden wir diese schénen Anschauungen hier einmal an!

Als vor etlichen Jahren der Streit um Karl May die Presse fiillte, da hat man freilich nicht nach diesen
Forderungen gehandelt, obgleich man sie auch damals schon erhob; da hat man vielmehr mit groRer
Begeisterung den ersten Stein geworfen. Karl May war inzwischen ein alter Mann, der ein Leben lang den
Fehltritt seiner Jugend geblRt hatte (das sei gesagt, trotz des Geredes von der ,Heuchelei) und ein
anstandiger Mensch geworden war. Aber dennoch wurden ihm nun diese Jugendsiinden, diese
Auswirkungen traurigster sozialer Verhéltnisse vorgeworfen. Man héatte sie der birgerliche
Gesellschaftsordnung jener Zeit vorwerfen sollen und nicht dem einzelnen. Und heute noch spukt dieser
beschamende und in einer ernsthaften Auseinandersetzung unwirdige Vorwurf. Man méchte da mehr die
Tonart horen, in welcher der bekannte anarchistische Dichter Erich Mihsam schon 1912 Uber diese Frage
berichtete: ,Es hatte sich ndamlich ... herausgestellt, daR der alte Mann in seinen Jugendjahren recht
abenteuerlichen Ulk getrieben hat und sogar (bedecke deinen Himmel, Zeus!) im Geféngnis sitzen mulite.”

Leider zieht man auch heute noch vielfach lieber den SchluR, von dem schon Miuhsam damals
berichtete: ,,Es war klar, dalR so ein Kerl ein literarischer Hochstapler war, dessen Erzeugnisse nicht den
geringsten Wert haben konnten ..°“ Auch heute héren wir diesen Vorwurf von der ,moralischen
Minderwertigkeit” Mays wieder und wieder. Er besagt nichts! Uber den Gehalt und die Bedeutung der
Schopenhauerschen Philosophie ist nichts ausgesagt wenn man nachweist, dal} der Philosoph seine Lehren
selbst durchaus nicht befolgte. Ganz so ware zu sagen: wenn man gegen Mays Personlichkeit wirklich die
moralischen Einwdande machen dirfte, was man faktisch nicht darf, dann wére Gber den Wert seiner Werke
damit nicht das geringste festgelegt.

Man kann gewill mit einigem Recht allerhand Forderungen an einen Schriftsteller stellen, der fir die
Jugend schreibt. Aber die eine nicht: daB er immer den tugendhaften Pfad biirgerlicher Wohlansténdigkeit

" Ludwig Gurlitt, Gerechtigkeit fiir Karl May (Karl-May-Verlag, Radebeul bei Dresden), Seite 129.
> Erich Mihsam, Garender Most (aus Miihsams Zeitschrift ,Kain“, wieder abgedruckt in dem Karl-May-Jahrbuch
1923), Seite 313.



gewandelt sei. Dagegen wendet sich nicht nur unsere moderne Auffassung vom Wesen des Verbrechens,
dazu ist die Giiltigkeit dieser biirgerlichen Moralitat auch heute schon viel zu sehr umstritten.

Karl May als Erzieher.

Ich setze allen Einwadnden, von denen bis jetzt die Rede war, allen Ernstes die Behauptung entgegen,
dall Karl May durchaus bildend auf seine jugendlichen Leser wirke. Der Charakter des jungen Menschen
kann durch die Lehren Mays ebensowohl zum Guten beeinflut werden, wie durch die Lektiire anderer
guter Jugendbiicher.

Die Erziehung zur Toleranz, zur Achtung vor fremder Art, fremdem Glauben und fremdem Leben erfahrt
von hier ihre Unterstitzung.

Die Helden der Mayschen Geschichten sind faktisch fiir eine groBe Reihe junger Menschen Ideale
gewesen, denen sie mit aller ehrlichen Bereitschaft, deren ihre jungen Seelen fahig waren, nachgestrebt
haben. Und das erscheint mir durchaus verstandlich. An einfachen, jedem verstdndlichen Handlungen
werden hier die menschlichen Tugenden gezeigt, an denen es manchen Menschen unserer Tage ein
biRchen gebricht: Bereitschaft zu sozialer Hilfe, Edelmut, Friedfertigkeit.

Diese Tugenden werden sicher nicht allein, sicher nicht einmal in erster Linie durch fleiRiges Karl-May-
Leser erworben. Aber ein bilchen gefordert werden kénnte ihr Wachsen durch solche Lektlre doch. Und
wir missen uns heute Uber jedes billchen freuen!

Die literarischen Qualitaten der Mayschen Werke.

Nun wird sich jedoch beim Leser der Einwand nicht langer zuriickhalten lassen, daf8 es sich ja gar nicht
in erster Linie um das handle, was bisher vorgebracht wurde, dal} es vielmehr in erster Linie auf die
kiinstlerische Minderwertigkeit der Mayschen Schriften ankomme.

Die Unwahrscheinlichkeit der Handlung allein geniige schon zu einem Verdammungsurteil. Das wird vor
allem von Wolgast geltend gemacht, der in seiner Schrift: ,Das Elend unserer Jugendliteratur” Karl Mays
Erzihlung: ,Am Rio de la Plata“ nach dieser Seite hin kritisiert’®. Nun hat er freilich gerade die Erzahlung
ausgewahlt, in welcher der erwdhnte Zug mit am deutlichsten hervortritt. Man pflegt sonst aber mit gutem
Grund zu verlangen, daR ein Schriftsteller nicht nach seinen schlechtesten, sondern nach seinen besten
Leistungen beurteilt werde.

Von diesem grundsatzlichen Einwand abgesehen, muR man der Wolgastschen Feststellung, wenn auch
mit etlichen Einschrankungen, zustimmen. Karl May reiht tatsachlich oft genug ein Abenteuer dulSerlich an
das andere. Aber es fragt sich doch, warum das ein Nachteil sein misse. Sind nicht manche Volksepen der
Weltliteratur ganz so gebaut?

Die Handlung ergibt sich bei May nicht aus der Struktur der Charaktere. Die analysierende Psychologie
der modernen Romanliteratur ist weder immer befriedigend noch integrierender Bestandteil aller Literatur.
Hans Bliher sagt in der ihm eigenen (iberspitzten Art: ,Wer einen psychologischen Entwicklungsroman liest
und das fir geistige Nahrung halt, tut dasselbe, wie jemand der kiinstliches Fruchtwasser trinkt und dies fir
wohlschmeckend halt".“ Damit kann man sicher nicht alle Entwicklung in der modernen Literatur abtun,
aber man mag aus solchen Uberlegungen erkennen, wie relativ der Vorwurf mangelnder
psychologisierender Tiefe ist. Gerade in der volkstiimlichen und Jugendliteratur kénnte etwas weniger von
solcher Psychologie wohl kaum schaden. Dall die Komplikation der Handlung sich aus der Art der
dargestellten Charaktere und ihrer Entwicklung ergeben sollen, ist eine &ahnlich ungerechtfertigte
Forderung. Eine solche Relation ist bei den meisten Werken der zeitgendssischen Literatur vorhanden;
damit ist durchaus nicht gesagt, dal} sie immer vorhanden sein misse. Auch hier wiirde es unschwer
moglich sein, zahlreiche gegenteilige Belege aus der Weltliteratur anzufihren.

Noch ein Einwand Wolgasts sei erwahnt, da er mir besonders merkwiurdig ist. Er sagt von May: ,So
eingehend und anschaulich er unter Umstanden das Lokal schildert, nirgends weil er uns den Charakter der
Landschaft, der ihr an sich zukommt und eigentimlich ist, empfinden zu lassen; die Landschaft ist nur der
Abenteuer wegen da'®.“ Es sei gern vermerkt, da® May also auch nach Wolgasts Meinung anschaulich

'® Heinrich Wolgast, Das Elend unserer Jugendliteratur. 6. Auflage. Ernst Wunderlich, Leipzig 1922, Seite 178 ff.
Y Hans Blliher, Traktat (iber die Heilkunde. Eugen Diederichs, Jena 1926, Seite 56..
% oc. cit., Seite 182.



schildert. In der sachlichen Richtigkeit der Mayschen Landschaftsschilderungen ist schon das notige gesagt
worden. Aber nun das Kritisch-Asthetische: Warum soll denn eine Landschaft in einem Roman an sich
geschildert werden? Ich wiirde vielmehr gerade vom Standpunkt der Asthetik fordern, daR sie in einem
Roman bezogen werde auf die dargestellte Handlung; Schilderung des Milieus und Darstellung der
Handlung sollen eine Einheit bilden.

Urteile Gber Karl Mays Werke.

Mir erscheinen die Ausstellungen, die man an Karl Mays Werken vorgenommen hat, weder als sehr
liberzeugend noch als wirklich auf dieses Werk in seiner Ganzheit zielend. Auch eine solche &dsthetische
Beurteilung des ganzen Werkes ist von verschiedenen Seiten unternommen worden, allerdings mit einem
zumeist wesentlich andern Ergebnis.

Der als bahnbrechender Padagoge weithin bekannte Ludwig Gurlitt ist in einem vielseitigen und
verstandnisvollen Werk fiir den Wert der Mayschen Schriften eingetreten™. Auf der einen Seite ist er nicht
blind fir gewisse literarische Mangel bei May, die allerdings m. E. zu oft engherzig ibertrieben werden; auf
der andern Seite betont er aber die groRe Bedeutung Mays als Volksschriftsteller.

Sehr beachtlich ist sodann die kritische Wirdigung Mays durch den bekannten Schriftsteller Werner
Mahrholz®, aus der hier einige Satze angefiihrt seien: ,Die Darstellungsweise Mays ... ist iberall da, wo
er im eigentlichen Sinne erzahlt und nicht rasoniert, ganz aulerordentlich anschaulich, packend, ja
fortreilend. May verstand, was die wenigsten seiner Kollegen von der hohen Literatur aus seiner
Generation konnten, wirklich zu erzédhlen. Alles lebt in seiner Darstellung: Mensch und Tier, Landschaft und
Vorgang. Mit wenigen Strichen fihrt er uns in die Situation, mit wenigen Andeutungen knlipft er eine
Handlung, mit wirklicher Erzdhlergabe 138t er uns dabei sein bei all den merkwiirdigen und aufregenden
Geschehnissen.” — ,Die Menschenschilderung Mays neigt im ganzen ein wenig zur Karikatur, zur
Uberschirfe ... Ganz runde Menschen aber weiR er zu machen aus den Gestalten seiner Liebe, aus seinen
Freunden Winnetou und Hadschi Halef Ben Omar ... Man muf} sagen, dalR zur Schépfung solcher Gestalten
ein ungemeines Talent gehort und daR May unzweifelhaft dichterische Krafte hier hat zu Gestalten werden
lassen.” , Uber Mays Schreibstil ist wenig zu sagen: Er ist nicht gerade sehr gefeilt, oft nicht frei von
Saloppheiten und kleinen Schonheitsfehlern, im ganzen aber richtig, immer anschaulich und packend. Es ist
ein gewisser Zug in seinen Satzen, eine wirkliche Erzédhlerlust und Fabulierfreude, die unwillktirlich mitreifSt
und forttragt. Ganz frei ist der Stil Mays von eigentlichen Verst6Ben gegen den guten Sprachgeist, ganz frei
im allgemeinen auch von 6dem Schwulst, so dal8 von dieser Seite her sehr wenig gegen May zu sagen ist.” —
Mahrholz zeigt dann im einzelnen auf, wo er wirklich groR gesehene Szenen bei May fand, und faRt seine
Betrachtungen zusammen: , GewiR, Karl May war kein Dichter, aber ein groRBes Talent mit dem richtigen
Instinkt ...“ Wir fragen: Von wieviel Schriftstellern unserer Tage kann man mehr aussagen?

Auch unter den akademischen Vertretern der deutschen Literatur hat May Anerkennung gefunden. Der
alte Professor Biese schreibt u. a.: ,Wer kennt nicht ... den Unvergellichen, Winnetou, und die
Prachtgestalten aus den orientalischen Erzdhlungen Karl Mays! ... Diese Edelgestalten wurden Millionen
Lesern Lebensbegleiter, Wegweiser, Retter und Troster aus Angst, Not und Sorge, wie nur ganz wenige
andere in der Weltliteratur. Davor sollte sich jeder neigen, der auf einen ,Volksschriftsteller’ als Kitsch- und
Kolportage-Fabrikanten herabsieht.”

In verschiedenen Ausfiihrungen ist Eduard Engel flr Mays Schriften eingetreten. Wer nun darauf
hinweisen will, dal8 die beiden genannten Literaturhistoriker nicht eben mehr zu den Jiingsten gehéren und
auch wohl kaum die kompetenten Interpreten des gegenwartigen literarischen Geschmacks sind, der sei
verwiesen auf die Auslassungen von Professor Hans Naumann?. Er stellt fest, daR die Forderung nach
naturwissenschaftlicher, gleichsam materialistischer Sachlichkeit — ,mit der Ubrigens”, fiihrt er aus, ,der
seltsame und heute durchaus unverstindliche Vorwurf der Lige, den man gegen Karl May erhob,
zusammenhing” — heute lGberwunden sei. Die ,héhere Dichtung” jener Zeit riickte von der ,seltsamen
Mischung aus Phantastik und Naturalismus, Spannung und Moral ... geflissentlich und verachtlich ab, und

¥ Werner Mahrholz, Karl May. In: Das Literarische Echo XXI,3 vom 1. Nov. 1918, Seite 130-142 (jetzt leichter
zuganglich im Karl-May-Jahrbuch 1927).

2% |n seinem Werk ,Deutsche Dichtung der Gegenwart®, Stuttgart 1924. (Einen Auszug bringt er selbst unter dem
Titel ,,Ruckkehr zur Romantik” im Karl-May-Jahrbuch 1929, Seite 22 ff.[)]



sie wandte sich ihr erst wieder in der jlingsten Zeit zu, da allerdings bis in einige ihrer vornehmsten
Vertreter, Hauptmann und Wassermann, hinauf ... und auch die groBe Durchschlagskraft eines andern
Dichters, ... der in diesem Zusammenhang erwahnt werden muf3, fulte darauf: namlich Karl Mays”. Er
findet diese Art bei Karl May in ,meisterhafter Weise verwendet” und sagt weiter: ,Das oft PredigtmaRige
seiner Dichtung, der groBe und kiihne Schwung der Phantasie, Bewegung, Pathos und die bunte Farbe
exotischer Landschaft, Leidenschaft, Sentimentalitdt und grofRe kolportagemaRBige Spannung: das sind
Dinge, die ihn mit den Jiingsten wesentlich verbinden. Es ist kein Zufall, daR in Leonhard Franks
,Rauberbande’ ausdrticklich an ihn angeknipft wird und daR uns beim Lesen Kasimir Edschmids der Name
Karl Mays unwillkirlich ins Gedachtnis tritt.”

Dichter der Gegenwart und Karl May.

Die von Naumann hervorgehobene Beziehung ist tatsachlich eine aulRerordentlich beachtliche. Damit
steht wohl in Zusammenhang, dall sich namhafte Vertreter der gegenwartigen Literatur fir Karl May
ausgesprochen haben. Derjenigen, die sich mit freudiger Dankbarkeit ihrer jugendlichen Karl-May-Lektiire
erinnern, wurde schon gedacht. Auch Leonhard Frank ist erwdahnt worden. AnlaRlich der Er6ffnung des Karl-
May-Museums berichteten unter der gemeinsamen Uberschrift ,Im Schatten Winnetous” Alice
Berend, die Palucca, Ernst Toller und Valeska Gert kleine Episoden ausihrerJugendu.

Carl Zuckmayer hielt in der Jugendstunde des Berliner Rundfunks einen ausgezeichneten Vortrag
tber Karl May, den die Vossische Zeitung® veroffentlichte. Der SchluR sei hier wiedergegeben: ,Ich sage
wohl nicht zu viel, wenn ich behaupte — die Deutschen, die immer nur geniale Novellisten hatten, wie
Goethe, Biichner und Kleist, haben in Karl May den einzigen grandiosen Erzdhler von Mannerschicksalen,
und es fehlte nur wenig, so hatten sie in ihm den wirklich groBen Epiker gehabt. Es ist entschieden
gescheiter, Boys, dal} ihr Karl May lest, als dal8 ihr euch mit Politik beschaftigt. lhr habt mehr Spal} und
mehr Ernst davon und werdet spater eine bessere Politik machen, auf der richtigeren Seite stehen, wenn
ihr Old Shatterhands brennendes Rechtsgefiihl und seine Liebe zu den roten Mannern in euch
aufgenommen habt.”

Max Jungnickel auf der einen, Erich Milhsam auf der andern Seite wurden ebenfalls schon erwahnt.
Man mag manche ihrer Behauptungen nicht teilen, aber man kann fiiglich nicht mehr davon sprechen, daR
Karl May zweifellos nur Kitsch geschrieben habe.

Vom Kampf und von der Gerechtigkeit.

Die Frankfurter Zeitung hat seinerzeit mit zu den heftigsten Gegnern Karl Mays gehort. Sie hat
jetzt, wo verdnderte Verhaltnisse und ein neues Wissen um die Literatur eine andere Wertung erfordern, in
vollem Umfang die einstigen Vorwiirfe zuriickgenommen?®. ,Hier ist Unrecht geschehen®, heift es dort,
,zUchtig und unwissend. Bei Karl May werden Verbrechen oft am Orte wieder gutgemacht, wo sie
geschahen. So wird hier in der gleichen Zeitung, an erhobener Stelle, in veranderter Zeit, festgestellt: Karl
May ist einer der besten deutschen Erzadhler, und er ware vielleicht der beste schlechthin, ware er eben
kein armer, verwirrter Prolet gewesen. Der Schuf}, den die Wohlgesinnten damals abfeuerten, geht
umgekehrt auf die Gesellschaft selbst ... Karl May ist aus dem Geschlecht von Wilhelm Hauff, nur mit mehr
Handlung; er schreibt keine blumigen Traume, sondern Wildtraume, gleichsam reilende Marchen.”

Von dem andern Kampfer, Ferdinand Avenarius, kann man heute, selbst seine unbestreitbaren
Verdienste zugegeben, nicht mehr mit der unbegrenzten Hochachtung reden wie einst. Man spiirt da doch
auch viel Allzumenschliches.

Es bleibt der Kampf der Jugendschriftenausschisse. Die haben in dieser Frage langst nicht mehr so
groRe Massen hinter sich wie einst. Zudem horen wir von dort, auch in den neuesten Auslassungen, stets
nur eine Wiederholung der alten, heute nicht mehr genligenden Vorwirfe. Eine der letzten Festlegungen
dieses Standpunktes ist die von Karl Linke?®, der noch einmal das lingst Gesagte zusammenfaRt.

*! Berliner Tageblatt vom 2. Dez. 1928.
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,Unbedenklich, frei von jeder kiinstlerischen Absicht, hangt er (Karl May. M. B.) ein Abenteuer an das
andere und sucht die Spannung durch alle Mittel, die der Schundliteratur eigen sind, aufs hochste zu
steigern, um seinem Helden, der immer er selbst ist, Gelegenheit zu geben, kalt und Gberlegen lachelnd alle
Gefahren zu Gberwinden”. Zugegeben: Es ist zuweilen fabelhaft, was der Held der Mayschen Reiseromane
alles kann, aus welchen schwierigen Situationen er sich rettet. Aber man mul8 doch dagegen fragen: Ist das
wirklich etwas so vollig Abzulehnendes? Es unterliegt doch keinem Zweifel, dafl der jugendliche Leser
zeitweilig nach einer Lektilre dieser Art verlangt. Es unterliegt doch keinem Zweifel, dal® er durch diese
Uberspannung durchaus nicht zu einem falschen Bild von der Wirklichkeit gelangt. DaR derartige
Geschichten (in erhohtem Malle wurde das ja von den eigentlichen Schundbichern behauptet, fir die es
aber ebensowenig zutrifft) die jungen Menschen ins Verderben fiihrten, glaubt man heute doch nicht mehr
so recht. Wer durch sein Milieu auf diesen Weg gedrdngt wird, der geht ihn mit oder ohne solche
Anregungen aus seiner Lektiire; er kann diese Anregungen Ubrigens ebensogut aus ersten Kunstwerken
empfangen. DaR Karl May insbesondere irgendeinen Jungen ernstlich verfiihrt hat, der sonst wohlbehalten
den geraden Pfad birgerlicher Wohlanstandigkeit gewandelt ware, erscheint mir vollig unglaublich; meines
Wissens ist es auch noch nirgendwo bewiesen worden.

Freilich, es sei Linke zugegeben, daR Mays Schriften nicht immer fabelhafte Kunstwerke sind. Aber es ist
Uberheblichkeit der Erwachsenen, die den jungen Menschen nur die Lektiire vorschreiben méchte, die vor
ihrer Erwachsenenasthetik bestehen kann. Man mag etwa einwenden, dal’ Mays Schriften zuweilen einen
,Humor” enthalten, der dem kiinstlerisch empfindlichen Erwachsenen unertraglich ist. Dann soll er die
Mayschen Bicher eben nicht lesen; niemand verlangt das ja von ihm. Er sollte aber nicht leugnen, dal§
viele Knaben ihre helle Freude gerade an diesem etwas schematischen Humor haben, und sollte den
Knaben ihren Karl May ungeschoren lassen. Es ist der kiinstlerische Rationalismus einer vergangenen Zeit,
die Anmallung von Erwachsenen, die alles schematisieren missen und nach einer einzigen, angeblich
allgemeingiiltigen Norm regeln — was sich in den Kdmpfen gegen Karl May ausspricht.

Linke bringt dann aber noch ein Beispiel, aus dem sich ergeben soll, daR Mays Schriften durchaus nicht
so moralisch einwandfrei sind. ,,Den Hohepunkt in dieser Richtung hat May ... mit seinem Roman
,Waldschl6Rchen’ ... erreicht. Nach einer Zdhlung werden in dem 2612 Seiten langen Roman 2293
Menschen getotet ... Davon werden erschossen rund 1600 ..., hingerichtet 4 ... Wenn nun die Verteidiger
Karl Mays, und darunter gibt es auch viele Erwachsene, anfiihren, dall der Verfasser solche
Scheullichkeiten gar nicht billigt, so fragt man sich, warum er sie dann Gberhaupt darstellt und mit so viel
Liebe ausmalt?” Ich habe eine so genaue Statistik nicht aufgemacht. Man kénnte auch darauf hinweisen,
dal es sich hier um einen seltener gelesenen Roman handelt, der urspriinglich gar nicht fir Jugendliche
gedacht war. Man konnte Linke ferner fragen, wie er sich denn zu den Schilderungen des Weltkrieges
verhalt; in denen geht es wahrhaftig nicht unblutig her, und gerade die Gegner des Krieges schildern seine
Greuel. Aber hier ist noch ein anderes zu sagen: Der Roman spielt in dem Mexiko des Biirgerkrieges und
berichtet auch von den Schlachten, die damals stattfanden; dabei werden mehrfach die Verluste dieser
Schlachten angegeben, und so entstehen die zahlreichen Erschiefungen. Es wird weiter die historische
ErschieBung des Kaisers Maximilian und seiner beiden Generale Miramon und Mejia geschildert; das sind
die ,,mit so viel Liebe” ausgemalten Hinrichtungen! Die ganze Statistik, die schon alt ist, erscheint also als
ziemlich nichtssagend. Man kann kaum annehmen, daB Linke sie Glbernommen hatte, wenn er den Roman
selbst gelesen hatte. Aber dann bleibt nur die andere Annahme, daR Linke Karl May Vorwiirfe macht, ohne
die inkriminierten Werke selbst gelesen zu haben, ein Verfahren, das eigentlich auch kaum zu empfehlen
ist.

So bleibt auch nach Linkes Kritik, dal8 alle Einzelheiten, die man an Mays Werk gewiR bemangeln kann,
nicht hinreichend sind, um seine Erzahlungen abzulehnen. Eine Kritik, die der geistigen Haltung der
Gegenwart entspringt, mifRte ganz etwas anderes bringen.

Die vielen Urteile, die hier angefiihrt wurden mit der ausgesprochenen Absicht, den Umschwung der
offentlichen Meinung zu zeigen, lassen daher auch deutlich erkennen, wie isoliert die May-Gegner heute
sind. Albert Malte Wagner spricht beiRend von dem ,ziemlich engstirnigen Kampf ..., den Leute, die
sich fiir Pidagogen halten, gegen May gefilhrt haben®“. Wir sollten deshalb auch innerhalb der

% Albert Malte Wagner, Von roten und andern Gentleman. Niirnberger Zeitung vom 13. Dez. 1929.



Lehrerschaft die Frage in vollem Umfang erneut prifen, unabhangig und vollig unbeeinflut von allen
Festlegungen in einer Zeit von vollig anderer geistiger Struktur. Wir sollten einmal so an Karl May
herantreten, frei von allem Ressentiment, frei auch von aller kleinbirgerlichen Ablehnung wilder
abenteuerlicher Romantik, wie wir an einen zeitgendssischen Schriftsteller herantreten. Ich zweifle nicht,
dal das alte Urteil dann fallen wird. Geschieht das nicht, nun, dann wird die Zeit, flirchte ich, Gber uns in
dieser Frage hinweggehen. Die Offentlichkeit wird dariiber licheln. Die Jungen aber — sie werden auch dann
Karl May lesen.

Aus: Hamburger Lehrerzeitung, Hamburg. 9. Jahrgang, Nr.39, 27.09.1930, Seite 713 -717.



