Karl May und die Jungen.

Wer Knaben erziehen will, soll Karl May kennen, und zwar gut kennen, denn es gibt noch immer keinen
Schriftsteller, der so viel und so gern von Jungen gelesen wird. Er ist ein aus vielen Griinden sehr
interessantes Problem und es ware eine sehr lohnende Aufgabe, ihn einmal recht griindlich zu analysieren
und damit abzutun; hier aber soll nur kurz ein Gedanke ausgefiihrt werden, der sich mir in der letzten Zeit
aufdrangte.

Wie sieht ein Held Karl Mays, nein, der Held, Karl May selbst, in seiner Schilderung aus, nach seinem
Verhaltnis zur Umwelt betrachtet? Wir lernen ihn regelmaBig in Verfolgung einer ,sittlichen” Aufgabe
kennen, die er sich selbst gestellt hat; irgendwie hat er gehort, dalR an jemand ein Unrecht begangen
worden ist oder begangen werden soll und er Glbernimmt Schutz oder Rache fiir den Verfolgten. Er ganz
allein! Niemals kommt es vor, dal} so etwas wie eine 6ffentliche Gewalt oder auch nur gesellschaftlichen
Faktoren dabei beriicksichtigt werden; manchmal treten sie ja in Erscheinung, aber nur, um von dem
Helden sofort beiseite geschoben zu werden. Er selbst ist fiir sich allein Autoritat, die Berechtigung in
seinem Vorgehen nimmt er sich aus dem BewulRtsein seiner sittlichen Ueberlegenheit. Da er in sich auch
eine ungeheure Fille geistiger und korperlicher Kraft vereinigt, so handelt er immer eigentlich allein, es gibt
neben ihm zwar Helfer, aber die wenigen, die ernsthaft in Betracht kommen, sind sozusagen nur
Wiederholungen seiner Personlichkeit, durch geheimnisvolle Sympathie befdhigt, genau wie er zu
empfinden, zu denken und zu handeln. Dann gibt es ein paar treu ergebene, immer ein wenig lacherliche
Begleiter, die nur durch den AnschluR an ihn Bedeutung haben, alle anderen werden von ihm mehr oder
weniger gezwungen, seine Unberlegenheit anzuerkennen, und, je nachdem sie das unbedingt tun oder
nicht, erscheinen sie sittlich wertvoll oder verworfen, und auch ihr Schicksal richtet sich danach. Wer sich
dem berufenen Helden nicht fligt, mull bestraft werden, wer sich um ihn nicht kimmert, hat natdrlich auch
keinen Anspruch auf seine Unterstiitzung. Das geht so weit, daRR der Edle ruhig Menschen in ihr sicheres
Verderben gehen 1aBt, obwohl er es weil} und sie warnen kdnnte, nur weil sie selbstiandig handeln wollen.
Die groRen Fragen der Nation und der Gesellschaft berihren ihn nicht. Die Hauptwerke Karl Mays spielen in
dem Jahrzehnt nach 1860; dal} sich in dieser Zeit in seinem Heimatland Deutschland Kdampfe von
irgendeiner Wichtigkeit abgespielt hatten, ist aus seinen Schriften nicht zu merken; der groBe Held des
Westens und der Sahara ist offenbar nicht militartauglich, da fiir ihn die Kriege von 1866 und 1870 nicht
existieren. Von einer sozialen Frage weiR der Helfer der Bedrangten erst recht nichts. Dabei ist er aber doch
ein Kampfer, und was fiir einer! Halt er eine Sache fiir recht, dann wird fiir sie Blut wie Wasser vergossen.
Die Frevler, die er verurteilt hat, werden gleich dutzendweise ,ausgel6scht”, obwohl er angeblich
personlich BlutvergieBRen nach Moglichkeit vermeidet; er zieht es namlich vor, die Feinde nur zu
verstimmeln. Ueber das Ganze ist eine Solle von Frommigkeit gegossen; Karl May ist nicht nur Held und
Kampfer, sondern auch Wanderprediger eines ziemlich mystisch gefarbten, deutlich katholisierenden
Christentums. Gleichzeitig aber vertritt er in den abgelegenen Gegenden, die den Schauplatz seiner Taten
bilden, die deutsche Edelrasse. Denn das ist eine ausgemachte Sache: die Deutschen sind das edelste Volk
der Erde; nicht nur der Held selbst beweist das, sondern auch unter seinen untergeordneten Helfern sind
die besten immer Deutsche, wahrend Angehérige anderer Kulturnationen im besseren Fall lacherlich,
haufig genug als Schurken erscheinen; besonders die Angelsachsen kommen oft schlecht weg. Die
Naturmenschen, mit denen May zusammenkommt, bestdtigen gern diese sittliche Ueberlegenheit der
Deutschen.

Erkennt man in den Ziigen dieses Portrats, in diesem ,Edelanarchismus”, dieser ungeheuerlichen
Ueberschatzung der starken Personlichkeit, dieser Verherrlichung der Gewalt, in dem verschwommenen
Nationalismus und der unklaren Frommigkeit nicht die Ziige des Hakenkreuzlertums wieder? Es kann mir
nicht einfallen, eine tatsachliche internationale Erscheinung — denn was ist Faschismus, was Erwachendes
Ungarn, was Kuklux-Klanerei, was der Zionismus in gewissen Spielarten anderes als Hakenkreuzlertum? —
auf die noch so starken Wirkungen eines Schriftstellers zurilickfihren zu wollen. Was bei Karl May im
wesentlichen pathologischer Einzelfall war, das ist im grofRen eine Klassenerkrankung, deren Erklarung
soziologisch gegeben werden miifSte. Aber sicher scheint es mir, da® Karl May eine treffliche Vorbereitung
flir den kinftigen Hakenkreuzler ist. Wenn er noch jetzt von manchen Lehrern gerade wegen seiner
ethischen Wirkungen gepriesen wird, so modgen sie schon wissen, warum. Fir mich ist es unbedingte



Notwendigkeit, daBR auch das letzte Werk von May aus dem Schilerbibliotheken
verschwindet, eben wegen der tief asozialen Gesinnung, die sich hier unter der Hille einer dick
aufgetragenen Salbaderei verbirgt, wenn auch nicht allein deswegen. Damit ware freilich noch nicht alles
getan, denn mit rein negativen Mitteln 3Bt sich ein so starker EinfluR, wie der Mays, nicht bekampfen; wie
man dem Verlangen der Jugend nach einer die Phantasie und das Gefiihl stark erregenden, abenteuerlichen
Lektire, die doch wahrhaft bildend wirken kann, genug zu tun hatte, das auszufihren, erfordert viel Raum
und Zeit. Sicher ist es, dal es genug Blicher gibt, die alle diese Anforderungen erfiillen kénnen. V. P.
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