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Anpflaumung, Karl May, Parodie.

Das ist ja Unfug. Wenn ich einen Schrift-
steller parodiere, pflaume ich ihn doch nicht
an! Wer sagt denn das? Ueberhaupt: das
Verbum ,anpflaumen”, das hab ich schon im
Magen!

Unlangst hat meine Parodie auf Karl May
in den ,,Jungen Menschen” gestanden — mit
dem Erfolg, daB sich etliche dariiber getreut
haben. Aber auch mit dem Erfolg, daB ein
[Leser der , Jungen Menschen” auf Hermann
Hesse verweist, der den Kollegen Karl May
in den Himmel hebt. Man moége — schreibt
der Entriistete — Karl May kiinftighin un-
geschoren lassen; er sei kein ,,Macher”, son-
dern der ,glinzende Vertreter eines Typus
von Dichtung, der zu den ganz urspriing-
lichen gehort”.

Schéon.
Abgesehen davon, daBl ich Karl May aus

dem ff kenne und selbstredend auch seine
autobiographischen Schriften griindlich durch-
studiert habe, — und abgesehen davon, dal}
ich ihn fiir einen richtigen Dichter halte, den
man getrost der Jugend in die Hand driicken
darf, . . . abgesehen davon halte ich Karl
May fiir einen schlechten Stilisten.

Ich brauche weder den Professor Gurlitt,
noch den Hermann Hesse, um Vorteilhattes
iiber meinen grollen Landsmann zu erfahren.
Im ,Biicherwurm” (1919, 2. Heft) habe ich
personlich eine Lanze fiir Karl May ge-
brochen anldaBlich. der wiederholten Lektiire
von ,Satan und Ischarioth”. Dieser drei-
béandige Kolportage-Roman, dieser hane-
biichere Schund, dieses in erbarmlichem
Deutsch hingeskribelte Werk ward von mir
gepriesen, da ich es in dem BewulBtsein las,
reinen Schund zu lesen.

Wie? Und dennoch wage ich zu be-
haupten, daB man ihn der heranreifenden
Jugend in die Hand driicken darf?

Aber selbstredend.

Denn Karl Mays Biicher sind moralisch
einwandfrei, iiberaus spannend, belehrend
und durchaus maéannlich.

DaBB Karl May die Kenntnis fremder Lin-
der und Vélker aus Lehrbiichern bezogen hat,
war mir von jeher ein Beweis fiir seine
Dichterschaft.

Der Mann hatte nicht nur Sitzfleisch, son-
dern stirkste Phantasie, Und auch im
Schund (der unbedingt notwendig ist) kann
einer Meister sein.

Als Sechzehnjahriger habe ich auf sti-
listische und technische Probleme gepfiffen.
Dal Karl May ein jammerliches Deutsch
schreibt, das ist mir erst aufgefallen, als ich
ihn vor vier Jahren wieder einmal zur Hand
nahm, und da entdeckte ich denn seine Re-
zepte und Kniffe, seine Schwiche und seine

Starke.

Parodiert habe ich ihn erst in diesem
Jahre, Aus Lust am Parodieren. Das ist
nicht ,Anpflaumung”. Ich kann parodieren,
wenn mir etwas aut die Nerven fillt; und
ich kann parodieren, wenn mir etwas diebi-
schen Spal macht. Ich kann sogar mich
selbst parodieren. Dies ist kein Kunststiick.

DaB meine Karl May-Parodie ,bosartig”
war, vermag nur ein todernster Mensch zu
behaupten. Einer, der keinen Sinn hat fiir
Grazie, Beschwingtheit, Stil-Akrobatik. Ich
bilde mir auf meine Schreiberei systematisch
nicht das mindeste ein. Und vielleicht nehme
ich eben darum meine Herren Kollegen (ob
siec a. D. sind oder nicht, das stort mich
nicht) recht wenig feierlich.

Die Parodie auf Karl May war weder bos-
artigen Motiven entsprungen, noch ,An-
pflaumung”.

Sie war nur richtig,

Und um Karl May bis ins Mark hinein
echt zu kopieren, dazu muBl man ihn wohl
griindlich kennen.

Dessen riihme ich mich leise. Denn ich
habe ihn einst tief geliebt und liebe ihn auch
jetzt noch, Als herrlichen Schundromantiker.

Hans Reimann.
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