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Jn einem ,,Poljfriptum um offenen Brief an die
Mitarbeiter und Freunde des BViographijhen Jahrbudes
und Deutjden Nefrologes” (vgl. Sp. 1008 u. 1199)
nimmt Anton Bettelheim nodmals jum Standpunit Dr.
MWalter de Grupters Stellung, der den von Bettelheim
burdy Prof. Kleinberg verdffenilidten Karl May-Tefrolog
ohne Juftimmung bdes $Herausgebers bdes ,,Biographi-
jden Jabrbuds” aus dem Budhandel 3uriidzog und
ourdy einen Wrtifel aus anderer Feder erfefjen lieh. Vettel:
heim |dreibt an Ddiefer Gtelle u. a.:

yeosun 3ur Sdlubfrage de Grupters: ,Madile
iy mid), wenn Kleinbergs Artifel dem Red)t und bder
guten Sitte widerfprad), nadbem i von ihm Kenntnis
nabhm, durd) den Weitervertrieb des Bandes mitjduldig?
Die Frage ijt nad) dem Urteil der gerade genannten
Gewdhrsmdanner ju verneinen, denn ihres Cradtens ver-
jtofgt Dder Artifel weber gegen die Sitte, nod) gegen
das Redhit. MWenn es aber Fu einer RKlage gefommen
wdre, Datte den Berleger nady Dr. Benedifts Gutadien
feine Gtrafe treffen Idnnen. Die Beharrlichleit, mit der
be Grupter wiederholt, Benedift Habe nur erflart: ,Mir
-jdeint, dap den Berleger eine Haftung nad) dem deutjhen
Gtrafgeley nidt treffen Tann', [aBt ihn iiberfehen, dah
Derfelbe Mieifter der Strafredytswijfenfdaft im unmittel
bar vorangehenden Gaf genau ebenjo fein Votum in
betreff RKleinbergs [tilifiert hat: ,Mir [deint es ausge=
dloffen, daB der Werfajfer des Artifels nady deut|dem
Redyt eine Jtrafbare Handlung begangen Bat! Wenn
aber ber Berfajfer ftraflos zu bleiben Dhitte, miite das
ber Berleger, als vollig Unbeteiligter, Tiderlid erft redt
fein. Und da Herr Dr. de Grupter bis jum Ubermaf
3u bebaupten Deliebt, i)y bhdatte ,meine Herausgeber=
ehre im Glauben an mein Redht, aber im Jideren Hort
vor einer Gtrafverfolgung’ wabhrgenommen, erlaube id
mir ihm ins Geddadtnis ju rufen, was id ihm jdhon am
17. November [drieb: ,Jdh 3weifle, Dah der May-BVetlag
wagen wild, gegen mid) mit einer Ehrenbeleidigungsilage
Perausjuriiden. Und wenn das ge[dehen [ollte, jtelle
i meinen PYrann. Das bin idh [don als Biograph ovon
Anzengruber, uerbad) und Parie Chner der Sade der
Literatur Jdhuldig. Judem bin idh Jurilt, der jeine Ber=
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jur Geite gefreten wdre.

ﬁntmnttung etwog witd erwdgt.’ Wud) ben felbftverjtand-
liden Wmjtard, dalh idh) Dei eciner SRlage gegen Georg
Reimer im  Falle des Map-Nelrologs ihm in Berlin
Jeuge Ddeffen Punit 9 meines
an be Grupter geridteten, von ibm nur in Punft 5
jitierten Briefes ddo. 22. November 1917:

JUls Klageort fdme Berlin gunddit in Betradt.

" Da in Wien und Fe[den jddodh allfdllige, dort in

Jnjurienprogeffen erflieerde Urteile nidt volljtredbar
witen, Tonnte RKlage audy in Wien ober Tejden ein-
gcbmcf)t werben, b wiitbe mid an jebem biefer Orte
ftellen.’

Nidt gegen das Gtrafgejes, wohl aber gegen bas
Urhebervedht Dat fidh meines Cradyitens Dr. de Grupter
vergangen. €r war nidht befugt, obne Borwifjen und
Juitimmung bes Herausgebers die Auslieferung gu fperren
und ebenjowenig, wie mein oben wiederholter Brief vom
21. Januar 1918 qusfiihrt, beredtigt, vor Weglajjung
meines Namens auf dem Titelblatt und der bdffentliden
Erfldrung meines Riidtrvittes Budenaus Wrtilel mit einer
Fupnote einjufdyalten. (Deutfdes Urheberredhit § 4, § 7
und die Strafjanttionen § 36 und 38 Urheberredht, jowie
B.6.B. § 1004.) CSehr nambafte Jurijten Haben mid
darum aufgefordert, [don ber Bebeutung bdes Falles
willen, mein Redht im Progehwege 3u erftreiten. Allein
iy wandle nidt die Wege des May-Verlages, und 3u-
bem wiirbe ¢s mir ebenjowenig einfallen, Dr. de Grupter
ju flagen, als id andere alte Lebensfreunde geflagt
hitte, wenn verhingnisvolle Pflidtenfonflitte ju Wei-
terungen gefithrt hatten. Sein Mikgriff ift Heimfudung
genug. Jd BHabe mnur Mitleid mit ~einem auf Jrriege
Gevatenen, der Jidh mit der Sperre der Wuslieferung
iibereilte und madher Teinén Rat wuBte. Dah ein jo
weltfundbiger, vielerfahrener, in Gefddften Dbewanbderter
grofer Unternehmer, einer unjerer erjten Berleger, bder
Triger ber Firmen Georg Reimer und Triibner, einem
Ghmid-Satanello zum DOpfer fallen Tonnte, bleibt nad
wie por ein Ratfel ... "

Wenn es der RNebaltion des ,LE“ geftattet fein
batf, [id) ibrerfeits 3u Dder Bhier mehrfad behandelten
Gtreitfrage 3u duBern, jo wdre unfere Meinung dahin
it faffen: man wird fowobhl Herrn Prof. Wnton Bet-
telheim fiir [ein energifdes Cintreten fiir einen feiner
Yutoren, wie Herrn Dr. de Gruyter dafir, dah er Fur
Entfernung des Weay-Nelrologes aus dem Biographifden
Jahrbudy das Seine — vielleiht mehr als bas Seine
getan Bat, |ympathifdhe Unerfennung nidht ver-
Lagen diirfen. Jur eben bder leidige Umitand, daf
et May-Nelrolog bdes Herrn  Proj. Kleinberg
¢ine wohl auf Bejtellung gelieferte WArbeit — offen=
bar anbers ausgefallen ift, als bie DBejteller ver-
muten fonnten, hat den Streit verurjadt. Diefer May-
Nefrolog, den uns Herr Walter de Grupter in Jeiner
wefpriingliden  Faffung 3uginglid gemadt bHat, [deint
uns in der Tat eine Wrbeit zu fein, die [dwerjte Be-
denlen, wenn audy nidyt juriftijder, 1o dod gewil literarijder
At hervorruft. Das eigentlidie Problem, das es Karl
May gegenitber gilt, und das man auf bden Namen
des wilbefdyen WAuflafjes ,.Pen, Pencil and Crime* taufen
fann, ift Herr Prof. Kleinberg iiberhaupt nidht einmal
von ferne gewahr geworden. WAber aud den menjdlich
und driftlidy verfdhnenden Standpunit, den Prof. Gurlitt
in feinen in der lehten Nummer des ,,LE." abgedrudien
Ausfithrungen eingenommen Hat (Sp. 1172), hat Klein-
berg nidt finden Tommen. Sein Map-Nelrolog ift eine
harte mebenetnanberitellung leibiger Tatjaden, wie fie
efwa ein Ctaatsanwalt oder e¢in Katheber-Pidagoge,
nidt aber jemand, ber von Literatur reden will und
fann, liefern bdiirfte.



