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Verehrte Karl—May;Freunde !

wenn wir Ihnen den herzlichen Dank filir die tatkridftiace Entschlos-
senheit, mit der Sie unsere Arbeit tragen, nicht in Jjedem Mit-
teilungsblatt neu aussprechen, so nur darum, weil wir glauben,
daf die Ergebnisse dieser Arbeit ihn besser zum Ausdruck bringen,
als es bloBe Worte tun kdnnten. Diesmal aber méchte ich Ihnen
ganz besonders Dank sagen, vor allem jenen zahlreichen Mitglie-
dern, die uns in den vergangenen schwierigen Wochen mit Rat und
Tat zur Seite gestanden und die Gewifheit gegeben haben, daf es
keinem noch so schlechtgemeinten Angriff gelingen kann, das Ver-
trauen unserer Freunde zu untergraben. Wir miissen uns wohl damit
abfinden, daB selbst eine so uneigenniitzige, nur Opfer erfordern-
de, niemandem schadende Arbeit wie die unsere ihre Gegner hat -
und daB es Gegner sind, die der sachbezogenen Diskussion die
Mittel des Strafantrags und der anonymen Schmidhung vorziehen: man
kann sich seine Feinde nicht aussuchen. DaB sie aber glauben, mit
solchen Mitteln ihr Ziel zu erreichen, gehdrt zu den Irrtiimern,
die am Ende nur ihnen selber Schaden bringen, und hitten wir
daran nur die geringsten Zweifel, so widren sie schon durch das
Vertrauen widerlegt, das Sie, liebe Freunde, uns namentlich widh-
rend der letzten Wochen in so reichem MaBe ausgesprochen haben.

Das anonyme Pamphlet der "Bldtter fiir Volksliteratur" hitte an
sich keiner weiteren Beachtung mehr bedurft; seine Methode rich-
tete sich selbst. Nun hat der Grazer Verein jedoch inzwischen
einen weiteren Artikel von sich gegeben, und wieder wurde er
Ihnen unerbeten ins Haus geschickt. Technisch erméglicht hat dies
der Karl-May-Verlag, der die Umschlidge auf seiner Adressenmaschi-
ne beschriftete - genauso wie schon beim ersten Artikel und bei
der sonderbaren Weihnachtsgabe des Hauses, in der die Mitglieder
der KMG indirekt als "Henker" Karl Mays apostrophiert wurden. Daf
der Verlag diese Methode vermutlich fir besonders geistreich
hdalt - und sich sicher genug vor Entdeckung glaubt, um zugleich
in weinerlichem Ton zu beteuern, er habe in der KMG "mit keinem
lrgendwelche Feindschaft angezettelt", ist nicht der einzige
Punkt, wo wir sein Selbstverstindnis bedauerlich finden: die
Frage, wie weit er sonst'noch an den Grazer Unternehmungen be-
teiligt war, mag einstweilen offen bleiben. Die Auseinanderset-
zung mit dem Karl-May-Verlag findet, seinem Wunsch gemdf, nun
vor Gericht statt; was wir dort vorzutragen haben, werden wir |
Ihnen, sobald der ProzeB8 entschieden ist, in einer ausfiihrlichen
Dokumentation bekannt geben. Der neue Grazer Angriff aber l4B8t
sich bereits jetzt erledigen, und Sie finden diese Erledigung
unter den Anlagen des heutigen Mitteilungsblattes. |



"Eine bessere Antwort aber, als sie ein Eingehen auf unqualifi-
zierte Gegner darstellt, mag das neue Jahrbuch sein, das Sie in
Kirze erhalten werden. Es trdgt diesmal die Ziffer 1972/73, doch
ist damit nicht etwa angedeutet, daf Sie im ndchsten Jahr leer
‘ausgehen sollen: die Doppelbezeichnung beriicksichtigt nur den
Umstand, das im Buchhandel ein Werk, das im Herxrbst erscheint und
die Ziffer eines somit fast schon verflossenen Jahres trdgt,
leicht irgendwie bereits "veraltet" wirken konnte; so wird das
ndchste Jahrbuch dann mit 1973/74 bezeichnet sein und so fort.
Herr Roland Schmid vom Karl-May-Verlag hat zwar schon vor fast
Jahresfrist die Erwartung ausgesprochen, ein ndchstes Jahrbuch
werde wohl] nicht mehr erscheinen konnen; doch didrfen wir mit
Befriedigung feststellen, da8 nun auch dieser Wunsch des Hauses
nicht in Erfiillung gegangen ist. An Versuchen, unsere Arbeit zu
behindern, hat es freilich nicht gefehlt. Trotzdem ist es mit
vereinten Krdften gelungen, auch in diesem Jahr ein Fiille von
neuen und, wie wir glauben, hochwichtigen Arbeiten Uber Karl May
und sein Werk vorzulegen, und ich darf an dieser Stelle auch im -
Namen des Herausgebers, Herrn Prof. Dr. Claus Roxin, allen Mit-
arbeitern herzlich fiir ihre unbeirrbare Treue und Hilfe danken.
Im Mittelpunkt steht diesmal Karl Mays vielbefehdeter Friedens-
Roman. Ekkehard Bartsch schildert in minuzidser Darstellung sein
Entstehen auf dem Hintergrund der Zeitgeschichte und lehrt vieles
anders sehen und verstehen, als es nach den bisherigen Berichten
angenommen wurde; Hansotto Hatzig stellt die interessanten Text-
varianten der Erstfassung "Et in terra pax" vor; und ich schlief-
lich habe versucht, die Wurzeln von Mays Friedens-Idealismus
freizulegen und den Zugang zu den merkwiirdigen seelischen Spal-
tungen und Wandlungen, die ein Hauptthema seiner Altersarbeiten
bilden, dem Verstdndnis zu erschliefien. Karl May selbst kommt mit
seinen drei grofen Polemiken gegen den "Dresdner Anzeiger" zu
Wort, der das Buch gleich nach seinem Erscheinen 1904 angegriffen
hatte. Auf ein Gebiet, das bereits jahrzehntelang hitzig, doch
bislang nur wenig mafgeblich diskutiert worden ist, fiihrt Heinz
Stoltes grofle Arbeit ilber den "Literaturpadagogen" Karl May: sie
untersucht in erhellender Weise die pddagogische Wirkung, die
Mays Bilicher unvermindert auf die Jugend ausiiben. Hainer Plaul und
Klaus Hoffmann setzen in 2wei Beitrdgen ihre verdienstvolle Ar-
beit fort, Licht in die "dunklen" Zeitrdume von Mays Leben zu
_bringen. Die Funde, die ihnen gelungen sind, machen deutlich, was
alles bereits vor Jahrzehnten unter wviel gilinstigeren Bedingungen
hidtte geleistet werden konnen, hdtten die damaligen Forscher ihre
Verpflichtung zur historischen Wahrheit besser verstanden. Ein
ebenfalls bisher nur unprdzise erdrtertes Thema behandelt Werner
Poppe in seiner Studie iliber die Herkunft des Namens "Winnetou".
Erich Heinemann schlieBlich zieht eine Zwischenbilanz Uber die
Arbeit der KMG: auch sie ist zuletzt ein Beweis dafiir, wie trost-
los allein der Grazer Anonymus mit seinem Angriff steht.:

Ihnen allen Dank und gute Wiinsche! | o
‘ HansiWOllschlager'e



Hartmut Schmidt, Berlin

Vom ,Methusalem” zur,,.Shen”
Fortsetzung und SchluB

Wer den 1. Teil des Aufsatzes gelesen hat, ohne den Methusalem' zu
kennen, miiBte zu dem SchluB kommen, da8 es nicht ratsam sei, die-
se Lektlire der Jugend zu empfehlen. Dieser Eindruck widre grund-
falsch. Immerhin sind die S&tze, in denen May sich hin und wieder
‘Vorurteile seiner Zeit zu eigen macht, mit FleiB aus einem Buch
von 546 Seiten herausgepickt worden. Ihnen gegeniiber stehen die
oft viele Seiten umfassenden Ausfiihrungen iiber die alte Kultur der
Chinesen, die May in die spannende und humorvolle Handlung ge-
schickt einzuweben verstand. Uber die speziell pddagogisch posi-
tiven Aspekte des 'Methusalem' bringt Fritz Priifer schon im KMJB
1918 (S. 98 ff.) zahlreiche "methodisch-psychologische Streif-
lichter". |

Die folgenden Zitate, in denen May - wie auch im 'Kiang-lu' -

die Ahnenverehrung, die Kultur und andere positive Eigenschaften
der Chinesen riihitt, m&gen dies belegen: Es ist eine der lobenswerten
Eigenschaften des Chinesen, daB er seine Elterm in hohem Grade verehrt und
den Verstorbenen eine nie ermidende Pietdt widmet. (8)

Die chinesische Regierung schenkt zwar dem System der Kaniile mehr Aufmerksam-
keit als demjenigen der festen Wege, aber das Land ist trotzdem keineswegs
arm an guten StraBen. Oft sind diese eben sogar mit groBer Kiihnheit ange~
legt, wnd die Hindermisse, welche Fliisse, Tdler und Schluchten bieten, wer-
den von Briicken und Viadukten uberschritten, weleche Jahrhunderte iiberdauert
haben und die Bewunderung selbst eines bertitmten europdischen Architekten
erregen wilrden, zumal diese Bauten zu etner Zeit ausgefithrt wurden, in wel-
cher bet uns niemand gewagt hitte, so kilhne Wege anzulegen. (S. 420). - Man
s8ah ganze Oerter und einzelne Hiduschen an den Berglehnen liegen, welche

8ehr gut angebaut waren, da der Chinese es versteht, jedes Stiick frucht-
baren Landes mdqlichst auszunutzen. (S. 402) |

Uber chinesische Jugendbiicher: Hier steht zum Beisptel: ...Wer als Kind
ntcht lernt, der wird ein Taugenichts; wer als Knabe nicht lernt, was soll
der tm Alter treiben? ...Ich selbst habe nicht gewuBt, daB es hier so vor-
treffliche Schriften fiir die Jugend gibt. (S. 304 £.)

SchlieBlich noch eine XuBerung, die schon zur Gedankenwelt des
Alterswerks iiberleitet und Mays humanitidre Einstellung in einer
knappen Formel zusammengefaBt: Es ist eben jeder Mensch gut, wenn er
richtig behandelt wird. (S. 514)

Vor Mays Forderung "Empor ins Reich der Edelmenschen" erscheinen
hingegen in der Erz&hlung ‘Der schwarze Mustang' einige ZAuBerun-
gen etwas zwiespdltig. DaB die Chinesen, die in der Handlung auf-
treten, von ihren amerikanischen Arbeitgebern als Menschen zwei-
ter Klasse angesehen und nicht geachtet werden, weif Karl May

und macht es dem Leser durch die Worte eines "Engineers" klar:

««« "Wir haben uns Chinesen aus dem Westen verschreiben milssen, weil wir keine
wetBen Arbeiter finden komnten, und weil sie billiger wnd auch leichter in |
Zucht zu halten sind als das Gesindel, auf das wir somst angewiesen wiren..."
(9).. An anderer Stelle kommt dieses Rassenvorurteil noch klarer
zum Ausdruck: ..."Diese Burschen sind alle Halunken, vom ersten bis zum
letaten. Sie stehlen nur dann nicht, wenn es nichts zu stehlen gibt, und thr
Hauptgrundsatz ist der, daB es keine Stinde und Schande, sonderm vielmehr ein
gutes Werk und eine Fhre i8t, den WeiBen so viel wie m¥glich zu ibervorteilen.



DaB ein Chinese es bis zum Firsthand gebracht hat, ist gar kein Grund, darauf
U qcklieﬁen, da3 er ehrlicher als die andern set, sondern grad im Gegenteil:
er i1st intelligenter, und also darf man ithm noch weniger trauen..." (S. 87)

0ld Shatterhand antwortet auf diese Feststellungen, die er durch
seine Frage ("Muss man da nicht annehmen, dass sie ehrliche Leute
sind?") hervorgerufen hat, nicht, so daf der Eindruck einer Zu-
st?mmung entstehen mu8. Doch ldBt May im Dialog zwischen zweil
Chinesen auch die Gegenseite zu Wort kommen: "Wie miissen wir ar-

beiteni wie misgen wir uns plagen und uns schinden, damit unsere Gebeine in
der Heimat bei den Ahnen begraben werden komnen!'" (S. 39)

Hier wird deutlich, daB diese negativen Eigenschaften, die sich
bei einem Teil der "Gastarbeiter" herausgebildet haben, ihre
Entstehung den Arbeitsbedingungen verdanken. Da fiir die Chinesen
der Endzweck des Lebens war, daB ihre Gebeine in der Heimat beti den
Ahnen begraben werden, wurden sie durch die Umstidnde gezwungen, mit
List - und eventuell auch mit Betrug - vorzugehen, um dieses
Ziel zu erreichen. Die Schuld flir die Entstehung dieser negati-
ven Charaktere trifft also jene, die sich lber diese Charakter-
schwidchen entriisten und sie verurteilen. Befremdlich hingegen
wirken Schilderungen Karl Mays, mit denen er beim Leser wenig
Sympathie filir die Chinesen erreicht: An den Tischen saBen und auf
den Lagern hockten wohl an die zweihundert Bahnarbeiter, kleine langzdpfige
Burschen mit gelbem Teint, hervortretenden Backenknochen und schief ge-
schlitzten Augen, die sich erstaunt auf die beiden tiberlangen Gestalten
richteten. (S. 9) Ebenfalls verwunderlich sind die Worte Winne-
tous in diesem Zusammenhang: "Diese gelbe Schar wird vor uns zurtick-
weichen, sobald wir ihnen nur in die schiefen Augen sehen."” (S. 189)

Ganz frei war Karl May.in diesen Werken vor 1900 also leider
nicht von dem Vokabular, das eine gewisse Selbstiiberhebung
{iber andere V&lker und Rassen demonstriert; hierin war er ein
Kind seiner Zeit. Doch wird dieses zeitweilige "Danebengreifen"
aufgewogen durch die humane Grundeinstellung, die in allen
seinen Biichern zutage tritt. Wie wenig Gewicht dem heiklen
Punkt "Nationalismus" beizumessen ist, zeigt der in der DDR
lebende Schriftsteller Hermann Kant in seinem Buch 'Die Aula',
wo er mit leichter Hand dariiber hinwegwischt: "Von Nationalis-
mus ist die Rede, wenn sie von dir (Karl May) sprechen; wenn
das stimmt, dann steck das ein, du prdchtiger Schuft, dann
mach das nicht wieder, denn Nationalismus geht wirklich nicht
mehr, aber offen gestanden, ich hab ihn nie bemerkt, deinen
Nationalismus, natiirlich nur, weil ich zu dumm dazu war und
wohl auch, weil es weiB Gott Nationalistischeres gab-als dich,
zu jener Zeit, in der ich dich gelesen. Wenn du ein Nationa-
list gewesen bist, dann nimm mein Pfui zur Kenntnis, aber
gleichzeitig und noch einmal meinen Dank, du hinreiSender
Aufschneider und uniibertroffener Bildermacher". (10)

Nach diesem Streifzug durch die friiheren China-Erzdhlungen
Mays kehren wir zuriick zu 'Et in terra pax': Auf das Kuriosum,
daB dieses Werk der Weltfriedensidee seine Entstehung einer
Propagandakampagne der Gegner dieser Idee verdankt, wurde
'schon hingewiesen. May macht sich hier zum Anwalt der gelben
Rasse, der er nun das gleiche Verstdndnis entgegenpringt, das
einst Kara Ben Nemsi zum Filirsprecher der Beduinen und 01d
Shatterhand zum Freund seiner roten Briider werden lieB. Je-
doch besteht ein Unterschied zwischen Kara Ben Nemsi - 01d



Shatterhand und dem "Sihdi, der Gedichte macht": 0ld Shatter-
hand hegte Vorurteile gegeniiber Mischlingen (11), und Kara Ben
Nemsi gegeniiber Armeniern (12); aber der Karl May von 1900
kennt keine Unterschiede mehr. Filir ihn stehen der Araberjunge,
der Malaienpriester und der Chinese Tsi auf einer Stufe; sie
sind gleichberechtigt gegeniiber dem weiBen Mann: Dann safen wir
wohl bis tiber Mitternacht beisammen, China, die Vereinigten Staaten und
Deutschland, oder Asien, Amerika und Europa, in Eintracht und Frieden auf
afrikanischem Boden, von allem Guten, Edlen, Schiénen und Erhabenen spre-
chend, aber nicht vom Unterschiede der Religionen, von den Gegensdtzen der
Vbstznteressen wnd von dem Vortrittsrechte besonderer Natiomalitdten. (13)
Doch "Eintracht und Frieden" dauern nicht lange; Waller, der
getrieben von Bekehrungswahn einen Heidentempel in Brand steckt,
stOrt die Harmonie. Denn er und der Governor verkdrpern neben
anderen Personen der Handlung das Vorurteil der “"weiBen" ge-
genilber den "Farbigen": Uberall, iohin ich gekommen bin, habe ich zwei
dunkle, unheilvolle Méchte an der Arbeit gesehen, diese nichts weniger als
ehristliche Aufgabe zu vollenden, nidmlich die religidse Uberhebung und den
nationalen Hochmut. Wer da behauptet, Gott sei so haarspaltend und pe-
dantisch, daf3 er nur die weiBe Hautfarbe liebe und auf einer bestimmten
Art und Weise des Hiindefaltens bestehe, der ldstert ihn; denn er setzt ihn
tief unter den gewdhnlichen Durchschnittsmenschen herab. (S. 134)

May stellt auch hier wieder nicht nur fest; sondern er deckt
die Ursachen auf, die zur Tat Wallers filhrten: Dieses Vorurteil
wird nicht mit uns geboren, sondern spdter in uns hineingetragen, und mit .
uns groB3 und immer grdBer gezogen, bis ee uns so vollstindig ausfiillt,
daB in uns nicht das geringste Pliétzchen mehr iibrig bleibt, an ihm zu
zwetfeln., Der Vater sagt uns, daB wir 'WeiBe' seien, und die Mutter macht
ung stolz auf diese Farbe. Dann kommen die Lehrer, einer nach dem andern,
und ilberzeugen uns, gesprochen, geschrieben und gedruckt daB wir die
h¥chste und'begabteste, die beste Menschenrasse seien. Wemn wir dann lesen
kdrmen, so findén wir diese Offenbarung in jedem Buche, in jeder Zeitung.
Und wo es nicht besondere erwdimt wird, hat man es doch als unbestreit-
bares Kriterium vorausgesetzt. (S. !339)

'Ganz deutlich wird auch, daB8 eigentlich nicht Waller der "T&ater"
ist: Er handelte ales Werkzeug. Seine Tat war nur dw Fode. Der etigent-
liche Téter woknt.im Abendlande. (S. 336) ‘

Um diese Aussagen Mays richtig elnzuschatzen, muB man die Zeit
sehen, in der sie formuliert wurden, eine Zeit, die sich
groB8enteils an dem Ausspruch Kaiser Wilhelm II. orientierte:
"Ihr sollt fechten gegen einen verschlagenen, tapferen, gut be-
waffneten, grausamen Feind. Kommt Ihr an ihn, so wiBt: Pardon
wird nicht gegeben, Gefangene werden nicht gemacht. Filhrt Eure
Waffen so, dag8 auf tausend Jahre hinaus kein Chinese mehr es
wagt, einen Deutschen scheel anzusehen!" (14)

Auf der einen Seite also Vérkﬁndung der Gewalt, des Krieges,
und auf der anderen Seite der Ruf nach Humanitdt und Frieden.
Auf dieser anderen Seite stand Karl May. Leider sind diese Ge-
'gens&tze heute, 70 Jahre nach der Entstehung von 'Et in terra
pax', noch immer aktuell; ein Grund mehr, dieses Werk Karl Mays
‘nicht nur unter dem historischen Aspekt zu: betrachten, sondern
aus ihm auch Anregungen filr die Gegenwart zu empfangen. Gedan-
ken, die uns zum Nachdenken anregen sollten, enthdlt es genug:
Die Weltgeschichte, welche wir ja das Weltgemcht nennen, hat bisher noch
,aedes M:pztez der Selbstilberhebung mit etnem best.:mfenden SehluB versehen.



(S. 24) - Es kann mir nicht beikommen, ein einzelnes Land, eine einzelne
Nation anzuklagen. Aber ich klage die ganze sich 'zivilisiert' nemmende
Mengchheit an, daB sie trotz aller Religionen und trotz einer achttausend-
jéhrigen Weltgeschichte noch heutigen Tages nicht wissen will, daB dieses
'Zivilisieren' nichts anderes als ein 'Terrorisieren' ist! (S. 278)

Vom 'Methusalem' 2zur 'Shen'. Die 'Shen' ist ein Bund in Mays
'Und Friede auf Erden'. Dieser Weltbund steht unter dem Zeichen
der Menschlichkeit, der Bruderliebe und des Friedens. Mensch-
lichkeit und Bruderliebe,. nach denen auch "Charley" im 'Kiang-
lu', der 'Methusalem' in 'Khong Kheou, das Ehrenwort' und Old
Shatterhand im 'Schwarzen Mustang' handeln. Alle lassen sich
von ihrer Humanitdt leiten. Und in allen seinen Werken bekennt
sich May zu der alten, nie erfiillten Sehnsucht der Menschheit:
"Und Friede auf Erden". In seinem "Et in terra pax" findet die-
se Sehnsucht den deutlichsten Ausdruck; hier wird May 2zu einem
Vorkédmpfer des Weltfriedens: Wie ein Mensch von dem andern zu lermen
hat, so soll auch jedes Volk auf das andere, jede Nation und jede Rasse auf
die andere schauen, um ihre Fehler zu vermeiden, ihre Tugenden aber sich
anzueignen. (15)

Anmerkungen:
( 8) May:'Der blaurote Methusalem', Stuttgart 1892, S. 231
- { 9) May:'Der schwarze Mnstang , Stuttgart 1898, Kameradblbllothek
Bd. 1, S. 34 £ t

(10) Kant, Hermann: 'Die Aula’ ,-Ber11n 1971 S. 421 (auch Fischer-
" Blicherei Nr. 931, S. 287 f.) :

(l]) Freilich sollte auch dies nicht {iberbewertet werden. Nur im
'Schwarzen Mustang' begegnen wir einem negativ gezeichneten
Mischling (und lediglich E.A.Schmids Umbenennung in ‘'Halbblut' legt
besonderes Gewichkt darauf, da8 Ik Senanda Halbindianer ist); Mays

- sonstige  Indianer-Mischlinge sind durchweg positive Gestalten: Old
' Surehand, Apanatschka, Schi-So und auch Harry, der Sohn 0ld Firehands.
(Amm, d. Red.)

(12) vgl. Jeglin, Karl May und d1e Armenier, Mitt. d. KMG Nr. 6 u. 7

(13) May: 'Und Friede auf Erden', Freiburg 1904, S. 99

(14) 'Illustriertes Jahrbuch - Kalender fiir das Jahr 1902', Berlin 1901,
S. 222; in etwas anderem Wortlaut in Kiirschners 'China', 11/198

(15) wie (13), S. 320

‘Ekkehard Koch, Markt Schwaben:

Die biog'raﬁschen Ebenen in Winnetou IV

In meiner Abhandlung iber 'Winnetou IV' in den Jahrbiichern der
Karl-May-Gesellschaft 1970 und 1971 habe ich versucht, ein Grund-
geriist des Aufbaus und eine erste Gesamtdeutung zu geben. Aber
ldngst ist natiirlich nicht alles geklédrt, weitere Forschungen
werden mit den Jahren immer mehr Einzelheiten hinzufiigen, alte
Deutungen vielleicht korrigieren, auf jeden Fall ergénzen, bis
sich allmihlich das Bild abrundet. Dabei ist an eine vollstdndige
Interpretation nicht zu denken; auf keinen Fall aber scheint e1n
Einzelner imstande zu sein, eines der Spitwerke ausreichend zu
entschliisseln, einfach deshalb, weil irgendwann die Grenze er-
reicht ist, man in eine Sackgasse geradt oder keine neuen Deutungs-
méglichkeiten mehr sieht. Impulse von anderer Seite sind unerldB-
lich.

6



Beli der Interpretation st&8t man auf verschiedene Schwierigkeiten.
‘Zundchst einmal reicht rationales Denken, der Versuch, das Buch
in ein System zu bringen, sicher nicht aus. Was May an der Wirk-
lichkeit sichtbar machen wollte, ordnete er ja nicht wie ein
Wissenschaftler nach Begriffen, sondern es schlug sich bei ihm in
Bildern um. Und um deren Bedeutungsgehalt ndherzukommen, sind
nicht nur ein Hinein-"Denken", ein Durchleuchten mit kritischem
Verstande, sondern auch ein "Einfiihlen", ein MaB8 an Intuition er-
forderlich, und diese ist nicht zu jeder beliebigen Gelegenheit
vorhanden. May scheint in gewisser Hinsicht ein "Trance-Schreiber"
gewesen zu sein. Auf irgendeine Weise entstandene Symbole, die
Uber eine Filille von Gedanken, Assoziationen, unbewuften Strémun-
gen verfiigen, worilber sich May bewuBt vielleicht nicht einmal in
dem Umfang Rechenschaft abzugeben vermochte (1), ergeben bei dem
"wie im Traume Schreibenden" eine einzige Vorstellung, ein Bild -
ahnlich wie ein Traumsymbol,das auch verschiedene, sogar wider-
spriichliche Aspekte haben kann und doch fiir den Tr&umenden ein
Einziges ist. Dort, wo May seine Bilder bewuBt "konstruiert", ist
ihnen leichter auf die Spur zu kommen; aber auch hier haben sie
an unbewuBten Strdmungen Anteil, so daB Interpretation vielfach
nur Bruchstiick bleiben kann und bei alleiniger Zuhilfenahme des
"logischen Denkens" erst recht bleiben muB. |

Die Verschrdnkung der Ebenen ist eine weitere Schwierigkeit. Eine
Gestalt kann auf engstem Raum verschiedene "Modelle" angenommen
haben; ja, doppelte Spiegelungen sind bisweilen vorhanden, und
hier sofort den richtigen Griff zu tun, ist schwer und kann eben-
falls nicht allein Ergebnis der Arbeit eines Einzelnen sein.
SchlieBlich handelt es sich ja bei dem Symbolgehalt der Mayschen
Spdatwerke nicht einfach um einen "Code", der zu iibersetzen ist -
der Kunstverstdndige kann dariilber natlirlich nur erfreut sein. Ge-
rade in 'Winnetou IV' kommt hinzu, daB manche Gestalten nur wenig
profiliert, die Konturen verwischt sind. Und was die autobiogra-
phische Ebene betrifft, so hilft auch Intuition wenig, wenn die
nbtigen Kenntnisse der biographischen Details fehlen. Freilich:
diese Kenntnisse niitzen dann nichts, wenn es nicht gelingt, das
Gesamtbiogramm von der Spiegelung der Entstehungszeit des Werkes
zu trennen und - was wichtig ist - von dem Teil der autobiogra-
phischen Ebene, der die L&sung der Mayschen Probleme bringt, wo
May also nicht mehr Wirklichkeit sichtbar macht, sondern "mit
lebenden Figuren" Schach spielt und seine Gegner vor das "lite-
rarische Forum" zitiert (2), wo sein Leben im "Rosenroten" en-
det. Vor allem die autobiographische Ebene soll Ziel dieser
Untersuchung sein. . - - |

Das Gesamtbiogramm, wenn man von einer Dreiteilung der autobio-
graphischen Ebene ausgeht, weist die wichtigsten Stationen aus |
Mays Leben auf. Als May die Pferde der "Westminner" gewinnt, be-
ginnt er seine Schriftstellerkarriere (3). Interessant ist, das
schon hier der "junge Adler" auftritt: May hat schon am Anfang
seiner Laufbahn die gleichen Ziele wie am Ende gehabt. Nur gibt-
er in diesem Bild zu, daB8 der "Aviatiker May" damals nur Beob-
achter ist, wenn auch schon begeistert; aber noch ist er erschépft,
und nur in Verbindung mit dem "Herz(le)"™ kommt er allmihlich zu
sich, um sich dann dem Schriftsteller May anzuschlieBen: Mays !
anfdngliche Werke sind noch Vorstufen, "Skizzen" und Vorbereitun=-
gen, jedoch mit den gleichen Intentionen wie spiter. Diese Deu-
tung des "jungen Adlers" scheint mir durch den Handlungsablauf
sowie durch verschiedene AuBerungen Mays gesichert (4). Eine.
wichtige Stelle flir diese Interpretation ist auch die Szene, 'in
der "Karl May" vom Lagerplatz aus die Felswand erklimmt, von



deren Spitze aus man die Teufelskanzel sehen kann: zuerst steigt
der "Aviatiker May" hinauf - seine groBSen Ziele werden geboren;
dann folgt der "Schriftsteller May", gepaart mit "Herz", mit
Seele, der die Ziele bestédtigt; schlieBlich, unsicher und als
letzter, klettert der "Mensch Karl May", Pappermann, empor, der
an die Ziele nicht glauben kann. Der Blick ist auf die Teufels-
kanzel gerichtet, in der sich die alle Werke durchziehende Duali-
' tdt Gut-BOse, Ardistan-Dschinnistan, Gewaltmensch-Edelmensch
ausprdgt: ein Geistes-Panorama von Mays Werken, wie er es im
Spitwerk bewuBt gestaltete und dann auf seine Ubrigen Werke aus-
gedehnt wissen wollte.

Die ndchste Station der Lebensreise Mays ist der Nugget Tsil,

die Station der Abenteuer- und Reiseerzdhlungen. Doch wenn man
auch hier "tiefer grabt", bringt man den wahren Winnetou ans
Licht. Hier trifft der Mensch May ein weiteres Mal die "Gite"

in seinem Leben. Das drollige Benehmen des alten Pappermann

zeigt an, daB8 May in seinen alten Tagen doch die Erkenntnis kam,
er habe in der Zeit seines grdsten Ruhmes nicht alles richtig
gemacht. Doch gleichzeitig mit diesem Erlebnis kommt die Wende:
Vor dem "Komitee" weicht man zurlick, wieder verliert May die
"Giite", und er iliberl&dBt dem Komitee den Platz,. aber nicht aus
"Ekel", wie Arno Schmidt behauptet (5), sondern in der Uberzeu-
gung, SO einen ersten Sieg erringen zu kdnnen. Im Besitz von |
Winnetous zweitem Testament, also zu Beginn der Spdtwerksepoche,
muB8 May einsehen, daB8 ein falsches Bild von Winnetou entstanden
ist: "Da weicht man zuviieck und wartet auf seine Zeit. Und drese
kommt gewiB..." Dieser Satz aus der Selbstbiographie (6) ist es,
den May hier in ein Bild umgesetzt hat.

Im "Haus des Todes", der nidchsten Station, formieren sich Mays
Gegner, beschwdren Mays Vergangenheit und planen seine literari-
sche und physische Vernichtung. Am Mount Winnetou schlieBlich

- wird die Auseinandersetzung. um die Winnetou-Gestalt, das Werk,
‘auf den HOhepunkt getrieben, nun beginnt das “Schachsplel“, die
"Abrechnung", und die Mayschen Probleme werden gemdB seinen Win-
schen und Vorstellungen gelost.

Wihrend diese allgemeinen Stationen in Mays Leben ‘verhiltnis-
mapig leicht aufzufinden sind, sind die biographischen Details

- von der Entstehungszeit des Werkes aus betrachtet - schwerer

zu erfassen. Auf die Spiegelung von Lebius und Kahl in den Briidern
Enters hat Hans Wollschldger verwiesen. Arno Schmidt und Hansotto
Hatzig (7) haben einige Griinde fiir ihre Pappermann-Max Dittrich-
Hypothese. Was im Gesamtbiogramm der "Mensch May" ist, kann auf
der zweiten autobiographischen Ebene durchaus Max Dittrich sein.
Hatzig sieht in Aschta der Alteren Bertha von Suttner (8), und es
weisen manche Details daraufhin. Immerhin erscheint aber dieses
'Bild verklédrt, und dies kobnnte erkldrt werden durch Mays Versuch,
in Aschta auch ein Idealbild des Weiblichen zu schaffen, wie er
~es verstand (9). Schmidt weist daraufhin, daB8 Corner Cardauns be-
 deuten kénnte, im "jungen Adler" vermutet er eine Spiegelung von
- Adolf Droop, in der jlingeren Aschta Marie-Luise Fritsch (10). Das
"Herzle" diirfte in der speziellen autobiographischen Ebene seine
Frau Klara sein, doch trédgt auch Aschta mitunter Ziige von Klara,
~und noch eine Gestalt: Kakho-0to. Die Verbindung zu Schakara, die
"ihre langen, schweren, dunkeln Flechten" &6ffnet (11), ist auffdl-
lig. Kakho-Oto begleitet May zum "Haus des Todes", und es spricht
auch die Stelle des angeblichen "Seitensprungs" des Herzle dafiir:
Mays "Herz" geht eine Verbindung mit Kakho~Oto ein, hier scheint



eine tiefe Zuneigung zu Klara zum Bild geformt zu sein. Auch der
"Mensch May", Pappermann, -von dem ausdriicklich gesagt wird, er sei
einsam, entdeckt in ihr pl&tzlich die richtige Gefdhrtin zum

"Haus des Todes" in den "Abgrund"!

Die Szene, in der May die Pferde gewinnt, hat auch in der autobio-
graphischen Ebene doppelten Boden. Die "Westmdnner"™ haben die
Pferde gestohlen, sie haben sich widerrechtlich in den Besitz der
Werke gebracht - hier diirfte eine Spiegelung der Fischer-Miinch-
meyer-Episode vorliegen. -~ ~ |

Doch zieht man in Betracht, daB8 die Gestalten auf den beiden auto-
biographischen Ebenen verschiedene Ziige tragen k&nnen und sie im
Gesamtbiogramm wahrscheinlich mehr als eine Gestalt verkdrpern,

so zeichnen sich weitere Deutungsmdglichkeiten ab. Ziemlich Sicher
ist die Interpretation 0ld Surehands als Fehsenfeld. 0ld Surehand
besitzt ein Pferdegestiit und eine Zucht, also einen Verlag, wenn
man’ die Gleichung Pferde/Biicher setzt. Fehsenfeld hatte wohl an-
fdnglich hinsichtlich Mays nur Gutes im Sinn, aber es ging ihm
vor allem um das Geschdft; und dem Spdtwerk stand er skeptisch
gegeniiber, fir ihn ist der "Winnetou" der Abenteuererzdhlung der
einzig m8gliche. So baut er mit am falschen "Winnetou-Bild". Die
Parallele zu 0ld Surehands Verhalten liegt auf der Hand. Trefflich
scheint mir auch, daB8 May einem Prototyp seiner Abenteuererzihlun-
gen, ndmlich 0Old Surehand, die Ziige seines Verlegers verleiht, der
die Reiseerzdhlungen groB8 herausgebracht hat. Wihrend sich in der
Wirklichkeit die ehemaligen Freunde May und Fehsenfeld immer mehr
entzweien, wird im Buch der drohende Bruch vermieden, und 014
Surehand kommt zur Einsicht.

Young Surehand/Young Apanatschka sind in der Ebene, auf der die
indianische Geschichte spielt, das Gegenstiick zum "jungen Adler".
Auch sie haben von den WeiBen gelernt, aber sie niitzen diese
Kenntnisse nicht entsprechend. Auch sie wollen vielleicht das
Beste, die indianischen Stdmme einen; aber sie erreichen das Ge-
genteil. Die "groS8en menschheitlichen Aufgaben" k&nnen nicht ge-
18st werden, wenn man an der Oberflidche bleibt, weil sie vor allem
geistiger Art sind. Ein- Amerika zu schaffen, in der die Humani-
tat an erster Stelle steht, ist bei der Beschrdnkung auf Materi-
elles nicht mdglich. Als "Kinder"” von Old Surehand/Apanatschka
m8gen die beiden in der autobiographischen Ebene eine weitere
Selbstdarstellung Mays sein: der May, der die Reiseerzdahlungen
schrieb (wobei 0ld Surehand im Gesamtbiogramm zu Mays Verlegern
schlechthin wilirde) und dabei - wie May wohl spilirte - auch ein
"Kind" der Verlage war,, flir die er arbeitete. Die Kunst der
"Young-Mdnner" ist noch oberfldchlich. Erst in Verbindung mit

dem Herzle, der Seele, dem "jungen Adler"™ und dem Schriftsteller
May wandelt sich ihr Sinn. (SchluB folgt)

Ammerkungen:

(1) vgl. dazu Hartmut Kihne, Der Nachtmahr, in Mitt. Nr. 11, S. 12ff, vor .
allem das Fiissli-Bild. - (2) Hans Wollschléger, Karl May, Reinbek 1965, S.93
(?) Jb-FMG 1970, S. 143/144 - (4) vgl. vor allem den Aufsatz Mays iiber sein
-I}terarlsches Schaffen, Mitt. Nr. 5, S. 3ff, bes. S. 6. - (5) vgl. A.Schmidt,
Sitara und der Weg dorthin, Frankfurt/Main 1969 (Fischer TB), S. 205 -

(6)'?it. v. Wollschliger, a.a.0. S.114 - (7) Schmidt a.a.O. S. 2043 Hansotto
Hatzlg, Karl May und Sascha Schneider, Bamberg 1967, S. 173 - (8) Hatzig

a.a.0. S. 181 - (9) Persdnliche Mitteilung von Hans Wollschldger - (10) Schmidt
a.a.0. S. 204 - (11) zit. bei Wollschliger a.a.0. S. 96
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Egon Erwin Kisch: |
Das Mexiko Karl Mays und das der Nazis

In. Fortsetzung seines Artikels "Egon Erwin Kisch und Karl
May"” im Heft 12 der Mitteilungen préisentiert Manfred Hecker,
Burgstiddt, nun diese kleine Arbeit Kischs, die in dessen
Gesammelte Schriften bisher nicht aufgenommen wurde. Diesen
Erstdruck im deutschen Sprachgebiet verdanken wir dem freund-
lichen Entgegenkommen des Literarischen Archivs Prag-Strahov.
Unserer besonderer Dank gilt Herrn Jaromir Louzil, Prag. -
Als Beitrag zur Wirkungsgeschichte Karl Mays diirfte diesem
Aufsatz nichts Ahnliches entgegenzusetzen sein. Wenn auch
heute niemand mehr einen Schriftsteller namens Paul Renovanz
kennt, so wurde doch immerhin beispielsweise den Quartanern
des Jahrgangs 1932/33 am Martineum in Halberstadt die Lek-
tiire von Colin Ross an Stelle von Karl May, Otfried von
Hanstein und anderen "erfundenen" Abenteuerbiichern wirmstens
empfohlen. T

Als Karl May seinen Roman 'Waldrdschen' schrieb, war er noch jung
und unerfahren. Um auf der Hintertreppe Massenabsatz zu erzielen,
hielt er es fiir ndtig, ihr tiichtige Portionen von Pornographie an-
zubieten. Spdter hat ihm dieses Jugendwerk viel Ungemach bereitet,
seine Gegner kramten es aus der Bodenkammer hervor, um zu beweli-
sen, daB dieser Karl May seit eh und je ein Verderber der Jugend
gewesen.

Nun ist dieser Reise- und Abenteuerphantast schon lange tot. Un-
ter seinen anderen Bilichern, die die Bibliothek Adolf Hitlers bil-
den, steht auch das Waldr&schen, aller Sexualitdt entkleidet und
neu betitelt, auf daB nichts an seine Jugendsiinden erinnere.

Aber noch immer ist es geeignet Ansto8 zu erregen, und zwar dies-
mal politischen. Denn Karl May vertritt in diesem Roman, dessen
fiinf Bdnde zwischen einem SchloBf am Rhein und den grusligen Ver-
liesen einer Hazienda in Mexiko, zwischen einem Trapper Geier-
schnabel und dem zum Tode verurteilten Kaiser Maximilian von
Habsburg dahingegen, eine Tendenz, die nimmermehr die der Nazis
sein kann.

Mildernde Umst#nde schiitzen jedoch Karl May vor einer Bﬂcherver-
brennung. Es war die Aera nach dem deutsch-franzdsischen Krieg
von 1870-71, in der er in seiner Phantasie Mexiko aufsuchte,
und so0 wogte sein FranzoseénhaB8 mit jener Heftigkeit, die spdter-
hin den Lesern des Buches 'Mein Kampf' als nationale Pflicht
gepredigt ward@. Nur ging Karl May in seinem Hohn gegen die In-
tervention Napoleons III. in Mexiko zu weit, ndmlich so weit,
sich bedingungslos auf die Seite der mexikanischen Unabhdngig-
‘keitsbewegung und ihres indianischen Filhrers Benito Juarez zu
stellen.

Den Weltherrschaftsplinen des Faschismus zufolge besteht die
Welt aus Nazis und Untermenschen, Hitlers Soldat hat die Welt

zu erobern und Hitlers Literat diese Eroberung im Vornherein zu.
begriinden.

Was Mexiko anbelangt, 1d8t die ideologische Vorbereitung qualita-
tiv viel zu wlinschen librig. Da hat zum -Beispiel die Deutsch- -
Mexikanische Humboldtgesellschaft gemeinsam mit dem Deutschen
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Auslands-Institut in Stuttgart ein Werk herausgegeben (Wilhelm

Pferdekamp, "Deutsche im frihen Mexiko", D.V.A. Stuttgart) das

zur Begrindung eines Herrschaftsanspruchs kaum ausreicht. WeiB

Gott, der Autor tragt keine Schuld. Die Zahl und Bedeutung der

einwandfrei als Deutsche feststellbaren Siedler, einschlieBlich
der Jesuiten bleibt hinter denen anderer Vélker weit zuriick.

"Das Betatigungsfeld der Inquisition war unermeBlich: zahllose

Juden, aus Spanien vertrieben, waren iliber Portugal nach Mexiko
gekommen", sagt Pferdekamp selbst, aber dann tut er so, als wi-
ren die unter den Inquisitionsopfern befindlichen Handlungsleu-
te und Goldscheider aus der Judengemeinde Geldern oder die .
Steinschneider aus Mahren, als waren die Angeklagten mit jlidi-
schen Namen unanzweifelbare Arier und Lutheraner. Gleich vom
ersten Opfer der Inquisition schreibt er: "Andreas lebte zur
glelchen Zeit wie die B riider Kuhn in der Stadt Mexi-
ko. Er stammte aus der Stadt Briinn in Mihren und nannte sich
deshalb in Mexiko A ndreas Morab Aleman. Von
Beruf war er Steinschneider und Bildhauer..." Und ebenso wie er
den Steinschneider Andreas Deutsch aus Briinn (Morab ist eine
kryptogame Zusammenziehung des jiidischen Titels "Moreno Raw")
unbesehen als Deutsche bezeichnet, zdhlt er alle Hostinskys,
Fanecks und andere Personen, denen die Worte "aus B&hmen" zu-
gesellt werden, als Deutsche auf.

Unter den belletristischen Erzeugnissen der Naziliteratur be-
handelt eines (Paul Renovanz, "Kronen und Rebellen", Verlag
Max MOhring, Leipzig) die gleiche Zeit, die Karl May behandelt,
jedoch Renovanz verfdllt nicht in Karl Mays Abweichungen. Die
Rebellen seines Buchtitels sind die Mexikaner, Rebellen gegen

den angestammten Kaiser, der aus Wien importiert wurde. Sie sind

ein Haufen von Niedrigkeit und Niedertracht, Halbwilde, feigq,
verrdterisch und was noch, am widerlichsten aber ist Benito

‘Juareéz. Zwei Statisten der Handlung sind Ungarn und heiBen dem-

gemdB Széchenyi und Petdfi - welcher ausldndische Autor ké&me
auf die Idee, zwel deutsche Soldaten "Bismarck" und "HOlderlin"
zu nennen ! Wiener Dialekt sieht bei Renovanz so aus: "Schaun's
doch die Schufterln an, was fiir verwogene”. Die Handlung be-
steht darin, daB ein Osterreichischer Schiffsleutnant ( ein
Schiffsleutnant ist durchschnittlich dreifig Jahre alt) namens
Sir Georg Miller (wie kommt ein britischer Sir in die Oster-
reichische Kriegsmarine?) den z2um Tode verurteilten Kaiser ret-
ten will, der sein Vater ist und ihm zum Verwechseln dhnlich
sieht. Zum Ungliick fiir Renovanz litt Maximilian nicht nur an
angeborener Impotenz, sondern starb auch im Alter von fiinfund-
dreifig Jahren, sodaB er - poetische Lizenz in allen Ehren -

keinen -englischen Sir und &sterreichischen Schiffsleutnant zum

Sohne haben konnte. Das ist, nebenbei bemerkt, nur einer der
zahllosen Schnitzer.

Nein, mit solchen Blichern ist keln Staat zu machen, d.h. kein
Staat zu unterwerfen. Deshalb wurden die flinkesten der Nazi-
Reportage-Beamten iiber Mexiko abgeworfen. Colin Ross hielt da-
bei selbstverstidndlich "Kind und Kegel" unter dem Fallschirm,
("Der Balkan Amerikas - mit Kind und Kegel durch Mexiko zum
Panamakanal®, Verlag Brockhaus, Leipzig) und José Maria Frank
("Mexiko ist anders", Verlag Universitas, -Berlin) nimmt das
knorke Analphabetentum der "Nachtausgabe" auf seine "Stippvi-
gsite” mit. Gemeinsame Sprache dieser Kolumnisten ist telegra-
phiertes Zackig. DaB sie von der deutschen Iiteratur iiber Me-
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xiko nichts wissen und nichts wissen diirfen, geht aus jeder
Zeile hervor. Keiner von ihnen hat Alexander von Humboldt, den
wissenschaftlichen Entdecker Mexikos gelesen, keiner die “Welﬁen
GOotter" von Eduard Stucken, das gigantisch angelegte Epos vom 2Zu-
sammensto3 der Conquistadoren mit den Azteken, oder wenigstens
Gerhart Hauptmanns Theatra1151erung des weifSlen Heilands Cortez.
Von Heinrich Heines Flug "nach der Neuwelt sch®nem Lande, wel-
ches Mexiko geheiBen" ist selbstverstindlich diesen befohlenen
Touristen keine Erwdhnung erlaubt, nicht erlaubt ist ihnen, den
geheimnisvollen Deutschen Traven zu nennen, der seinem Gastlan-
de den sozialen Roman schenkte,oder ein Wort von den brillanten
Analysen zu verwenden, durch die Alfons Goldschmidt Deutsch-
land mit den modernen Umwdlzungen in Mexiko bekannt machte.

Den Auftraggebern kommt es nur .auf den Poststempel an; der
Nazistandpunkt iliber Mexiko so0ll von Mexiko aus als Ergebnis des
Lokalaugenscheins dargestellt werden.

Wir sagten, daB i h r e Tendenz der des alten Karl May ent-
gegengesetzt ist. Gestehén also die Nazis etwa ein, daB sie
gegen die Unabhdngigkeit des Landes sind ? Nein, so etwas ge-
stehen sie niemals ein, im Gegenteil, sie behaupten immer das
Gegenteil. Sie beteuern unisono, daB sie flir die Unabhdngigkeit
des Landes sind. |

Aber wovon und von wem wollen Sie Mexiko unabhdngig sehcn? Hier
wird durch Schldue nachgeholt, was an Wissen und Form fehlt.
Das edle Mexiko miisse sich von seinen englischen und amerika-
nischen Unterdrilickern frei machen, aber sich in gleicher Weise
freimachen auch von denen, die filir diese Freimachung eintreten:
den Pseudomarxisten. (Dieser Ausdruck kehrt in der Nazilitera-
tur hdufig wieder und ist wahrscheinlich als Steigerung des
Schimpfs gedacht, der im Wort Marxismus liegt. Oder ...?)

Das edle Mexiko miisse sich freimachen von den Mestizen und
Creoclen; die stehen im Dienste anglo-amerikanischer Interessen
.und seien nicht reinrassig. Alle Macht den reinrassigen Indios,
die zwar physisch aber nicht psychisch rot seien: "...roten -
Menschen, die fir Raum und Rasse, fir Blut und Boden kampfen,
reden weiBe Agitatoren ein, sie seien internationale Kommuni-
sten". Deshalb warnen die Nazis -- etwa nicht weifBe Agitatoren?
-- vor weiBen Agitatoren, unter deren Fihrung die Indios filr
Raum und Rasse und fiir Blut und Boden (abgekurzt: "Raura und
Blubo") kd&mpfen. Deshalb warnen die Nazis vor den Gewerkschaften
und wettern gegen die pseudomarxistische Landaufteilung, gegen
die pseudomarxistischen Indioschulen und iiberhaupt gegen alles,
was an Reformen versucht wird. Sie sind filir den guten Indio,
aber nur unter faschistischer, nazistischer Fihrung.

Leider 148t sich in dickleibigen und kurzlebigen BuUchern nicht
immer verhehlen, von welcher Art die soziale und indiofreund-
liche Gesinnung der Verfasser und ihrer Informatoren ist. "Die.
Indianer hockten am Bach und wuschen sich die FiiBe. Neben sich
hatten sie die Tragstellen liegen, auf denen sie die jungen
Kaffeepflanzen in die Cafetales (Kaffeepflanzungen) hoch oben
in den Bergen hinaufgetragen hatten. Sie waren um zwei Uhr mor-
gens aufgebrochen, ein paarmal hin- und hergetrottet und Jetzt
fiir den Rest des Tages fertig " ;

Also erst um zwei Uhr morgens aus den warmen Federn gekrochen,
mit der angenehmen Last (man muf gesehen haben, was diesen
untererndhrten Gestalten aufgepackt wird) zur Pflanzung hoch
oben in den Bergen {(man muB diese Steigungen und Pfade kennen)
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hinaufspaziert, "ein paarmal hin- und hergetrottet".. und schon
waschen sie sich die FiiBe, Feierabend. |
Aber noch Schlimmeres treiben diese Faulpelze: "Obgleich kaum
einer lesen und schreiben kann, sind alle Arbeiter gewerkschaft-
lich organisiert. Die achtstiindige Arbeitszeit wird genau ein-
gehalten”. Da miiBte man scharf dreinfahren. "Einstellungen und
Entlassungen unterstehen nicht dem Belieben (sic!) des Arbeit-
gebers, sondern dem Ermessen der Gewerkschaft. Alle paar Wochen
kommt irgendein Beamter, Gewerkschaftssekretdr oder Vertrauens-:
mann der Partido Nacional Revolucionario, um die Arbeitsbe-
dingungen und Arbeiterwohnungen zu kontrollieren. Modernste so-
zialistische Arbeiterorganisation im Urwald unter Indianern, die
vor einer Generation noch reine Wilde waren!"

Das Ausrufungszeichen bedeutet auf Nazisch soviel wie "Schweine-
rei". Aber zum Gliick gibts in Mexiko auBer der Schweinerei, daR
Indios, die vor einer Generation noch reine Wilde waren und sich
heute schon nach achtstiindiger Schlepp-Arbeit die FiiBe waschen,
zum Glick gibt es auch Edelmenschen, die deutschen Kaffeeziich-
ter-Milliondre. Colin Ross l1ldB8t ein besonderes Prachtexemplar
dieser Rasse ins Tal deuten: "Sehen Sie, da unten habe ich schon
eine Gruppe Agraristen sitzen, landfremde Indios und Mestizen,
die sich einfach auf meinem Grund und Boden einnisteten. Ich
darf sie nicht wegjagen".

Das ist der 2Zungenschlag... So viel Phantasie hatte Karl May
nicht, als er einst von Mexiko schrieb, ohne dagewesen zu sein,
sO viel Phantasie hatte er nicht, um von den Ureinwohnern des
Landes als "landfremden Indios" zu sprechen. Erst der neu-
deutsche Herrenmensch neudeutscher Herrenmoral spricht es mit
Selbstverstdndlichkeit aus.

Und spricht damit aus, welches Schicksal der Faschismus dem in
Mexiko landfremden Volk der Mexikaner bereiten méchte. (1941)

‘Anmerkung zum Mahdi-Nachwort (S. 14-16)

Drei Jahre nach dem Nachwort in 'Winnetou III' setzte Karl May sein Gesprich
mit dem Leser fort und gab im Jahre 1896 dem 3. Band 'Im Lande des Mahdi'
wiederum ein Nachwort, in dem er sogar ummittelbar auf das Winnetou-Nachwort
Bezug nahm (seine Ansichten i{iber den "Epilog'"). Das Mahdi-Nachwort ist bis zur
fiinften Auflage (26.-30. Tsd.), die im Jahre 1905 erschienen ist, nachzuwelisen.
Erst in der folgenden Auflage (31.-35. Tsd.) fehlt es. Ein Teil der fiinften
Auflage war schon mit einem Sascha-Schneider-Deckelbild ausgestattet. Diese
Ergebn1sse verdanken wir den Ermlttlungen von Heinz Neumann und Gerhard KluB-
meier. In diesem Zusammenhang wies Ekkehard Bartsch darauf hin, wie erstaun-—
lich es sei, daB dieses Nachwort den Band bis in eine Zeit hinein begleitete,
in der May die 'Old-Shatterhand-Legende' ldngst abzubauen sich bemiihte, widh-
rend er in diesem Nachwort immer noch auf die 0ld-Shatterhand- und Kara-Ben-—
Nemsi-Fotos des Linzer Fotografen Adolf:Nunwarz hinwies, durch die diese Legen-—
de besonders gendhrt worden war. Er hatte wohl einfach vergessen, was er einst
an dieser Stelle mitgeteilt hatte (vgl. Mitt. Nr. 8, S. 12 f.).

Zum Nachwort 'Winnetou III' (vgl. Mitt. Nr. 11, S. 5-7) konnte Heinz Neumann
inzwischen feststellen, daB dieses auch noch in der sechsten Auflage - 'Winne-
‘tou, der Rote Gentleman' (31.-35. Tsd.) - enthalten ist. Lediglich das Decke1~
bild wurde bei dieser Auflage ausgewechselt (vgl. Neumanns Aufsatz iliber die..
Fehsenfeld—-Ausgaben in den Mitt. Nr. 12, speziell den letzten Abschnitt auf
Seite 10),
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Karl May iiber sich selbst

el ey ey femy Ep S —-——---—_——_—_—--—--———--_—-—--

MWadworf.

Dbgleich id) fdhon_ frither cinmal erlidet habe, daf

i) fein WVerleidiger ded Epiloges Dim, febe ) mich bier
boc au cinigen Vemerhurgen veranlaft, welde td) un-
moglich im Dcerte Ded Vuche® Dbrimaen founte; fie be-

trejfen den bricflichen Reviehr wmit miv, |
odaeehrter Hoerr Doftor! Geehrter Lara Ven
Nemfi! Licher TId Shatterbanid! [ bin ein eifriger.
Bewundever von Shuew und fdhretbe Jhuen, weil, wer
cin Bud) von Shnen gelejen hat, gar nidt anbders anm,
er mup fidy Giufepen uud Shunen fdhreiben 2. ¢, 2. 2.4
©o oder dhnlich Deginnen die meijten Bricfe, welde id)
empfange. €3 gqewdlet mir eine beglitclenbe Gienug:
thuung, foldie Bujdrijten s cxhalten, unbd iwenn mir,
wie {o oft, ein Lejer jdhreibt, daf er buvd) meine WBitcher
ein braver Menfd) geworben mud auf ben Leg ded Guten
und vev Pilidht juriidgejihrt worden fei, jo jreue id) mid
daritber, aufridjtig geftanden, mehr al3 itber dad Honorvar,
weld)ed mir diefe Wexle einbringen, Aber dicje Sovre:
fpoudeny Hot aucy ihre oft vecht unangenehmen Schatten-
jeiten,

~Die eingelenden devartigen Briefe 3iblen nidyt wadh
Hunderten, joudern nad) Teujenden; dennodh bin iy gern
bereit, jeden einjeln ju beantworten und die dadur)
hevvorqerufenen Hettverlujte nicht ju vedpmen, obgleich bie
€wmme devic{ben tm Laufe de3 Salred cine jo bedeutende
ift, daf} fie die Arbeitdzeit von Monaten in {ich fdhlicft;
aber ich bitte, mich micht zu dvdngen, wenn die Wntwort
nidht umgehend erfolgt. Weil man nur Briefe von
Cmeiner Hand haben will, wmuf ih diefen Vriefwed)iel
felbit bewaltigen, uud da ich ald Neifefubriftiteller nidit
jtet3 au Hauje bin und ih die Veanbwortung von Jus
fdriiten dody unmiglich zu meiner Hauptarbeit machen
Bann, fommt e8 vor, baf fid) gane, Hole Stdfe von
Briefen anbinfen, die id) nur nad) und nach, und wax
‘. der Reibenfolge, wie fie eingegangen find, erledigen
fanu,



®a ijt doun der foltiame Winitaad ju banmeelenr, day
fajt jeder, dev mir Jhretdt, fvaend einen ivund ju haben
alanbt, Devoryitat werder e mitifon; jedev awd peve Galt
id) fiiv denjenigen obev dieivuige, dein eber vex D jo-
fovt jn anbworten fHabe, wnd weun dicd nidr gejdhebt,
jo werde h mif Wahmoger wnd “lunniir]’“l pombav
dicrt, Ddafl miv angit wud Dange werdem mdlte,  Viele,
fehr wicle fogar, find audy nidht mit ctwem ‘:‘ vicfe i
feieden; fie wiinjehen in cineir tingeven, womdplich lebens.

langen fehriftiichen Verlehy mit wiv ju treten, uad fonden

piie, meijt in wdbontlichen  Hwifeorvdmen, T,
weldhe fiinf, TeGd und noh wehe BVegen  fiilen N
vifege da meine Juflucht 3 Sdillers al gony jon

bed qranfamen Spieles '™ o nehmen, dad fmeer el

Gejofg. G5 ot davum diefer Tiafjenficr bievudil, cinmel
Oifentlich audgehandht, Wollte Loh dieje Winide cvridn
und mit fo vielew, miv ja gany hevglichen Yeuwlen U

veacfindfiaen Wrichvedyiel tveten, fo Tinnte ) teme
Manifripte mehye fehveiben, und jie beldmen midits nicln
ver miv 3u fejen.  AUlio, ) will gevn jedes Schvotlben
beantworten, wenn anc) nidt wmoefend, aber ju ciuecin
fivmltchen Vricfrovfely Tann id) nudj unmoglich verbind-
lidy wmadhen.

S habe focben gefagt ,jebed Scyveiben”, nmi aber
jefbit da bitten, cinige Nusnalunien madjen ;v dirrjen.
el werde ndamlic) von utographen- und Vuichinarlen:
jammlern in ciner Wetje Heimgejudt, welche oft vithrend
natv, meift aber mehr al8 diejed ift,  Witten nuch dod)
3. B. Gejang: wnd Turnvereine . 1, wm mein Yuto:
granun, und Fivglidy wurden fitr ein Guymnafim nidit
weniger alg 89 Stitd  verlangt, Gegen devavtige Hus
ftitvme faun idh mich nuy dadurch vetten, vafy i) jolche
Bricje einfach dem Papiexlorbe kbergebe. Gang dasjetbe
muf auc) mit Bujdrijten gejdhehen, deren LVevjafjer nuy
mit den Anjangsbud)jtaben untecgercdhmen und mir 3u-
muten, die Antwort poste restante i adrejjieren, Guad
it joldhen Vriefen werden mir gewdhulich) felr intune
Bitten vorgetragen, und wemt wait da Hilje dburc) Rat und
Shat von mir verlangt, jollte man dod) auch das Vexlrauen
au mir Haben, mid) wiffenn gu lajfen, wem 1ch heljen joll.

Dabet Tomme i) auf bdie gewif intercjjante Wes
merfung, bap i) unter Hundert Vriefen faum jwet oder
brei mit volljtdndiger Unterfdjrift erhalte; der Stanbd it
faft memald angegeben. S$3ft e3 fdhon drgerlid), wenn
man ben Ramen, bdbaw_dod) jeder, weldher eine Wntwort
haben will, deutlidy jdyreiben follte, mithfam entsifjern
mup, jo it e3 guadeyu petnlich, den Stand dejlen uicht
au feanen, defien Witnjdhe man exfiillen foll, denn Wiinjdje
haben fie afle, alle, die miv jdhrveiben. Sy Habe feine
Heit gehabt, midy jum handwerf8migigen Graphologen
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audzubilden, und felbjt wenn dies dev Fall getoefen wive,
wihrde ¢ mir nur e wenigen Husnaluepallen wmiglidy
jein, aud ver Shiijt mit Siderhedt auf den Stand de§
Werfaifers 3 jehliegen.

Und nun ju wmeiner lehten Vitte. 3 gicht jo vicle
Lejeriunen und Lejev, welde, wie i) gerdhulich Bove,
LMidht i Dredden gewefen fetn wollen, vhme thren Oto
Ghatterhand 2. . perjinlidh Tenmmen gelernt au haben”.
Gujolge diejer Bejud)e, die ich {dglich gn empjangen Hhabe
und weldhe befonderd jur Feviewgeit meine Glode in Be-
wegung felen, Taun th mur de3 Nachtd avbeiten, deun
bie afabemifchen zehn Minuten, weldhe cin jolder Bejud

3 dauexn bat, werden geowdhulid) 3 Siunden anss

gedelnt, wilhrend weldjer Beit ich alle wmdglichen nndv
unmiglidhen Fragen u deantworten habe, Tazu lommt,
dap ich 3. B. in der exften Palfte ded lnufenden Jabhred
un einen, einen cingigen Fall vevieihen faun, daf fich

cein, Qefer vorfer bei mir angemeldet Hat. Man fithlt

jid) ebenn ald Blicd der gemitiichen Familie, deven {ittc:
vavifjer Pava ju fein ich die. Ehve habe, uud weldyer
Sofn over welde Tochter Gat erft angujragen, ob dev
Bejucdh demt Papa papt oder ob er iiberhaupt ju Haufe
ijt!  Gr Dat eben da ju jeiu — punffum!

- &5 gejchieht Daufig, dap pevridajten fidh wochens
lang in Drcgden und Wmgebung befinden uud danu exit
gang fury vor der Ubveije ju mir fonumen. Bin iy
bamn ufalligerweife nidit da, fo ijt die Euttdujchung
groB, und man bellagt fich davitber, daf id) aqrad jebst,

~ver finf Minuten, auf den dununen Gedanfenr gelotniten
- bin, fortzulaujen, olne ju jagen, wann id) swicdevfommen

wetbe. Tiefe guten Leutchen haben cine ganse Woche
Beit gehabt, fidy mit Hilfe ciner Poftlarte, alfo duvd
ein Opfer vou fiinj Pienmitigen, 3u vevgewifjern, ob und
wawit iy gu joved)en bin; aun drgern fic fich, Uub i ?
Nun, id) ald guter-Papa drgeve midy pilichtjhnidiait
anch, baf meine Kinder mich nicht angetroffen Habin,
und bitte hier an diejer Sfelle dringcud, vie fleine Miihe
nidt au fdjeuen, fonbern vorfomunenven Falled fidy und
miv den Gefallen 31t thun, durch einige anfragende ober
Denachrichtigende TWorte dafiiv s forgen, dap der Bejud
Pein vergeblicher wirth! |

Cudlidy fei. mir auf zablrciche Anjragen bdie Ve-
merfung exlaubt, dbaf Photogfaphieen vou Old Shatter-
haund uud” fava Ben Nemfi bei Herrn Photograph
?[‘o;[f Runwary in Ling-lirfabr, Oberdfterreid), zu haben
mo, —

Radebeul-Dresdden,
- Billa ,Ehatterhand®,

Dr. &arf AWlay.



Zu unserem -Brief-Faksimile

Der Brief 1st "An den Schriftsteller Hans Mdller, GroB-Lichterfelde-West,
Ringstr. 49" gerichtet. Klara May schrieb ihn einen Tag nach Karl Mays Tode.
Unser Mitglied Renate-Maria Schmahl, Kiel, stellte uns dieses auf einer
Auktion erworbene Original freundlicherweise zum Abdruck zur Verfiigung. Wei-
tere Briefe an den gleichen Empfinger werden folgen und sich schlieBflich zu
einem Bild runden. Der Text lautet wie folgt:

Radebeul, d. 31.3.1912
Lieber Herr Mdller !

Mein {iber Alles geliebter Mann ist gestern Abend von dieser Welt gegangen. Er
hat sich in Wien erkiltet. Wir muBten im Hotel 2 Tage ohne Dampfheizung sein.
Aber es war ein schoner Heimgang noch ganz umfangen von dem UbermaB von Liebe,
‘die ihm in Wien zuteil ward, schlief er ein. Lieb, ‘ruhig und friedlich.

In seinem Sinne handelnd gebe ich das Ereignis erst nach der Beisetzung kund.
Bitte, schreiben Sie hieriiber in Ihrer friiheren herzlichen Weise und geben

Sie die Nachricht durch die Correspondenzen weiter. Wenn Sies liebe und freund-
liche Stimmung besonders bei Schweder & Hertsch durchdriicken kdnnten, dann
entschddige ich Sie doppelt gern fiir all Thre Giite und Mihe. Ich méchte nicht,
daB auch nur ein harter, hidfllicher Ton in diesen Frieden hinein klingt. Glauben
Sie mir mein Mann war ein Heiliger, keiner kannte ihn besser, als ich, sein
Weib! T
Mit bestem GruB Ihre ergebene Klara May

Der Tag/Die Nationﬁlzeitung/Der Lokalanzeiger/ sind freundlich gesinnte Blitter
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<lug vecgilbten Jlittern

Bel der Verdffentlichung von Karl Mays Postkartenserie an den Redakteur des
Prager Tagblattes im Jahre 1899 im Jahrbuch der KMG, "Die Entdeckung eines
orientalischen Klondyke” (S. 173 ff.), konnte der Text der Karte Nr. 8 nicht
wiedergegeben werden, da diese im Archiv fehlte. Jetzt gelang es unserem Mit-
arbeiter Klaus Hoffmann, Dresden, den fehlenden Text auf einem Umweg doch
noch zu ermitteln. Der Redakteur des Prager Tagblatts hatte nimlich Mays
Kartentexte - nur geringfiigig redigiert ~ am 11. November 1899 im Feuilleton
‘seiner Zeitung verdffentlicht (Prager Tagblatt, Jhg. 23, Nr. 312). Spuren
einer redigierenden Hand auf den Originalpostkarten hatten Herrn Hoffmann
keine Ruhe gelassen, bis er die vernutete Veroffentlichung fand. Herr Hoff-
mann bittet uns, in diesem Zusammenhang dem Direktor der Prager Universitits-
bibliothek, Herrn Karel Kozelek, fiir seine freundliche Unterstiitzung zu dan-
ken, was wir hiermit gern getan haben méchten. Mays Text wird unter dem

Titel "Ein Reisebrief in Ansichtskarten (Nachdruck verboten)'" wie folgt ein-
gelelitet: '

Von dem bekannten Reiseschriftsteller Car 1 M a Yy, der sich
abermals auf einer groBen Reise in Asien befindet, erhalten wir
aus C o 1l om b-o auf Ceylon auf elf Ansichts-Postkarten einen
schr interessanten Reisebrief. Die reizenden Bilder der exotir
schen Karten (wir stellen sie in unserem Bilderkasten im Haus-.
cingang der Redaction aus) geben eine Vorstellung von der land-
schaftlichen Schonheit, den eigenartigen Bauten und manchen Be-
sonderheiten der "edelstein- und gewiirzreichen” Insel im Indi-
schen Ocean. Wir sehen auf der ersten Karte indische Thee-
pflicker bei der Arbeit, widhrend uns die zweite den Tempel von
Kandy und einen feierlichen Priesterumzug vorfiihrt. Fine wei-
tere Karte zeigt den Hafen und die Landungsbriicke von Colombo,
dem Haupthafenplatz Ceylons. Ein prichtiges Panorama von Kandy,
der ehemaligen Hauptstadt Ceylons, die fast in der Mitte der
Insel liegt, bietet die vierte Karte. Weiter sehen wir einen
Eingeborenen v6llig ungestraft unter den schlanken, hochstimmi-
gen Palmen eines prachtvollen Haines wandeln. Eine malerische
Ansicht von der Meereskiiste, einen Blick auf einen vom Tropen-
wald eingeschlossenen Canal, und das Bild eines reichornamentir-
ten Buddhisten-Tempels bieten die librigen Karten, deren fesseln-
den Inhalt wir im Folgenden wiedergeben. Der Brief zeigt ganz
den e c hten May, der trotz seiner 60 Jahre abenteuer-
und unternehmungslustig stets bereit ist, fiir Andere hilfreich
thdtig zu sein.

Von Karl Mays Text geben wir hier nur die fehlende Karte wieder:

.« .natiirlich nur Proben der Neben roducte_und Nebenfunde, denn iiber das Gold

willer ol N S S ol S S s i A - S — i il S S S S S—— P S S S - il i - S el - e ki G e e e e - -

bin_ich vollstindig klar und kann in einer solchen Angelegenhett nicht vor-

ey S ———- S — e - e e --——-“-—-“_“-_-m“-“--——“ Ly L . 7 3 r ¥ ¥ "~ ¥ 3 I F I ]

sichtig genug verfahren.

—— S —— A Sl . — — i —— e el

Ich bin _nicht im Mindesten erregt tiber diese Entdeckung, sondern vollstindig

_-———_—-————-—---———-——-—--_ -l - S sl S S S s e e A -y S A S S el s pul o S S e

kalt. Mein Winnetou nannte den amerikanischen Goldstaub in seiner Weilsgse nur

- - S S sy W o —---—_'-'—--—-—__-—“----—-——“_-——-————————_--—-—'lll--————'—-'-

"Podtlicher Staib", und er hatte Recht. Die Arbeit_wm Lohn segnet Gott; das

A S R w— A il - —— il e w— N A --_---_---——--—_- - syl il S —--l—“ L

fieberhafte Trachten und Graben nach goldenen Klumpen tddtet Leib und Secele.

- S - A A S Sy S —— - S -y S S S s S Sl mili — — - S S — A S S kel S e S e ke S - G SR S S i A

Ich_habe au leben und mehr brauche ich nicht, Fir mich pe ersdnlich_hat_dieser
Fund_also nicht_den mindesten Werth, und es wird mich keine Spur_von_Ueber—-

windung kosten, das_GeheimmiB mit in da rapOve Pt

A-— - N S A A S S sl sl S S S
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Und gerade auf diese = uns bisher unbekannte - Stelle nimmt ein Scherzgedicht
Bezug, das kurz nach dieser Verdffentlichung in der Miinchner "Jugend" Nr. 48
(1899; RedaktionsschluB 15.11.99) Seite 785, erschien. Herr Giinter Tiirpitz,
Coswig bei Dresden, fand diese Stelle und stellte sie uns liber Herrn Klaus
Hof fmann dankenswerterweise zur Verfiigung:

An Karl May
von Bohemund

Ein Prager Blatt verdffentlicht einen Brief des bekannten Jugendschriftstel-
lers Karl May aus Ceylon, worin dieser behauptet, in einer unbewohnten Gegend
ungeheure Goldfelder entdeckt zu haben. Er fihrt dann fort: "Ich bin nicht 1im
Mindesten erregt iliber diese Entdeckung, sondern vollstédndig kalt. Nur wenn
sich die Ausbeutung durch eine deutsche Ansiedlung ermdglichen lieBe, wiirde
mich mein Patriotismus vielleicht veranlassen, ndhere Angaben zu machen".

Du hast schon mancherlei berichtet,
Wobeli man schiitteln mag das Haupt
Und denken mag, das widr' erdichtet,
Ich aber hab Dir doch geglaubt.
Von Heldenthaten, ungeheuern, .
Jenseits des Meers, hast Du erzihlt,
Aus den fatalsten Abenteuern
Gingst Du hervor stets neu gestdhlt.
So schwer's oft wurde, Dir zu glauben,
Ich glaubte dennoch Dir, Karl May,
Doch diesmal mufSit Du mir erlauben,
Zu zwelfeln, daB es Wahrheit sei!
Du sagst, Du hidttest Gold in Massen
Entdeckt, doch lasse dies Dich kalt,
Denn jeder seir von Gott verlassen,
Wem Ddamon Gold das Herz uwmkrallt.
- Nicht im Geringsten zu beneiden,
So sagst Du, sei ein solcher Mann,
Weil Leib und Seele Schaden leiden
Unfehlbar in des Goldes Bann.
Sehr gut gebriillt, Karl May! Doch weiter:
Dich selber 148t das Gold zwar kiihl,
So fahrst Du fort - das find' ich heiter -,
Jedoch Dein Nationalgefiihl, |
Das wiirde Dich vielleicht bewegen,
Uns Deutschen =~ ha, ich les' und staun' -
Den F 1l uc h, der aussieht wie ein S e g en
Das schndde Gold anzuvertrau'n! -
Ich warf das Blatt auf den Bureau-Tisch,
Das dies erzihlt, und rief empdrt:
"Wieso? Das nennt er 'patriotisch',
Wenn er uns Leib und Seel' zerstort?"
Doch milder sprach ich dann: "Nicht glauben
Kann ich Dir diesesmal, verzeih!
Du selbst verschmidhst die sauren Trauben -
Du bist ein alter Fuchs,Karl May!'!

- i

Aus der Monographie: "Carl Mayer. Ein Autor schreibt mit der Kamera" von Rolf
Hempel (Henschel-Verlag, Berlin 1968), S. 15{ "So steht ganz deutlich das Bild
vor mir, als '0l1d Shatterhand', wie wir ihn nannten, in einer Unterrichtsstunde
auf seinem Bankpult stand, und ein lautes 'Kikeriki' in das Klassenzimmer schmet-=
terte... Mayer war ein begeisterter Karl-May-Leser. Den Spitznamen 'Old Shatter-

hand' erhiclt er als Carl May(er). Da ich im gleichen Bezirk wohﬂte, haben wir
auf dem Heimweg von der Schule oft Karl-May-Szenen improvisiert.
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Claus Roxin, Stogkdorf
EIN STRAFRECHTSLEHRER UBER DIE KARL-MAY PROZESSE

Maximilian Jacta: Zu Tode gehetzt. Der Fall Karl May.
In: Beriihmte Strafprozesse. Deutschland III.'Wllhelm.Goldmann |
- Verlag, Munchen, 1972 S. 9-50. DM 19,-

I. Erich Schwinge, emer1t1erter Strafrechtsordlnarlus in Marburg, hat
seit einer Reihe von Jahren unter dem Pseudonym Maximilian Jacta beriilmte
Strafprozesse aus Deutschland, England, Frankreich und Amerika in jewells in-
sich geschlossenen Abhandlungen dargestellt und - nach Lindern geordnet - -
in mittlerweile elf Sammelbinden zusammengefaﬂt. Das umfangreiche Werk, ein
Pitaval unserer Zeit, hat eine Gesamtauflage von 250.000 Exemplaren iiber-
schritten, ist in fiinf Fremdsprachen iibersetzt worden und hat mit seinen er-
sten Banden nun auch als Taschenbuch zu erscheinén begonnen. Sein Ruf, der es
iiber vergleichbare Unternehmen betrichtlich hinaushebt, ist vor allem darin
begriindet, daB die Darstellungen iiberaus solide nach zuverldssigen Quellen
(manchmal auch auf Grund unver&ffentlichten Materials) erarbeitet sind; die
Blicher kdnnen also selbst als eine Art Nachschlagewerk benutzt werden und
sind eine Fundgrube fiir alle kulturgeschichtlich Interessierten. DaB Jacta
die elnschlaglgen Rechtsprobleme als Fachmann behandeln kann, steigert den
Wert seiner Blicher weiter. |

II. Alle diese Vorziige kommen auch seiner Karl-May-Abhandlung zugute., Wenn
man weifi, in welch unseribser Form Mays -Straftaten und seine Prozesse bisher
in populdren Publikationen behandelt zu werden pflegten, muB8 man es dankbar
begruﬁen, daB hier fiir ein breites internationales Leserpublikum zum ersten
Male eine sachlich korrekte Gesamtdarstellung der um die Straftaten Mays ge-
fiihrten Prozesse vorgelegt worden ist (1). Jacta hat nicht nur das Jahrbuch
1970 und die Abhandlung des Rezensenten im Jahrbuch 1971 benutzt; auch das
seit Jahrzehnten erwartete Werk Erich Wulffens iiber "KarI Mays Inferno",

das Helnz Stolte, unser Vorstandsmitglied, zur Herausgabe vorbereitet {2),
und die Abhandlung unseres Mitarbeiters Fritz Maschke iiber "Karl Mays Ehe
mit Emma Pollmer", die noch in diesem Jahr im Karl-May-Verlag erscheinen
soll, haben ihm schon vorgelegen, wie das Schrifttumsverzeichnis ausweist.
Die Beitrige von Hoffmann und Plaul im Jahrbuch 1971 und beider noch wichti-
gere Abhandlungen aus der Strafzeit, die wir im Jahrbuch 1972 verdffent—
lichen werden, waren ihm leider noch nicht zuginglich; doch verdienen-%ie
bei einer Neuauflage Beriicksichtigung, weil sie iiber Mays Delikte und die
spdteren Verleumdungen durch Lebius endgliltige Klarheit bringen.

IIT. Jactas Abhandlung beschdftigt sich mit den von May begangenen Straf-
taten nur verhdltnismdBig kurz (S. 14-23). Die Darstellung beschrinkt sich
darauf, die Delikte, die dem mit der Sekunddrliteratur Vertrauten natiirlich
bekannt sind, niichtern und in grofen Ziigen zu referieren. Auf eine psycho-
logische Deutung verzichtet Jacta. Die Frage, ob May bei der Begehung seiner
Taten in vollem Umfang zurechnungsfihig, war, 138t er im AnschluB an meinen
Jahrbuchbeitrag offen, "weil das zur Verfiigung stehende Material nicht so
beschaffen ist, daB eine als serids anzusprechende Diagnose gestellt werden
kénnte" (S. 22) Neu und bemerkenswert ist aber seine Deutung der "Affire
Stollberg': "..es handelte sich um einen Vorgang, dessentwegen May zu Un-—
recht verurteilt worden ist. Die Publikation der Akten durch Fritz Maschke
hat in dieser Hinsicht volle Klarhe¢it geschaffen" (S. 21). Nun sind zwar
die Akten bis jetzt nicht erschienen; doch war auch mein Eindruck, als ich
in die Akte Einsicht nahm, daB das Urteil auf einer fehlerhaften Auslegung
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des § 132 StGB beruhte. Die Frage wird also nach einer Verdffentlichung des
Materials noch ausfiihrlicher zu erdrtérn sein. Bei einigen anderen von Jacta
erwdhnten Verurteilungen sollte vielleicht beriicksichtigt werden, daB deren
Tatsachengrundlage recht zweifelhaft ist. Jacta schreibt: "Man denke nur an
die lidcherliche Beute aus dem Diebstahl bei dem Ernstthaler Schmiedemeister:
‘ein Kinderwagen, eine Schirmlampe, zwel Geldtdschchen, eine Brille mit
Futteral, zwel Bunde Sperrhaken und etwas Geld. Damit konnte man nicht viel
anfangen! Nicht anders verhielt es sich mit dem Einbruch in der Gastwirt-
schaft. Hier bestand die Beute sogar nur aus einem Handtuch und einer Zigarren-—
pfeife... ein waschechter, gerissener Krimineller hidtte sich andere Objekte
ausgesucht..”" (S. 20). Im ersten Fall hat schon Wollschliger (3) darauf hin-
gewiesen, daB May diese Gegenstidnde wohl nicht gestohlen, sondern von seinem
Paten (dem Schmiedemeister Weisspflog) zur Ausstattung der in den Wédldern
gelegenen Eisenhdhle (der spiter sog. "Karl-May-HShle™) geschenkt bekommen
hat: es liegt nahe, daB der Pate, dem May noch 30 Jahre spiter ein freund-
liches Andenken bewahrte (4), nur deshalb Anzeige erstattet hat, um nicht
wegen Belhilfe zu den Taten Mays bestraft zu werden. Im zweiten Fall nimmt
Hoffmann (5) an, daB May, der im Kegelschub der Gastwirtschaft {ibernachtet
hatte (er wurde dort festgenommen), die beiden Gegenstdnde nur zu voriber-
gehendem - straflosen - Gebrauch an sich genommen hatte. So wird sich durch
eine genaue Untersuchung der Motiwe und Hintergriinde aller einzelner Delik-
te, die auf Grund der Forschungen. Hof fmanns und Plauls heute gliicklicher-
weilse als moglich erscheint, noch manches in ein etwas anderes Licht riik-
ken lassen. | |

IV. Den ldngsten Abschnitt seiner Darstellung widmet Jacta den Auseinander-
setzungen zwischen May und Lebius (S. 23-35),insbesondere den Prozessen in
Charlottenburg und Moabit, iliber die ja sehr griindliches Material (wie der
Bericht Beissels im JBKMG 1970) vorliegt. Jacta riigt mit Recht, daB May sich
in Charlottenburg nicht durch einen Anwalt vertreten lieB und daB er seine
Privatklage auf die Wendung ''geborener Verbrecher' anstatt auf die von Le-
bius im "Bund" verbreiteten Riuberhauptmannslegenden stiitzte, die dem Le-
bius mit Sicherheit eine Bestrafung wegen iibler Nachrede eingebracht hitten
(S. 24/25, 27/28). May war anscheinend davon ausgegangen, .daB die Bezeich=
nung ''geborener Verbrecher'" ohne Beweisaufnahme schon als Formalbeleidigung
bestraft werden miisse, wohingegen eine Beweisaufnahme iiber die Behauptungen
des Lebius immerhin auch seine wirklich begangenen Delikte in die Presse ge-
bracht hitte. Dieser Gedankengang war theoretisch durchaus nicht unrichtig.
Aber May erkannte spidter selber: "ich hatte jene juristischen und prozessua-
len Imponderabilien vergessen, die ich nicht kannte, mit denen sich aber ein
jeder, der Prozesse fiihrt, vertraut zu machen hat" (6). Immerhin bleibt
festzuhalten, da8 es ein Fehlurteil war, dem Lebius die MSglichkeit ver-
dankte, seine Verunglimpfungen in der ganzen Presse zu verbreiten und da-
durch Mays koérperliche Widerstandskraft zugrundezurichten.

V. Jacta beschridankt sich auf die Darstellung der prozessualen Auseinander=—-
setzung mit Lebius, wdhrend der wesentlich umfangreichere Miinchmeyer-Pro-
zefl und die zahlreichen "Nebenprozesse', die May in den letzten zehn Jahren
seines Lebens gefiihrt hat, so gut wie unberiicksichtigt bleiben (7). Statt-
dessen behandelt er noch verhiltnismiBig ausfiihrlich die (nun nicht mehr
prozessualen) Auselnandersetzungen, die sich um Karl May nach seinem Tode
entsponnen haben; also den Nekrolog-Streit (S. 36-38), der bekanntlich in
E.A. Schmids "Lanze" ausfiihrlich abgehandelt ist, die Hervorholung der al-
ten Lebius-Geschichten durch den Journalisten Schweder im Jahre 1961 (S.
38-40) und schlieBlich auch den Fernsehfilm "Freispruch fiir 0ld Shatter-
hand” (1965), der ebenfalls die R3uberlegenden wieder auftischte (S. 40-
42). Alle diese Fehldarstellungen fuBten letzten Endes auf den Beschul-
digungen des Lebius. Es ist zu begriiBen, daB sie von Jacta knapp und klar
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richtiggestellt werden; eine ausfiihrliche Widerlegung, die viel neues Quellen-
material erschlleﬁt, wird Hoffmann im Jahrbuch 1972 br1ngen.

VI. AbschlieBend erdrtert Jacta auch noch das Sltara—Buch Arno Schmldts (S 43-
47). DaB es sich bei den Thesen Schmidts ebenfalls um "Fernwirkungen" der
friilheren gerichtlichen Auseinandersetzungen handele (S. 43), wird man frei-
lich kaum sagen konnen, da-ja Schmidt sich keineswegs auf das Lebius-Material
stiitzt. Doch wird: nlemand tadeln.wollen, daB Jacta es 31ch auch jenseits der
engeren Grenzen seines Themas angelegen sein léBt,th gegen ungerechte Vor-
wirfe zu verteidigen. Er will das Urteil iiber die von Schmidt - -verwendete Tech-
nik der Symboldeutung und deren Ergebnisse den “Fachleuten"’ﬁberlassen (S.45).
Doch hdlt er nicht mit seiner Me1nung hinter dem Berge, daB Schmidts "wilde
Konstruktionen...alle viel zu subjektiv und allzu vage" seien (S. 47) und fiir
den Nachweis einer "unterschichtigen Homosexualitit™ Mays nicht ausreichten
(S. 46). Zudem bezeichnet er die verunglxmpfende.Ausdruckswe1se Schmidts |
als "peinlich" und "in einer wissenschaftlichen Abhandlung..uniiblich" (S.46).
Man wird diesem Urteil zustimmen miissen, auch und gerade wenn man anerkennt,.
daB Arno Schmidt ein sehr bedeutender Schriftsteller ist und daB sein Sita-
ra~Buch nicht nur grotesken Witz verrit, sondern auch eine Fiille wichtiger
Hinweise vermittelt, die von der Forschung noch keineswegs in hinreichendem
MaBe ausgewertet sind. Aber alle im einzelnen f8rderlichen Erkenntnisse wer-
den iiberdeckt vorn der spektakuliren Homosexualitdtsthese, flir die Schmidt
seine Leser in immer neuen Anliufen im riiden Tone hidmischert Triumphes zu
gewinnen sucht. Es ist hier nicht der Ort, dazu im einzelnen Stellung zu
nehmen. Doch 148t sich in wenigen Worten 1mmerh1n so viel sagen: Selbst wenn
Schmidt in der Sache recht hitte, diirfte ein aufgeklirter Mensch einen sol-
~hen Befund nicht dazu verwenden, den Betroffenen zu diskriminieren. Ein
Homosexueller verdient Verstindnis und vielleicht Hilfe. Wer ihn stattdessen
in denunziatorischer Diktion herabzusetzen und ldcherlich zu machen versucht,
verrit nicht nur seine Befangenheit in pharisiderhaften Moralvorstellungen;

er handelt auch inhuman. Dieser Einwand scheint mir fast schwerer zu wiegen
als der, daB Schmidt mit seiner Hypothese nach allem, was wir wissen, im Un-
recht ist. Eine manifeste Homosexualitit Mays kann mit Sicherheit ausge-
schlossen werden; sein (durch weitgehend unverdffentliches Material) dokumen-
tarisch hervorragend belegter Lebenslauf bietet dafiir nicht den Schatten
eines Anhaltspunktes, wihrend wir andererseits iiber May vielfdltige hetero-
sexuelle Beziehungen recht gut unterrichtet sind (8). Die - wesentlich vor-
sichtigere Behauptung, es sei bel May eine 1 a t en t e homosexuelle
Triebkomponente aufweisbar, ist freilich auf diese Weise nicht zu widerlegen
(9); da jedoch die Psychologen bei a 1 1 e n Minnern eine verdréngte homo- -
sexuelle Triebkomponente nachweisen zu kSnnen glauben, verliert eine derarti-
ge Hypothese alles Spezifische und verdient nicht die sensationelle Beachtung,
die sie fiir 51ch in Anspruch nimmt.

VII. Eine "zusammenfassende Wirdigung"” (S. 47-50), die Jacta am Ende gibt,
rechtfertigt May unter Verzicht auf jede literarische Wertung aus seiner

"grandiosen Lebensleistung"” (S. 50): "DaB er trotz allem Mut und Entschlos-
senheit bewahrte und den Kampf um Stellung und Ehre kompromiBlos bis an sein
Ende weiterfilhrte - dies allein schon hebt ihn i{iber die Masse der Menschen
hindus und ndtigt Respekt und Bewunderung ab" (S. 49). |

Jactas Arbeit ist — gerade im Hinblick auf den nicht sp321e11 mit May be-
faSten Leserkrels, an den sie sich 'wendet - wertvoll durch ihre Sachlichkeit
und seridse Zuverlidssigkeit. Einige winzige Ungenaulgkelten seien nicht aus
Besserwisserei, sondern nur deshalb angemerkt, weil sie sich bei einer spite-
ren Auflage leicht beseitigen lassen. S. 10: Der Angriff der Frankfurter Zei--
tung erfolgte 1899, nicht 1898. S. 42: Die dort erwdhnte Fernsehsendung von
Artur Miiller war eine reine Dokumentation, kein "Spiel™. S. 50: Der Beissel~
Aufsatz steht im JBKMG 1970, S.11 ff. (nicht 1 f££.!), Heinz (nicht Hans)
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Stolte. Doch fillt das nicht ins Gewicht. Auch den Mitgliedern unserer Ge—
sellschaft sei die Lekture der Abhandlung nachhaltig empfohlen.

Anmerkungen:

( 1) Die Monographle Hans Wollschlagers, die dies ohne Beschridnkung auf
die ProzeBprobleme, aber unter deren umfassender Einbeziehung schon
vorher geleistet hatte, ist zur Zeit vergriffen; eine erweiterte

. Neuauflage dieses Standardwerkes wird von uns vorbereitet.

2) Vgl. dariiber Mittl. Nr. 2, S. 4ff.

3) Karl May, Reinbek 1965, S. 28/29

4) Vgl. auch dazu Wollschldger a.a.0. S. 10

5) im JBKMG 1972. | |

6) An die 4. Strafkammer des Kdnigl. Landgerichts III in Berlin.

Zwelte Fassung vom 3.11.1911, S. 114-15 .

( 7) Das ist im Rahmen seiner Darstellung gerechtfertigt, weil sich die

iibrigen Prozesse nicht in erster Linie um die Straftaten Mays drehten.

( 8) Auch dariiber bringt der Aufsatz Hoffmanns im Jahrbuch 1972 mancherlei

biographische Daten.

( 9) Vgl. dazu aber die Ausfiihrungen Wolf-Dieter Bachs im JBKMG 1972,

S. 56 ff., der Schmidts geomorphologische Interpretationen als 1rrlg
dartut.

(10) Wie eine tiefenpsychologische Charakteranalyse Mays filir eine Deutung

seines Gesamtwerks fruchtbar zu machen wire, zeigt in exemplarischer
Weise Hans Wollschlidgers grof angelegte Studie im Jahrbuch 1972.

PN TN TN SN N

UeeBrown: ,Begrabt mein Herz an der Biegung des Flusses'

Dem Heft 12 unserer Mitteilungen lag ein Prospekt bei iiber das Buch von
Dee Brown: '"Begrabt mein Herz an der Biegung des Flusses'; es ist das Herz
von Crazy Horse (Tashunka Witko), das am Wounded Knee begraben wurde.Crazy

Horse ist im Alter von 35 Jahren unter Mitwirkung eines Stammesgenossen
von einem WeiBen ermordet worden; es 1st kein Bild von ihm i{iberliefert.

Dee Browns Buch, das ganz aus der Sicht des- Indianers geschrieben wurde,

hdlt keinen Vergleich aus zu irgendwelchen anderen Werken iliber den "letzten
Kampf" der Indianer. Wenn man nach Vergleichen sucht, fallen einem ganz ande-
re Biicher ein, z.B. Gerhard Schoenberners "Der gelbe Stern'. Damit ist bei-
nahe schon alles gesagt: Browns Buch lehrt, an der Menschheit zu zweifeln
oder zu - verzweifeln. Und so fehlt auch der {ibliche billige Verlagshinweils,
das Buch wiirde mit der "Karl-May-Legende" vom edlen Indianer aufriumen; denn
hier wird eine ganz andere Legende zerstort!

Auf einmal werden Mays Worte am SchluB des dritten Winnetou-Bandes transpa-
rent, vor denen- schon manch jugendlicher Leser ratlos gesessen hat, wo es
heiBt, daR die ganze rote Rasse verschwinden wird, groBf angelegt, doch ohne
den groBen Zweck zu erreichen, die ihr gestellte hohe Aufgabe erfiillen zu
dirfen: "Hier ruht die rote Rasse; sie wurde nicht groB, weil sie nicht

groB werden durfte!"

Es ist miiBig dariiber zu spekulieren, was uns Karl May mit "Winnetous Testa-
ment' vorenthalten haben mag. "Begrabt mein Herz'" hdtte er jedenfalls nicht
schreiben konnen; er wire daran zerbrochen. Und trotzdem: obwohl May in
seinem umfangreichen Werk mdglichst vermieden hat, ihm lieb gewordene Ge~
stalten sterben zu lassen, werden die Roten vergleichsweise "massenhaft"
durch Gewalt dahingerafft: Winnetou, Nscho-tschi, Intschu-tschuna, Ribanna
und ihr Téchterchen und der Wahlindianer Klekih petra.

Notizen aus dem letzten Lebensjahrzehnt weisen nach, daB May sich mit dem Ge-
danken beschdftigt hat, die Aufzeichnungen Klekih petras unter dem Titel

"Das Ideal der freien Indianer" herauszugeben und die Schriften Winnetous un-
ter dem Titel "Fern im Westen", wobei er kaum daran gedacht haben diirfte, da8
seine erste Winnetou-Erzihlung einstmals betitelt war: "Im fernen Westen". Ha.
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Hansotto Hatzig, Mannheim: |
Die Karl-May-Filme

V. Flimografie der Karl-May-Welle (SchluB)

(12) Winmnetou, 3 Teil .(U: 1965 Essen)

R: Dr. Harald Reinl; B: H.G. Petersson, J.J. Bartsch nach dem gleich-
namigen Roman; K: Ernst W, Kalinke; M: Martin Bottcher; GL: Horst Wend-
landt; P: Rialto-Berlin/Jadran-Zagreb;V: Constantin

Shatterhand Lex Barker, Winnetou Pierre Brice, Rollins Rik Battagliﬁ,
Sam Ralph Wolter und Carl Lange (Gouverneur), Sophie Hardy (Ann), Dusko
Antonijevic, Mihail Baloh, Ilija Ivecic, Veljko Maricic.

(13) 01d Surehand, 1. Teil (: 1965 Minchen)

R: Alfred Vohrer; B: Fred Denger nach dem gleichnamigen Roman; X: Karl
Lob; sonst wie (12)

Surehand Stewart Granger, Winnetou P. Brice, General Larry Pennell,
Wabble Paddy Fox, Potter Bata Zivojinovic, Mahki Moteh Dusan Antoni je-
vic und Letitia Roman iJudith), Mario Girotti iTobyS, Wolfgang Lukschy
(Richter), Erik Schumann (Captain), Voja Miric, Dusko Janicijevic, Vla-
dimir Medar, Hermina Pipinic, Jelena Jovanovic.

(14/15) Durchs wilde Kurdistan
I m Reiche des 8ilbernen Lowen

~ (U: 1965 Hannover, 1966 Miinchen)

R + B: F.J. Gottlieb naéh‘Motiven der Biande 1 - 3; K: Francisco Marin,
Robert Ziller; M: Raimund Rosenberger; GL: Artur Brauner; P: CCC-Berlin/
Balcazar-Barcelona; V: Gloria/Nors

Kara L. Barker, Ingdscha Marie Versini, Halef Ralph.wblﬁpr, Benda Gloria

Camera, Ali Bei W. Lukschy, Mitesselim Werner Peters, Machredsch v. Mos-

sul George Heston, Ahmed el Corda (= Amad el Ghandur) Gustavo Rojo, Mo-
hammed Emin Charles Fawcett, Padischah Fernando Sancho, Selim Agha J.M.
Cafarell, Chaldder Antonio Casas, Lindsay Dieter Borsche, sein Diener
Chris Howland, Abu Seif (!) Sieghardt Rupp, Marah Durimeh Anne-Marie
Blanc, Hanneh, Pir Kamek und Soraya Hussein (Tanzerin).

(16) Das Verméachtnis des Inka (U:s 1966 Minchen)

R: Georg Marischka; B: G, Marischka, Winfried Groth, Franz Marischka
nach dem gleichnamigen Roman; K: Siegfried Hold; M: Riz Ortolani, Angelo
Francesco Chavagnina; GL: Franz Marischka, Carl Szokoll; P: Marischka/
Pea-Neapel/Orbita-Madrid/Studio~Sofia; V: Nora |

Jaguar Guy Madison, Perillo Rik Battaglia, Hauka William Rothlein, Anciano
Carlo Tamberlani, Geronimo Raf Baldassarre, El Brazo Valiente Lubomir Di-

mitroff, Gambusino Francesco Rabal, Dr. Morgenstern Heinz Erhardt, Kiese-
wetter Walter Giller und Geula Nuni' (Graziella), Fernando Rey (Prﬁsidents,

Santiago Riveirro (Minister), Ingeborg Schoner (Frau Minister), Bogumil
Simeonoff (Grosso), Antonio Almoros (Escobedo), Winnie Groth (Offizier),
G. Gantscheff, T, Cornejo, Chris Howland. -
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(17)W1nnetou und dsa s Halbblut ARanatschl
| | (U: 1966 Miinchen)

"R: Harald Philipp; B: Fred Denger nach Notlvén- K Heinz Holscher; M:
Martin Bottcher; GL: Horst Wendlandt; P: qu;to/Jadran* V: Constantin

- Shatterhand L. Barker, Winnetou P. Brice, Sam R. Wolter und Gotz George
Zheffj Walter Barnes (Haller), Ilija. Djuvalekovski (Curly-Bill), Marin-
co Cosic (Kind), Nada Xasapic (Bessie), Petar Dobric (Sloan), Viadimir
Leib (Pincky), Abdurahman Salja (Hank), Mihail Baloh (Judge), Uschi Glas
(Apanatschi), Marija Crnobori (Mine-Yota).

(18) Winnetou und sein Freund 01d Fireband

(U: 1966 Hannovér1 Karlsruhe)

R: A. Vohrer; B: David de Reske, C.B. Taylor, H.G. Petersson nach>Moti-
ven; K: Karl Léb; M: Peter Thomas; GL: H., Wendlandt; P: Rlalto/Jadran,
Ve Columbla/Bavarla |

Winnetou P. Brice, Firehand Rod Cameron, Nscho-tschi Marie Versini und

Harald Leipnitz (Sllersi, Todd Armstrong inmj, Nadia Grey (Michéle),
R. Battaglia (Mendozza), J6rg Marquard (Jace), Walter Wilz (Billy-Bob

Silers), Viktor de Kowa (Ravenhurst), Vladimir Medar, Ilija Ivecic,
Dusko Antonijevic, Mihail Baloh, Aleksandar Gavric, Boris Dvornic, Ta-
na Mascarelli, Milan Bosilcic, Drago Gal.

(19) Winnetouw und 01d Shatterhand im Tal.
der Toten (U: 1968 Miinchen)

R: Dr. H. Reini; B: Axel Berg, H. Reinl nach Motiven; K: Ernst W. Ka-
linke; M: M. Bottcher; GL: A. Brauner; P:_CCC/Jadran/Super Internatio~
nal Pictures - Romy V: Constantin

Winnetou P. Brice, Shatterhand L. Barker, Sam R. Wolter, Castlegool
BEddi Arent und Karin Dor (Mabel), R. Battaglia (Murdock), Clarke Rey-
nolds (Cummings), Viadimir Medar (Sheriff), Vojo Govedariza (Roter
Biiffel), Milan Sosa (Meadows), Branco Spolgar (Cranfield) und Heinz
Welzel, Kurt Waitzmann.

(20) Nachtrag 1965: "Charly Ma y"
Farbtonfilm mit Schwarzweifteilen; 320 m, 11 min 42 sec

R: Thomas Schamoni; P: Axel Jahn, Miinchen; V: Alpha, spdter Paul Geh-
len-Jltis, als Schmalfilm: Atlas. Pradikat: "Besonders wertvoll"

Die Schmalfilmkopie (16 mm) ist iiher das Karl-May-Archiv Gottingen,
Am Fuchsberg 21, leihweise erhaltlich (Leihgebiltr DM 25.--) oder auch
kduflich zu erwerben (Kaufpreis IM 8oo.--).

PS: Lange bevor die Kerl-May-Welle anlief, bekannte Viktor Staal: "Qb
Sie es glauben oder nicht! Ich lese zum dritten Male Karl May. Wie
man auf Karl May kommt, werden Sie selber auch noch wissen"; ... ver-
sicherte Georg Thomalla: "Vielleicht klingt es anmaBend, wenn ich be-
haupte, daB ich niemals, auch nicht als Kind, 'Schund' gelesen habe.
Aber es ist die reine Wahrheit. Mit Karl May begann's (oder will den
jemand als Schund bezeichnen, dann mdge er sich bei mir melden)"; ...
wiinschte Curd Jiirgens: "Welche Rolle ich jetzt am liebsten spielen
wirde? Karl May! Nicht etwa als Parodie. Auch nicht als blutigen Aben-

- teuerschinken. Nein, so wie er sich selbst gewiB gesehen hat: als ei-
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nen liebenswirdigen Fernsuchtigen, den ein unwiderstehlicher Trieb aus
Radebeul in die Welt verschlug!"®

(Quellen: Film-Revue 13/1952 und 18/1953""Feln Lieblingsbuch"; Treff-
_punkt Internationale Filmfestspiele Berlin 1955, S. 20)

Wesselin Radkov, Sofia:
Eine Stimme aus Bulgarien

Der vorliegende Beitrag ist ein Autoreferat des Universitdtse
lektors Wesselin Radkov von seinem Vortrag anléaBlich des 13o,
Geburtstages Karl Mays, den er an der Universitat Sofia am
6.3.1972 .gehalten hat. Flir uns interessant diirfte dabei vor
allem sein zu hdren, wie "unser" Karl May vom Ausland her ge-
sehen wird. Die Angaben von Karl-May-Titeln innerhalb des
Textes wurden in diesem besonderen Fall nlcht auf das Origi-
nal zuriuckgefiihri.

AnlaBlich der 130. Wiederkehr des Geburtstages des weltbekammten deutschen
Volksschriftstellers Karl May seien im Lichte der neuesten KM-Forschungen
einige Betrachtungen angestellt, die zu einer Revision der zeitweiligen
Vorstellung von Karl May in Bulgarien fiihren mdgen.

Der Name des Schriftstellers Karl May ist in Buligarien sehr bekannt und
beliebt und von einem gewissen Nimbus umgeben. Aber das gesamte Bild sei-
nes Werkes ist im Grunde genommen verzerrt und einseitig. Uber sein Leben
und Werk gehen Geriuchte um, die oft mit der Wirkiichkeit nichts zu tun ha-
ben. Wie ist diese an und fiir sich widerspruchsvolle Situation zu erkla-
ren? - Es fehlte und fehlt an biographischen Angaben iber Karl May bis auf
die teilweise falsche Kurz-Biographie im Vorwort zu "Am Rio de la Pldata",
die 1947 in Sofia erschien. - Seit 1918 wird Karl May in Bulgarien iiber-
setzt. Die letzte Ubersetzung (wieder "Am Rio de la Plata™) erschien 1969
in Sofia. Fast alle Ubersetzungen (besonders jene vor 1944) wurden jedoch
nicht mit ausreichender Gewissenhaftigkeit hergestellt; teilweise sind sie
aus franzosischen Ubersetzungen besorgt, sehr oft wurden nur einzelne Xa-
pitel herausgegriffen oder auch ganze Bdnde bis zur Unkenntljchkeit
komprimiert, gekiirzt, nacherzdhlt und somit verstiinmelt. Und trotz alle-
dem ist Karl May bei den bulgarischen Lesern beliebt und populdr. Und
nicht nur bei den bulgarischen. Warum liest man Karl May ein ganzes Jahr- .
hundert lang mit nicht abflauendem Interesse? Warum greift man zu Karl May
im Zeitalter der Spionage- und Kriminalromane, in der Epoche der Sexwelle?
Prof. Viktor Bohm hat ein ganzes Buch iliber das Geheimnis seines Erfolges
geschrieben. Obwohl er sogar die Werbung mit in Betracht zieht, hat er -
unserer Meinung nach - das Wichtigste nicht genug betont, denn die Frage,
warum die Biicher Karl Mays die schwierigste Priifung - die Priifung der Jah-
re, der Zeit - bestanden haben, bleibt bei ihm offen. Wie kann dieser
"entlarvte Betriiger" mit seinem Rih uns, die Zeitgenossen Gagarins, immer
noch in Bann halten?

Die- Biicher Karl Mays sind eine unversiegbare Quelle nicht nur starker
Bdelgefiihle, gesteigerter Emotionen und einfachen, aber krdftigen und ker-
nigen Humors; seine Biicher sind fiir uns auch wertvoll, weil sie uns volker-
kundliche, geographische und sprachliche Kenntnisse vermitteln; die zu-
mindest ihre historische Richtigkeit behalten haben. Aber uns scheint, daf
die Hauptursache dieser beispiellosen Beliebtheit woanders liegt. Albert
Schweitzer hat das mit den folgenden Worten gesagt: "... was mich am stark-
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sten an seinem Schrifttum gefangennahm, war das herzhafte Bekenntnis zur
Friedfertigkeit und gegenseitigen Verstandigung, das fast alle seine Bu-
cher belebt ... und gerade das halte ich fiir dag Unvergingliche an seinem
Werk" ("Ich", 24. Aufl., S. 379). Karl May ist fest davon iliberzeugt, dal
die von ihm ertraumte, kiinftige Welt der Edelmenschen, die Welt einer
humanitdren und demokratischen Geselilschaft, nur dann geschaffen werden
kann, wenn "der Krieg zur Unméglichkeit wird", wenn der Kolonialismus,
der Rassenhals und die Ausbeutung abgeschafft sind. Hunderte von Beispie-
len konnte man hier anfiihren. Denken wir vor allem an die Bicher "Ardi-
stan'", "UUnd Priede auf Erden", "Auf fremden Pfaden" u.a. Ein Zeugnis sei-
ner Weltanschauung und Menschenliebe sind auch jene Zeilen an Sascha
Schneider, wo er schreibt: "..,., tausendmal wehe dem Volke, welches das
Blut und das Leben von Hunderttausenden vergieBt, um anderthalb Schock
Ritter des eisernen Kreuzes erster Klasse dekorieren zu kdénnen! Wir brau-
chen Manner des Geistes, Minner des Wissens und der Kunst! Die wachsen
aber nicht bei Wagram oder Waterloo!" (Mitt. der KMG Nr. 9 Sepk. 71). Karl
May spricht von der "Unhaltbarkeit der Zustande" auf der Balkanhalbinsel
in der Zeit der osmanischen Herrschaft ("In den Schluchten des Balkan")j;
er beschreibt Erscheinungen, die nicht mehr geduldet werden sollen: im
"alten zaristischen RuBland ("Zobeljdger und Kosak") und im alten Deutsch-
land ("Das Buschgespenst"), in Mexiko, in den USA usw. Karl May ist ei-
ner der wenigen Autoren von Abenteuerromanen, der konsequent und mutig
die barbarische Kolonialpolitik der imperialistischen Lénder um die Jahr-
hundertwende geiflelt. Er kampft auf seine VWeise fiir die Freiheit der un-
terdrickten Minderheiten, fiir die Gleichberechtigung der Frau (bes. nach-
dem er die Nobelpreistrdgerin Bertha von Suttner kennenlernte), gegen den
Rassismus und fiir religidse Toleranz ("Und Friede auf Erden"). Karl May
vermochte erstaunlicherweise Manches zu prophezeien, was heutzutage vor
unseren Augen in Brfillung geht. So prophezeite er z.B. das Ende des Welt-
kolonialsystems ("Auf fremden Pfaden", Radebeul, S. 65) und (indirekt,
aber doch sehr deutlich) am Anfang der Erzdhlung "Die Gum": "... Afrika!
... ich soll unter deinen Palmen wandeln ... und auf griinender QOase an
deine Vergangenheit denken, deine Gegenwart betrauern und von dei-
ner Zukunft trdaumen .” Andernorts iiberrascht er uns mit
Gedanken, die gar nicht weit von den prinzipiellen Grundlagen des histo-
rischen Materialismus sind, Gedanken, die Gemeinsemes mit den Gedanken .
von Friedrich Engels haben ("Auf fremden Pfaden", S. 67-69). May schreibt:
"... erst dann, wenn unsere Erkenntnis hindurchgedrungen ist in jene ge-
heimnisvollen Tiefen ... aus denen ... nach unumsto3lichen weltgeschicht-
lichen Gesetzen weltgeschichtliche Tatsachen emporwachsen ... dann erst
konnen wir sagen: wir haben Geschichte. Dann werden wir
Herren der Ereignisse seiny dann werden-
wir dieselben zu machen, zu fabrizieren
verstehen... Dann wird die Geschichte das Kind Politik geb#aren,
welches ... den ewigen Frieden bringt und das Schwert in die Pflugschar
verwandelt." Priedrich kngels schreibt in seinem Buch "Anti-Diihring"
(Dietz Verlag, Berlin 1957, S. 351) folgendes: "... Die Gesetze ihres
(der Menschen) eignen gesellschaftlichen Tuns, die ihnen bisher als frem—
de, sie beherrschende Naturgesetze gegeniiberstanden, werden dann von den
Menschen mit voller Sachkenntnis angewandt und damit beherrscht. Die ei-.
gene Vergesellschaftung der Menschen, die ihnen bisher als von Natur und
Geschichte oktroyiert gegeniiberstand, wird jetzt ihre eigne freie Tat.
Die objektiven, freien Machte, die bisher-die Geschichte beherrschten,
treten unter die Kontrolle der Menschen selbst. Erst von da an werden
die Menschen i hre Geschichte mit vollem Be -
wuBtsein selbst machen (vgl. May!), ... Bs ist der
Sprung der Menschheit aus dem Reiche der Notwendigkeit in das Reich der
Freiheit." Eben diesen Sprung konnte May vorhersehen, ohne Marx und En-
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gels gelesen zu haben, Dadurch bekraftigt er den Gedanken von Franz Mehring,
daB auch andere zu den gleichen SchluBfolgerungen wie Marx und Engels kommen
kdnnen, ohne ihre Werke gelesen ‘zu haben. Mehring berichtet von dem berihm-
ten amerikanischen Reisenden Kennan, "der mit seinem hellen Auge und seinem
geraden Verstande schon als zwanzigjdhriger Bursch den historischen Materia-
lismus in seiner Weise entdeckt hat, ohne eine Ahnung von Marx und Engels,
oder auch nur von seinem Landsmanne Morgan zu haben." (BEs handelt sich um
die Beschreibung der lebensbedingungen der Korjaken in Kennan's Buch 'Zelt-
leben in Sibirien'; Zitat aus Mehrings "U#er den historischen Materialismus"
S. 118-120). Wir diirfen heute auch behaupten, daB wir schon "praktische
Friedenswissenschaften" besitzen, wie auch "Fri%edensmarschdlle" und "¥Frie-
denss?r&tegen", daB wir es wissen, wie man "den Frieder fithrt" (Ardistan",
S. 22).

Bekanntlich hat sich Karl May seinen Weltruhm durch die leidenschaftliche
Parteinahme fiir die Indianer errungen. Er vertritt die Meinung, dall die In-
dianer eine bedeutend hohere okonomische und kulturelle Entwicklungsstufe
‘erreicht hdtten, wenn sie nicht von den weiBen Konquistadoren und Eroberern
jahrhundertelang massenhaft vernichtet worden wédren. Dieses Problem steht
auch heutzutage vor uns. Die Indianer sind nicht ausgerottet. Ihr Schicksal
in den Staaten Nord- und Siidamerikas ist unterschiedlich; ihre Anzahl -
ziemlich verschieden, doch fast iiberall in Amerika (besonders in den USA)
bleiben die Rassen-Vorurteile bestehen, und immer wieder werden Indianer
auf niedertrichtige Weise um ihre Rechte, ja um ihr Leben gebracht ("Neues
Deutschland"” vom 5. April 1970; "Das Magazin" Heft 1.1972 u.a.). Eben auf
jene Haltung Mays ist die dauernde Wirksamkeit und der grofie EinfluB sei-
ner besten Werke, seiner populdren Gestalten zuriickzufilhren; deshalb wird
seinen Werken immerfort ein groBes Interesse von Millionen Menschen entge-
gengebracht. o | |

Das Seherische bei Karl May kommt sehr klar zum Vorschein, als er kurz vor
seinem Tode seine Friedensrede in Wien mit den Worten Bertha .von Suttners
abschlieBt: "... Verfolgung, Knechtung, Entrechtung und Vernichtung diirfen
nicht lidnger als Mittel zur Erreichung sozialer und politischer Zwecke gel-
ten. Denn zu gewaltig sind die Vernichtungsmoglichkeiten herangewachsen!"

Eine weitere Frage scheint uns hier angebracht: wen von den Klassikern die-
ses Cenres konnten wir Karl May nach Vielfdltigkeit der Ideenwelt, nach Ge-
dankentiefe, Aktualitdt der Problematik, Gesel%gchaftskritiki Humanismus
usw., gleichstellen, wenn wir einmal von der groflen Meisterschaft des
Schriftstellers als Erziéhler, als Figurengestalter, absehen? Unserer Mei-
nung nach weder Fenimore Cooper und Gerstédcker, noch Gabriel Ferry, Zane
Grey, Stevenson, noch den entflohenen Monch Karl Postl, der unter dem Pseu-
donym Sealsfield schrieb!

Karl May ist eine einzigartige Erscheinung in der Weltliteratur. Er hat
vielleicht alg erster unter den Schriftstellern, als Mensch und Humanist,
die Courage gehabt, die Kukluxer an den Pranger zu stellen, und das zwar
nur 20-30 Jahre nach der Griindung dieser Organisation der Rassisten und
Verbrecher ("Winnetou" II). Er hat die demokratische Revolution in Mexico
freundlich begriiBt ("Benito Juarez"). Es ist fiir uns Bulgaren dariiber hin-
aus von besonderem Interesse, weil er mit "ddmonischer Phantasie" in gei-
nen Balkan-Bénden ("Durch das Land der Skipetaren") Gestalten von Bulgaren
schuf, zu denen er eine unverkennbare Zuneigung zeigt (Anka, Ilia, Janik).
Die Gestalt des bulgarischen Middchens Anka ist so schén und wahrheltsge-
treu dargestellt, wie nur ein bulgariscgher Schriftsteller dies tun kénnte.
. Man bedenke dabei, daB8 Karl May wohl nie einen Bulgaren vor seine Augen
bekommen hat! Vom kiinstlerischen Geesichtspunkt spricht diese Tatsache fir -
"wnd nicht gegen ihn! B | L
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Dail Karl May ein Idealist war, ein gliéubiger Christ und sentimentaler
Mensch, dafl er an Utopien gleubte (waa hesonders das politische Leben in
Buropa betrifft), daB er viele Probleme durch die Prinzipien des prakti-
schen Christentums zu ldsen versuchte, das alles brauchen wir kaum zu er-
wéhnen, darin findet ein gescheiter Mensch nichts instoBiges. Solche |
"Mingel" in der Weltanschauung sind bei vielen weltbekannten Schriftstel- .
lern dieses Zeitalters zu bemerken. DaB man ihn aber als einen National-
chauvinisten zu diftamieren versuchte,iist eine Verleumdung! Das gesamte
werk des Schriftstellers und die Liebe, die die Leser aus v i e len
Landern May entgegenbringen, beweisen das Gegentell. Der Autor sedibst
klagt in seinem Buch "Und Friede auf Erden"‘(s, 124) zwei dunkle, unheil-
volle Machte an, die religidse Uberhebung und d en na tiona len
Hochmut., Der Scnriftsteller Hermann XKant setzt sich in seinem Buch
"ie Aula" (S. 422/3) mit dieser Verleumdung auf eine originelle Weise
auseinander (siehe dazu das Zitat auf Seite 4 dieses Heftes). Weitere
Ausfiihrungen Kants sind gegen jene Leute gerichtet, die immer an Karl May
etwas auszusetzen haben (oder ihn v6llig verwerfen), aber die seine Bi-
cher heimlich verschiingen. So auch cder Held in Kants Roman, der Chef im
Dienst-Sachsenring, der den "Schatz im Silbersee" mit einem Kissen zu-
deckt und behauptet, daB nicht er, sondern: sein Fahrer das Buch lase. Mit
einem cewicsen Humor macht Kant folgende bittere Feststellung: "Es war
ein sympathischer Mensch, der Karl May liest, und ein unsympathischer
Kerl, der's leugnet. Einer mehr, der nicht zu seinen silindigen Traumen
steht, noch ein Heimlichtuer, wieder einer, der aufs Klo geht, wenn er
raucien will, und nach jedem Schnaps in eine Zwiebel beifit, Karl May auf
den Chauffeur schieben, das ist doch das Letzte, und womdglich noch zu
Hause den Kopf iliber die Frau schiitteln, weil sie mit dem "Stillen Don"
nicht zu Rande kommt - ist so das Leben?" ("Die Aula" S, 423/4).

Karl May kam in einer proletarischen Familie zur Welt, er wuchs in den
untersten und drmsten Schichten des Volkes auf und wurde ... zum Volks-
schriftsteller. Er hat sich ganz allein emporgearbeitet; niemand hat ihm
geholfen! Er schrieb die Erzédhlung "Selfmademan”, und er selbst war ein
solcher im besten Sinne des Wortes! Er "durchstieB8 den Muff seiner Zeit.
Er kolportierte nicht die Ideale des Birgertums, auch nicht die Ritter-
geschichten aus dem Biedermeier. Sondern er kolportierte nochmals den
Indianerroman aus der Zeit Coopers, der revolutiondren Ideale ..." (Ernst
Bloch, zitiert nach “"Karl May" von H. Wollschléger, S. 158). Karl May '
niitzte zugleich die von Gerstédcker gegebene erdumspannende Stofferwei-
terung aus und schuf sein groBes humanistisches Werk, welches Hermann
Hesse mit Recht "unentbehrlich und ewig" nannte. Nicht nur Hermann Hesse,
sondern auch Minner wie Heinrich Mann, Erich Mihsam, Albert Schweitzer,
Albert Einstein u.a. haben das Unvergingliche in seinem Werk erkannt. Wir
mSchten noch an die Worte des weltbekannten deutschen Arbeiterfiihrers
Karl Liebknecht erinnern, der Mays Bedeutung, GrdSe und Einwirkung auf
die Leser besser und richtiger zu schédtzen wuSte als manche Literatur-
historiker. In einem Brief an Dr. Dietze vom 28.12.1918 schreibt Karl
Liebknecht: "CroBartig, wie der Karl-May-Verleger mit dem "Deutechen Wil-
len" Ferdinand Avenarius abrechnet! Mich freut das besonders, weil ich Ja
die Karl-May-Biicher seit Jahren schidtze und immer wieder germ lese ..."
("Ich" S. 376, 24. Auflage 1963). Und das gibt uns zu denken!

Als Susetscha Tanka - ein Sioux-Hiuptling -  wéhrend seines Gastspiels
beim 2irkus Sarrasani in Dresden 1926 am Grabe von Karl May sprach, ;
schloB er seine Rede mit den Worten: "Du hast unserem sterbenden Volk im
Herzen der Jugend ein bleibendes Mal errichtet. In jeder Hiitte sollte
dein Bild hingen, denn nie hat der rote Mann einen besseren Freund gehabt
als dich". Im letzten Satz diirfen wir mit Recht die Worter "der rote
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‘Mann" durch 7as Wort "Menschen" ersetzen, und damit glauben wir, den Na-
gel auf den Kopf getroffen zu haben - das mochte auch das letzte (oder
vielleicht das erste?) Geheimnis von Mays Erfolg sein.

Zum Schlull sei noch eine Frage angeschnitten, die sehr aft AnlaBl zu nicht
enden wollenden Diskussionen gegeben hat. Die Literaturgeschichte und die
Literaturwissenschaft weigern sich immer noch, den Karl May gebiihrenden
Platz in der Literatur vorbehalflos anzuerkennen. In diesem Zusammenhang
mochtenwir darauf hinweisen, daBl die gerechte L Osung dieses Problems eng
mit der Frage der "Gleichberechtigung" aller literarischen Gattungen ver-
bunden ist. Die Literaturwissenschaft will von dem Abenteuerroman (bzw.
von der Abenteuererzidhlung) sehr wenig wissen. Die Abenteuerliteratur
gilt als eine nicht ebenblirtige literarische Gattung. Es wundert sich da-
her niemand, wenn die Literaturwissenschaft dementsprechend die "Welt des
Abenteuers" wie ein Stiefkind behandelt. Jetzt steht vor allen Karl-May-
Freunden die wichtige Aufgabe, in dieser Richtung zu wirken: sich fir die
Gleichberechtigung dieser literarischen Gattung einzusetzen! Zu diesem
Zweck sind Griunde und Beweise genug da; von den grundlegenden Bestimmun-
gen der Theorie der Literaturwissenschaft ausgehend {(iiber Aufgaben und
Wirkung, Ziel und Mittel der Literatur), gilt es zu beweisen, daB die
Abenteuerliteratur und ihre prominenten Reprisentanten (darunter selbst~
verstandlich auch Karl May) den anderen literarischen Gattungen in nichts
nachstehen!

Professor St. Stantschev eréffnet den Kaxrl-May-Abend in der
‘Universitdt Sofia; links der Verfasser des Referates, Wesse-
1lin Radkov,
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Marin Lowsky, Donnoteﬂen_: |
Karl-May-Forschung unerwiinscht?

Die Nr, 1/1972 der "Blatter fiir Volksliteratur" ist ein bemerkenswertes
Kuriosum; vertritt sie doch eine Ansicht iiber Litergturforschung, die an
Naivitat kaum zu Uberbieten ist. Karl May, so wird festgestellt,  "war
ohre Zweifel ein glitiger, tief religidser Mensech von grokartiger Schop-
ferkraft auf dem Gebiet der Schriftstellerei" (S. 4); da bleibt freilich
kein Platz [lir eine wissenschaftliche Erforschung seines Phénomens; und
die selbstverstdandliche Aufgabe des May-Forschers, objektiv und frei von
emmotlonaler Begeisterung alles zusammenzutragen und darzustellen, was
Aussagen, gleich welcher Art, liber das Leben, das Werk und den EinfluS8
dleses Mannes liefert, wird als Frevel angesehen. Von daher versteht
sich auch der Horror vor psychoanalytischen und soziologischen Unter-
suchungen (S. 3): die einen bringen "peinliche" Problematiken auf den
Plan, die anceren ziehen den verehrten Dichter auf das Niveau seiner Um-
welt; beidemal wird das verherrlichte Objekt entmythologisiert und, frei
von aller Idealisierung, als Mensch in der Gesellschaft gesehen. Eine
fur die Literaturforschung, die Kulturgeschichte und die heutige Gesell-
schat't fruchtbare Arbeit kann aber nur geleistet werden, wenn personli-
che Sympathien zugunsten der Wahrhaftigkeit zuriickgestellt werden. Die
l'art-pour-l'art-Gesinnung, die Dichterverehrung, die Schongeistelei
gilt es zu Uberwinden, um Kunst und Literatur in den Dienst der Gesell-
schaft zu.stellen und sie nicht auf einen elitdren Kreis zu beschrinken.
Literatur ist als soziales Phdnomen, nicht als individuelles Stecken—
pferd zu behandeln. |

Von dem Ansatz ausgehend, der Literaturforschung mit Verehrung des
Schriftstellers gleichsetzt, wiitet der Autor unseres Aufsatzes gegen
alle, die anders denken, und unterstellt ihnen Egoismus und Blasiert-

heit bei ihrem Forschen. In Wirklichkeit aber ist er es, der sich selbst
wichtiger nimmt als den Dichter. So heiBt es auf Seite 9: "Wir wiinschten

uns nicht den 'Grofmystiker', der May nie sein wollte, sondern den echten
Volksschriftsteller”. Offenbar hat der Wunsch dieser Leute - der, wie sie
sich auf Seite 7 nennen, "ehrlichen May-Freunde" - Vorrang vor der Reali-
tat. Die Lacherlichkeit der Argumentation tritt mehrfach zutage: wenn
"Die Zeit" schreibt, daB Karl Mays Charakterbild schwankt, so wird darin
ein Mangel an Gerechtigkeit fiir Karl May gesehen (S. 5); weil zu Mays
Zelten sexualpsychologische Untersuchungen nicht Mode gewesen seien, kén-
ne man auch heute solche nicht anstellen (S. 12); weil Hans Wollschléger
Schiller von Arno Schmidt sei und einen pornographischen Text iibersetzt
habe, habe er der May-Forschung keinen guten Dienst erwiesen (S. 11). Of-
ters finden sich Bemerkungen iiber die Verworfenheit der heutigen Zeit und
liber das Rad der Geschichte, das man allzu gern zuriickdrehen méchte (8.

10) ... Die Grazer Schrift zeugt von stockkonservativer Grundhaltung. Der
Verfasser, der von dem Land spricht, in dem man nicht lacht (S. 2), ist

offenbar selbst am wenigsten zum lLachen aufgelegt. Er geht sogar /so weit,
daB er die heutige Karl-May-Forschung mit der Pressehetze gegen Karl May
um 1900 gleichsetzt: "Wie sich die Bilder. ... wieder gleichen!" (S. 6).
Diese an sich sehr weittragende Beleidigung ldBt sich wohl nur durch die
Unfahigkeit erkléaren, bosartige Verleumdungen von wissenschaftlichen Aus-
sagen zZu unterscheiden, |

So pridsentiert sich die Grazer "Wiirdigung" Karl Mays als eine Mischung
aus volliger Unkenntnis, erzkonservativer Einstellung, unreflektierter
Karl-May~Schwédrmerei und allgemeinexr Dummheit.
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Neues um Karl May

Ernste Klinge. Die neue Karl*May-Schallplatte, eine Initiative unseres Mit-
glledes Hartmut Kiihne, der auch die Aufnahme leitete, findet allgemein starke
Beachtung. Neben Musikern zeigt auch das Fernsehen Interesse. Von Karl Serden
erschien eine ausfiihrliche Wiirdigung in den Stuttg. Nachr. (22.7.).

Karl May und die Musik ist ein Thema innerhalb des Funkfeuilletons aus Karls-
ruhe (am 18.9., Stuttgart, II. Programm, 15 Uhr 15), das von dem Heidelberger
Musikwissenschaftler Dr. Claus Canisius bestritten wird.

Berlinale. Zu dem indischen Film "Reshma und Shera' meinte die Frankf.Abend-
post (29.6. ), Karl May sei in Indien wiedergeboren. N A

Uber Karl Mays medizinisches Wissen in seinen Amerika-Binden wlrd in der Uni-
versitit Disseldorf eine Arbeit vorbereitet. Das Institut fiir Geschichte der
Medizin und das Institut fiir amerikanische Vélkerkunde (Archivar unser Mit-
glied Horst Matthey) sind daran beteiligt.

Friedrich Gerstickers Verhdltnis zu Karl May streift Reimar Hollmann in einem
Gedenkaufsatz (100. Todestag) in der Neuen Hannoverschen Presse (31.5.). Zum
gleichen Thema auch Erin Heinemann in der HAZ.

Prof. Hans Plischke, Géttingen, Verfasser des Buches "Von Cooper bis Karl May"
langjdhriger, treuer Karl-May-Freund und Mitglied der KMG, verstarb Ende
April im 83. Lebensjahr (Nachruf folgt).

Gartow. Nochmals an Karl Mays denkwiirdigen Aufenthalt 1898 erinnert die Lan-
deszeitg. Liineburger Heide (4.7.) aus Anlaf der Enthiillung der Gedenktafel

am Haus der Gemeindeverwaltung (Hinweis auf Jb-KMG 1971).

Weitere Jahrbuch-Rezensionen: Bergedorfer Ztg. 13.6.; Heidelberger Tageblatt
31.5.; Bremer Nachr. 10.5.; Segeberger Ztg. 17.12.71; Darmstddt. Tageblatt
12.5.; Allg., Mainzer Anz. 15.4.

Loccum. Die Tagung "Lesekanonen und Trivialliteratur' forderte, die Karl-May-
{iteratur solle Gegenstand des Schulunterrichts werden (Siidd.Ztg.17.5.).
Giinter Herburger, Trédger des Fontane-Preises d. jg. Generation, ruft die
Schriftsteller auf, von vorn zu beginnen, da die Literatur zu verdden drohe,
und zwar '"tiickisch direkt wie Wilhelm Busch...hemmungslos hingegossen wie

Karl May..." (Zeit 26.5.). Auf dem Literaten—-Symposium in Klagenfurt setzte
Herburger 51ch dafiir ein, "langst verdinglichte Figurationen der Trivial-
Kultur" - u.a. Winnetou - "wieder zu repoetisieren' (Publikation 7/72).

Stichwort WINNETOU. Aus dem neuen Cowboy-Lexikon (vgl. HEft.‘Z $.34) zi-
tiert die Frankf. Neue Presse (12.5.) den Artikel Winnetou. Ebenfalls iber
Winnetou {(Die Indianer sind 'in') Welt am Sonntag (4.6.).

Ludwig. Sendung des ZDF vom 23.6. von Dr. H. G. Syberberg. Der vielbe-
sprochene Film enthielt auch eine Szene mit Karl May und Winnetou. Wir wer-
den 1n der Nr. 14 darauf zurickkommen.

Karl May als Vorldufer der Traumfabrlken Film und Fernsehen sieht Leupold-
Léowenthal in seinem Vortrag "Psychoanalytische Bemerkungen zur Triviallitera-
tur" in Wien (Die Presse 17.3.).

Genosse May. Eine Persiflage iiber den "geistigen Ahnherrn des 1. Arbeiter-—
und Bauernstaates” bringt der "Uni-Uhu" Tiibingen 11/71 Nr. 2. |
Jiirgen von Manger will in seinem neuen Programm auf den Spuren Karl Mays 1n
Nordafrika wandeln (Westf. Blatt 25.7.).

Jerry Cotton (Heinz W. Hober) vergleicht sich mit seinem unmittelbaren
Landsmann Karl May (BZ 7.7.).

Harald Norpoth, Olympialdufer aus Telgte, ist Karl-May-Leser (Welt 14.6.).
Georg Thomalla hat ein Treatment zu einem "Trapper Geierschnabel” aus

Karl Mays Mexiko~Roman im Reisegepick (Neue Hann. Presse 25.7.).

Lothar Schmid, Karl-May-Verleger, als Chefschiedsrichter der Schach-Welt-
meisterschaft in Reykjavik Jetzt in den Zeitungen viel erwdhnt, will einem
Interview zufolge kein Leben im Banne Karl Mays fiihren und kennt nicht ein-
mal alle Binde genau (Neue Hann. Presse 20.7.).

Dresden heute. Ein Reisebericht von Westbesuchern fiihrt auch zu den Karl-
May-Geddchtnisstdtten (Dt. Allg. Sonntagsbl. 21.5.).
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Das Indianermuseum der Karl—qujStiftung in Radebeul 1st i1mmer noch An-

ziehungspunkt vieler Interessenten. Wie das DDR-Organ "Neues Deutschland"
(am 5.7.) mitteilt, zZhlte man 17! 300 Besucher im Jahre 1971, y

~ "Ich bin Winnetous Enkel” lautete die Uberschrift einer '"Quick'-Reportage
(Nr. 33); so soll Cochises Enkel gesprochen haben. Ndheres dariiber 'in Heft 14.
Ferien auf den Spuren Karl Mays (in Kurdistan) bietet die 'Neue Revue'" (Nr.,26)
als Urlaubstip an.
Karl May-Familienkreis und Vorfahren betitelt sich ein Aufsatz von Wolfgang .
Huschke in ''Mitteldeutsche Familienkunde" (Heft 2; Verlag Degener, Neustadt/
Alsch). |
Karl-May-Spiele 1972. Das umfangreiche Material werden wir bis zur nidchsten
Nummer der Mitt. auswerten. Uber die Arbeit der KMG berichten Pressemappe und

Programmheft von Bad Segeberg. - Erich Heinemann

ED ----- m lillim..i.lm ----- m--.--m--'.--m-----m-----mn.---

DER AKTIONSKREIS KARL MAY GIRT BEKANNT!

Der Rissener Kinder- und Jugendbuch-Verlag hat sich entgegenkommenderweise
"bereit erklirt, fiir die KMG Nachdrucke seltener friiher Buchausgaben Karl Mays
durchzufiihren. Es handelt sich bei dieser Planung nicht um ein gewinntrdchti-
ges Verfahren. Die Nachdrucke werden preislich so gestellt, d a B s ie nur
die reinen Unkosten decken. Die Mitglieder unserer KMG
verdanken dies Entgegenkommen der Tatsache, daR einer der Verlagseigner Mit-
glied unserer Gesellschaft ist.

Diese Drucke sind selbstverstindlich keine Reproduktionen im Lumoprint-, Rank-
Xerox oder dhnlicher Verfahren, sondern echte Reprints (wie die Olms-Drucke).
Die Drucke werden in einem ganz modernen, elektronischen Druckverfahren durch-
gefiihrt dergestalt, daB auch die farbigen Illustrationen f a r b i g w i e-
dergegeben werden. '

Als erster Nachdruck ist vorgesehen:

IM FERNEN WESTEN

Zwel Erzdhlungen aus dem Indianerleben fiir die Jugend von Carl May und

Fr. C. von Wickede. Mit 4 Bildern in Farbendruck. 8°. Stuttgart. Verlag von
Franz Neugebauer, o.J. (1879), 195 Seiten.

Es ist das erste gedruckte Buch von Karl May und obendrein eine grofle Sel-
tenheit. Klaus Hoffmann stellte uns entgegenkommenderwelise sein Archiv-~
exemplar fiir den Nachdruck zur Verfiigung.

Die Biicher werden in einem festen Pappband mit Fadenheftung geliefert. Ver-
packung und Versand erfolgt durch die Mitglieder des AKKM. Bei einer Bestellung
von 165 Exemplaren stellt sich der Preis des Buches auf DM 18,50 zuzligl. DM 1,50
fir Verpackung und Porto (derzeitig!). Sollten 250 Bestellungen erfolgen, er-
mdBigt sich der Preis des Buches auf ca. DM 15,--.

Die Bestellungen sind zu richten:

An den AKKM im Rissener Kinder- und Jugendbuch-Verlag, 2000 Hambufg 56,
Postfach 236. :

Als weitere Nachdrucke sind vorgesehen: Ferry/Carl May: Der Waldliufer;

- (C. May) Der Karawanenwiirger und andere Erzihlungen, Liebau (ca. 1883) oder
Weichert (1896; beide Ausgaben sind textgleich!); Humoresken und Erzihlungen
von Karl May, H.G. Miinchmeyer, Dresden o0.J. (1905; illustrierte Ausgabe!).
Bei dieser Gelegenheit sei darauf hingewiesen, daB der AKKM noch nicht alle
Textvorlagen besitzt. o,

Un einen Uberblick iiber das Interesse und den Bedarf zu erhalten, bittet der
AKKM, mit der verbindlichen Bestellung auf "Im fernenm Westen" weitere, zu-

"ndchst noch unverbindliche, Vorbestellungen auf die geplanten Nachdrucke

vorzunehmen. |

ml.l..miil'.ml.l.lm.....m-I‘."lmiliﬁ;ml..'ilm.;..!m . & 4 28
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Unser Spenden-Konto

Eingénge vom 1. Juni bis 31.Aug.72

3 Spenden a 4,00 12,00 Ubertrag: DM 265,00
C.Domken, Brelingen 5,00 A.Pielenz, Nassau 14,00
K.Hoffmann, Schwetzg. 5,00 M.Blankers, Montfoort 15,00
H., Blei, Berlin 6,00 W,.,Giartner, Deggendorf 15,00
G.Casper,Ebersbach 6,00 H.Meier, Hemmingen-Westerf, 15,50
H,Felsinger, Graz 6,00 H.Boehm, Mannheim -~ 16,00
K.Fischer, Frankfurt 6,00 H.J.Heftrich, Mainz . 16,00
D.Grédfe, Veitsbrunn 6,00 R.W.Kipp, Hamburg | 16,00
K.Jung, Neuwied 6,00 U.Plath, Neustadt 16,00
R.KOberle, Hinnang 6,00 desgl. | ; 18,00
H.Kopp-Kohler,Obern. 6,00 R.,HauBer, Neu-Isenburg 20,00
D.Ohlmeier, Ulm | 6,00 Lk.Koch, Markt Schwaben 20,00
G.Veldmann, Delfzyl 6,00 H.Schwemer, Hamburg 20,00
Ungenannt 6,00 H.Sturm, Ratingen 20,00
G.Zech, Heidelberg 7,00 A,Kohnke, Stade 22,00
M.Anders, Hannover 8,00 M.Kersten, Schwalmtal 25,00
H.Muller, Kassel 8,00 B.Kindsvater, Endersbach 26,00
G.Veldmann, Delfzyl 8,00 Unbekannt 32,00
Ungenannt 8,00 desgl., 52,00
A.Aczél, Wittmund 10,00 M.Fischer,Groflaitingen 26,00
B.Arlinghaus, Dortmd. 10,00 M.G6bel, Westermarsch 40,00
W.Freise, Hamburg 10,00 R.Aeppli, Zirich 4, 00
G.Lempelius, Hamburg 10,00 H.Dt6ller, Libbecke - 50,00
G.Landgraf, Berlin 10,00 Dr.Widmann, Heidelber
K.Morawietz, Hannov., 10,00 (Nichtmitglied% 50,00
E.Reinlein, Lichtenf. 10,00 M.Wernerus, Langenhagen 55,00
"R.M.Schmahl, Kiel 10, 00 Ungenannt 60,00
Ungenannt 10,00 _

H.Klein, Gottingen 12,00 = DM 958,50

H.Pollischansky,Wien 2,00 Spenden 1lt.MittBl.12: 2.252,01
R.Termé6llen, Osnabr. 12,00 ——

Ungenannt 12,00 insges. demnach: DM 3%.210,51
Ubertrag: DM 265,00 - '

— e g P S g EEm Ey G S e EER
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Dem Porto~Konto wurden in der Berichtszeit in bar und in Brief-
marken insges. DM 142,60 gespendet !

Sie wissen, verehrte Mitglieder, welche Schwierigkeiten denen
bereitet werden, die sich darum bemiihen, das originale Werk
Karl Mays zu bewahren und zu zeigen, daBl er mehr ist als ein
Unterhaltungsschriftsteller filir Anspruchsloseste. Umso herz-
licher ist unser Dank fiir die selbst im Urlaubsquartal so iiber-
reichlichen Spenden, mit denen Sie unsere Arbeit unterstiitzt
haben ! Da die Fortfithrung vieler Projekte allein von den uns
zur Verfugung stehenden Mitteln abhingt, bitten wir Sie sehr,
uns auch weiterhin zu helfen. Jede (in vollem Umfang steuerab-
zugsfihige) Spende hilft der Karl-May-~Forschung unmittelbar
weiter und tragt zur Finanzierung neuer Publikationen bei.

Der1V0rstand:
Claus Roxin Hens Wollschléiger
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Sonderbeilage 1
zu den 'Mitteilungen der Karl-May=-Gesellschaft' Nr. 13. Sept.1972

Ein Wort zuvor

s e et e e e e G . e —

Kurz vor Erscheinen unseres 'Jahrbuches 1972' erhalten Sie als
Sonderbeilage der 'Mitteilungen' Nr.13 nun auch cic zweite Stel-
lungnahme, die uns zu der Frage, ob Karl May in friheren Jchren
gcreist ist, vorliegt. Wir betonen c(iesen Zeitpunkt, da sich die
folgende aAbhandlung von Fritz Maschke - wie schon aus cen Titel
hervorgeht « ebenfalls auf diec Ausfihrungen Hainer Plauls in
'Jahrbuch 1971"' bezieht, und sich nach Erscheinen des 'Jahrbuches
1972' wahrscheinlich wieder neue aspekte ergeben wercden. Denn Hai-
ner Plaul hat seine Untersuchungen fortgesetzt und Klous Hoffmann
wird eigene Ermittlungen zu diesem Thema verdffentlichen.

Die Stellungnahmen von Amand von Ozoroczy (Sonderbeilage 1 zu den
'Mitteilungen der KMGes.' Nr.12) und Fritz Maschke wurden unabhén-
gig voneinander geschrieben. Dadurch sind geringfligige Uberschnei-
dungen entstanden, die wir aber nicht herausnehaen konnten, ohne
den Zusammenhang zu zerstdren. Fritz Maschkes Manuskript wurde al-
so cbenfalls nicht redigiert; bcachtcnswert vor allem sein Nach -
wels, daB das Datum des "Fred-Somiler-Bricfes" auf einem Irrtum be-
ruht,

Die Redaktion.

Wir berichtigen bei dieser Gelegenheit einige uns peinliche Tipp-

und Abschreibefehler aus der 'Sonderbeilage 1) der 'Mitteilungen

Nr.12': Anand von Ozoroczy: "Fred Somucr_unc_sein Bricf - _und
die_Folgen": T

Seite 2, absatz 2, Zeile 7 nuB heiBcn: "Beleg fir Mays Anwesenheit"

4 (nicht Abwesenhelt), y

Seite 2, letzter absatz, Zeile 2: Gustav Urban ist 1884 geboren,
(nicht 1854), %
Scite 5, Absatz 3, unter 5): "John Brown's body" (nicht Lody)

Seite 5, vorletzte Beile: historisierendcn, (nicht historischen), .

Seite 7, bei (3), Zeile 2: muB hciBen "Nr.8 vom Juli 1971 angege- [
ben'", stott: Nr, 3 B

Seige 7, bei (16)Zeils 1: nach "S.189;" nuB es heiBen: ,
"auf Scite 187 im Abschnitt ...." VY



Blatt - 2 - zur 'Sonderbeilage 1)' zu den 'Mitteilungen Nr.13

Fritz Maschke: Hainer Plaul auf fremden Pfaden !

Aufgabe der nachfolgenden Ausfihrungen ist es nicht, die vielumstrit-
tene 'Frihreisen' - Frage zu 18sen, was auch Plaul durchaus nicht
gelungen ist, sondern das vernichtende Urteil Plauls tUber Gustav Ur-
ban und dessen Arbeitsweise rlchtigzustellen.

Zurdchst einiges zu der von Plaul dargestellten Geschichte des
'Fred-3ommer-EBriefes'

Plaul macht Urban zu einer Art Hanka, dem Falscher cer Koniginhofer
Handschrift, die lange Jahre hlndurch die GemlUter nicht nur der
tsc ;ccn*scnen Offentlichkeit erregte, bevor sie entlarvt wurde.

Wie kam es nun wirklich zu Urbans "rekonstruiertvem Fred-Sommer -

7" Im Jahre 1898 begann der v1e”zenrgél_1ge Gustav Urban
Karl May zu lesen. Bald darauf erwachte sein Interesse fiur die ame-
rikan 1suhen Verwandten seines Vaters, in dessen Briefschaften er
das Original jenes Briefes fand, den wir als "Fred-Sommer-Brief"
bezeichnen. In der Oberrealschule lerate Gustav Urban Englisch, das
seinem Vater, dem einfachen Tischler, kaum gelaufiz war, und um die
Jahrhundertwende Ubersetzte der Sechzehnjdhrige cden englisch ge -
schriebenen Brief Sommers ins Deutsche.

Von 1902 bis 1912 war Gustav Urban als Diplom-Ingenieur in Osterr.-
Schlesien in Stellung. In dieser Zeit verkaufte sein Vate= einen
sliten Sekretar durch einen Mittelsmann an einen englischen Geist-
lichen, ohne zu bedenken, daB sich darin in einem Geheimfach alte
Briefe befanden. Als dies Gustav bei seiner Riickkehr erfuhr, war er
testirzt und machte sich daran, den unWlederbrlngllcn verlorenge -

angenen Fred-Sommer-Brief nach der ungelenken Ubersetzung aus der
Realschulzeit zu rekonstruieren. Das war im iMai 1912.

Von 1215 bis 1918 war Gustav. Urban als Reserveoffizier an der ita-
lienischen Front. AnldBlich eines Eeimaturlaubs beschaftigte er

sich am 20.12.1916 abermals mit dem rekonstruierten Brief. Als in
den Bambterger Ausgaben des Bandes "ICH" Karl Mays Frihreisen in Fra-
g2s ges tcllt wurden, nahm er ihn am 29.6.1965 wieder einmal zur Hand.
Damals dirfte es gewesen sein, als er in den Briefivext erlauternde
Bemerimingen einfigte, die els solche kenntlich gemacht sind. Sie
betrzffen die Bedeutung des Namens Kayhinte und eine an den Karl-
May-~Verlag abgetretene Karte des Mugworthill. Die SchlufBizeilen des

Sommer~Eriefes sind im Original erhalten geblieber, weil sie auf
der Rucka 1t€ eines amerikanischen Fosos geschrlehen wvaren, das

nicht iz jenem Geheimfach verwahrt wurde.

Ganz kur: vor se cinem plotzlichen Teod bat mich Urban, scinc abgegrif-
fenen Bleis 1ftvormorkungen mit Schreibmaschine in Reinschrift zu
utertragen. Dabei hatte ich einen Fehler Urbans in dicse Reinschrift
Urernommen und als Briefdasum den "29. 6. 13865" fn*etragen, was
Urban auf den 29. 6. 1965 richtigstellite und als Tag seiner letzten
Boschaftigung mit diesem Brief bezeichnete. Eine Durchischrift meiner
Schreibmaschinenlibertragung hat Urban den ihm befreundeten Amend von
Ozeoroczy ibfrgeuen und dabei Ubersehen, auf der Schreibfehler auf -
nerxKsam zu machen. So kommt es, daB v.Ozoroczy in <en 'I;thWlungen
Ir, 8 als Datum des Sommer-Briefes den 29.6.486% nennt. Das Tages -
detum abzr wuBte Urban nicht mehr.

Woncr ich das alles weiB? Aus meinem langj errigc_ £riefrnochsel mit
Gustav Urban, der mir die vorstehenden Aus1 unrangea nicht In einem
g;schlcvaeneﬂ Zusammenbang gab, sondern stefs geslegsasiich die eine
oder andsre Andeutung machte, dle eine oder andere von mir gestellte
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Seite - 3 = zur 'Sonderbeilage 1)' 2zu den 'Mitteilungen Nr.13

Frage beantwortete. Bei der Eingliederung der in die verschieden-
sten Jahre fallenden Einzelheiten ergaben sich keinerlei Schwie -
rigkeiten oder gar Unstinmigkeiten.

Man mag Uber den 'Fred-Sommer-Brief' als Frihreisenbeweis positiv
oder negativ denken, - dzs bleibdt jedem iliberlassen. Keinesfalls
aber kann er als Beweis flir sin negatives Urteil uber Gustav Ur-
bans Persdnlichkeit betrachtet werden.

Und nun zu einzelnen Abschrnitten von Plauls Beitrag im 'Jahrbuch
1971". Da muB zundchst gosagt werden, daB Urban keineswegs Jjahr
zehntelang geschwiegen hat, um sich dann etwas Neues "einfallen zu
lassen". Nicht "vierzig Jahre sviter" (S.14€) fiel Urban ein, daB
sein Vater mit Karl May doch bis llerseille gereist war, davon be-
richtete er spdtestens in einem zr Dr.E.A. Schmla gerichteten Brief
vom 22.5,1924, der mir vor sinigen Jahren im Original vorlag. Die-
ser Brief befindet sich im Arc hiv des Karl-iMay-Veriages, Bamberg.

ils ndchstes: Plaul weif : nicht, daf’ Urbans Aufsatz im RlJahrb.1922
schon 1919 geschrieben wurde, wes sich bei einiger Aufmerksamkeit
aus dem 'Jahrbuch 1922' beweisen 1aBt.

Plaul weiBl auch nicht, dz8 Urban das Wanderbuch seines Vaters fir
die Jahre 186% bis 1871 besal, dem er manches Datum bis auf den
Tag genau entnehmen konnte. In ?“ankreioh wurden in dieseg Wander-
buch nicht die sonst Ublichen Eintragungen gemacht, weil Carl Ur -
ban dort als Deutscher nicht jene Arbeitsmdglichkeiten hatte wie
z.B. in der Schweiz oder in HNorditalien, das noch 1859 mit der
Lombardei zur Habsburger Monarchie gehorte. ,

Und nun einer der Hauptbeweise Plauls gegen Urbans Logik und Wahr-

haftigkeit: Die Stichnarben !

Plaul kennt den Artikel Urbars im 'Heuen Osterreich' nur in der ge-
druckt vorlicgenden Fassung. Diese enthdlt jedoch Druckfehler,
A%slassungen und redaktionelle Kirz zungen und (wie sich Urban aus -
drlickte:) 'Verschlechterunger', die mir Urban einzeln nannte. Eine
dieser 'Verschlechterungen' ist die Unterschrift unter der Faksi -
ml*:-ledergabe des Sommcv-a“lefes, die nicht lauten darf: "Der
Brief war an Karl Urban, Mays einstigen Wandergenossen gerichtet”,
sondern: "Der Brief war an Karl ¥ey gerichtet". Dies 1st Plaul
entgangen, sonst hdtte er einen weiteren Beweis gegen Urbans Glaub-
wirdigkelt gehabt. :

Plaul entging aber auch, dzaB er selbst eine widerspriichliche Fest-
stellung machte. Auf den Seiten 48/49 erkldrt er, daB die "bishe-
rige Sekunddrliteratur seltssmerweise nie Notiz genommen hat" von
der Pflicht Karl Mays, sich cder militarischern Aushebungskommission
lon zu miissen. Und auf derselber Seite 149 schreibt er weiter,
d%l Forst-Battaglia schon 11921 nachgewiesen hat, daB bei May auf
"Untiichtigkeit" erkannt Whrdc. jird geracde der von Plavl s¢6 hart
kritisierte Urban hat hiervon Notiz genommen, als cr den Beginn
der von ihm vertretenen ersten Amcrikareise lays auf den 3.1.1863
virlegbe., Nicht als einwandfrei bewiesenes Datum, sondern als Er-
gebnis seiner SchluBfolgerungen, wie er mir vor Jahren durch Amand
von Czoroczy mitteilen 1ief. ‘ : o :

D

OQ

JOCJ nun endlich zu den 'Stichnarkten' In diesem Satz Urbans im

'Ncuen Osterreich' fchlt das kleine Wortchen "und", wodurch die
Aussage v8llig verdndert wird. Der Satz muB - wie mir Urban da -
rals schrieb - lauten: "Die Stichnarben an Hals und Handgelenk,
die¢ May in 'Winnetou' beschreibt, zat er meinem Vater wu n d& noch
in spéteren Jahren, zum Beispiel 1598 in Wien, immer wieder gezeigt.
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Seite - 4 - zur 'Sonderbeilage 1)' zu den 'Mitteilungen Nr.13

Im Jahre 1898 geschah dies bei dem Buchhidndler Kirsch in Wien,
bei dem May damals seinen 56. Geburtstag gefeiert hat. Der Schan,
Richard Kirsch ( + 1969 ) hat mir dies bestdtigt und dabei be-
merkt, daB er damals "die Narbe auf der linken Ealsseite" auch
befithlen durfte.

Plauls Frage, wieso Carl Urban den nach Bildern erkannten Wanderge-—
fahrten den vierzig Jahre alten Fred-Sommer-Brief nicht ausgefolgt
hat; besitzt nur rhetorischen Wert. Es gibt dafiir iibrigens auch
eine andere Erklarung als "jahrzehntelanges Vergessen", das hier
nicht zutrifft. Carl Urban, dessen Geburtsort Wiustfalke in Sachsen
war, hatte ja die Absicht, seine alte Heimat zu besuchen und dabei
auch bei Karl May in Radebeul vorzusprechen. Diesen Wunsch des al-
ten Herrn haben die geschiaftlichen Notwendigkeiten seines Beirie -
bes verzdgert, bis es zu spidt war.

Recht willkirlich argumentiert Plaul mit dem Brief Karl Mays vom
20.,4.1869 an seinc Eltern. Wahrend im Band "ICH" ausdriicklich fest-
gestellt wird, dieser Brief sei "natiirlich kein stichhaltiger Be -
weis gegen frihere Reisen des Schriftstellers" (27.Auflage, S.335),
schreibt Plaul, aus ihm sei "mit guter Deutlichkeit zu erkennen,
daB er (May) eine grdBere Reise, die ihn etwa in die Schweiz, nach
Sudfrankreich oder gar bis Amerika oder Nordafrika gefihrt haben
konnte, bis dahin noch nie unternommen hatte."

Daran hat Plaul nicht gedacht, daB dieser Brief des von der Polizei
Gesuchten zur Ablenkung von seiner Spur geschrieben worden sein
konnte !

Und wenn Plaul den vor der Flucht des steckbrieflich verfolgten May
nicht verkauften Winteriberzieher als Bewels gegen die Schweizer
Reise Karl Mays wertet, dann ist diese Uberlegung nicht weniger
fragwirdig. Hat es nicht m e h r Wahrscheinlichkeit fur sich,
daB May, gegen den funf Fahndungsmeldungen vorlzgen, schon von
einem der ersten Steckbriefe zu plotzlichem Verschwinden aus der
Heimat veranlaBt wurde, ohne sich noch zu Hause, bei TLeihdmtern
oder durch den Verkauf der Gefahr des Erkanntwerdens auszusetzen ?
Die Freiheit war dem Verfolgten sicherlic¢h mchr wert, als ein paar
Mark oder Taler.

Plaul hat die Frithreisenfrage nicht geldst, er hat nur die Zeitriu-
me fur mogliche Frihreiser eingeengt. Dies ist sein Verdienst. -
Urban aber hat er sehr Unrccht getan; er hat ihn durch scinen Bei-
trag im 'Jahrbuch 1971' in den Augen der Leser herzbgewlirdigt. Dies
wiegt umso schwerer, als Gustzv Urban scit zwel Jahrcn tot ist und
nicht mehr erwidern kann.

Ein Arzt, Mitglied der Karl-leay-Gé&sellschaft, schrieb mir n:
Lektire des Plaul'schen Beitreges, dal er "sine Wut auf Urbe

kommen habe", dem er nun "kein Wort mehr glauber kdane". So wird
es viclen Lesern des 'Jahrbuckes' ergangen scin. Darum ist ¢s un-
sere Pflicht, Plauls Fehlcr aufzuzeigen und Urban zu rehabiliticrcn.

Nur dies ist die Absicht der vorliegenden Ausfixrungen. Die Frage
der 'Fruhreisen' aber durfte gerade durch den Auisatz Plavis, in
dem so manches der Bewcisfihrung nicht sehr zutrfgliche "wenn'" und
"wirde', "konnte" und "sollte", "es ware denkbar" und "anichts
spricht dagegen" u.dgl. vorkommecn, wciterhin im Gesprach Hlciben.

=
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Sonderbeilage 2)
zu den 'Mitteilungen der Karl-May-Gesellschaft' Nr.13, Scpt.1972

Verehrte Mitglieder !

Nach meinen milde mahnenden Darlegungen in der Sonderbeilage 2)
zum MittBl.Nr.12 hatte ich gehofft, Sie nicht linger mit Klar -
stellungen Uber die 'Bliatter fir Volksliterotur' (BfV) behelli-
gen zu missen, Die Juni-Nr. dieses Blattes, mit dem intercssier-
te Kreise Sie wiederum ungebeten bekannt gemacht haben, widre vicl-
leicht besser mit jenem nachsichtigen Schweigen quittiert worden,
das man dem blinden Affekt entgegenbringen soll, Nun ist absr
folgendes geschehen: Wir hatten den 'Blattern' cine aulcrcrdent-
lich versdhnliche Stellungnahme zugesandt, deren Veroffentlichung
in der Juni-Nr. angeblich nicht mehr moglich wor., Stattdessen
trat dort Herr MOrth mit ncucn Schmihungen auf den Plan. Dies
zwang uns, unserer Stellungnahme einen 'Nechtreg' anzufigen, der
folgenden Wortlaut trigt:

"Die sachliche, um Kl&rung bemiihite Stellungnchme der KiiGes.
zu der - recht makabren - "Karl-May-Gecdenknummer" konnte,
wie uns bedauernd mitgeteilt wurce, nicht mehr berilcksich-
tigt werden, weil sich die Nr.2/72 der BfV bereits im Druck
befanden. So erfuhren die Leser aus eincr "Flut von Zuschrif-
ten" nur auszugsweise, was drei (!) private Briefschreiber
geantwortet haben. Es kann nicht unsere Aufgabe sein, in die
persdnlichen Auseinendersetzungen zwischen Herrn Dr.Morth und
einzelnen Leserbriefschreibern einzugreifen. Dies w&rc schon
deshalb unmdglich, weil nur zusammenhanglose¢ Bruchstlicke zi-
tiert werden. Wenn Dr.Morth jedoch wicderum die srbeit der
Karl-Mey-Gesellschaft eine "als 'Forschung' getarntec Kerl-
May-Hetze" nennt und sie "mit der Hetze der Lebius-Zeit" ver-
gleicht, so ist das eine verleumderische Diffamierung, dic
weder mit den Tatsachen noch mit der sachlichen Stcllungnehme
von Frau Dr.Hafner, die¢ Dr.Morth auf der lctztcen Seite seincs
Pamphletes selbst ziticrt, im geringstcn Ubercinstimmt. Herr
Studienrat a.D. Dr.Erich MOorth mdge nur cinc einzige von der
Koarl-May-Ges. verdoffecntlichte Arbcit nenncn, auf diec seine
ihn selbst disqualifizierende Schmdhung zutrifft ! Jir wer-
den darauf geblhrend zu antworten wissen.

w

Was den - wiederholten - Vorwurf der unvollstdndigen Paksi-
mile-Wiedergabe des ZBIT-Artikcls vom 26.171.1971 anbelongt,
ist festzustcllen, dal die einlcitencden Bemerkungen in Nr.10
der "Mjitteilungen der Karl-May-Gesellschaft" unscre Lescr
Uber die Meinung der KMGes. nicht in Zweifcl licfen. Es nich
dort: "Von der Wiedergabe des lectzten abschnittcs des Beitra-
ges, der sich mit einem Buch beschiftigt, welches we -
der mit unserem 'Jahrbuch', noch mit den Bestrehungen
unserer Gescllschaft etwas zu tun het, glsubten wir
absehen zu konnen."
Wenn hier von einer "glatten Tduschung der Leser" die Rcde
sein soll, so liegt sie demnach jedenfalls nicht bei uas.

Auch die boswillige Kritik an dem vortrcfflichen Beitrag un-
seres jungen Mitgliedes Raincr Jeglin - min lesc unserc
'Mitteilungen" Nr.9 uncd 10 nach und prife sclbst - Dboweist
leider, cdafB Dr.Morth zu einem halbwegs sachlichen Urtcil nicht
mehr in der Lage und wohl auch nicht willens ist. Dos war
nicht immer so. In der Nr. 3/71 diescr 'BlZttcr' schrieb Dr.
MOorth noch: "Mit Freude stcllen wir foest, wie schr die XiiGes.
dic KM-Forschung in cder kurzcn Zceit ihres Bestcechens bercits
gefdrdert und -an Mitglicderzcohl und Zinflull in der Offcent -
lichkeit zugenommen hat. Wir winschen weiter gutes Gedcihen!!
Wie mag sich dicser aprupte Gesinnungswenacl wohl erkidrzn 7"
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Seite - 2 - zur 'Sonderbeilage 2) zu den 'Mittcilungen' Nr.13

Daraufhin schrieb Frau Dr.Hafner, die fir den Inhalt der BfV ver-
antwortlich zeichnet, unserem Geschiftsfihrer ocm %0.7.1972 den
folgenden Brief:

"Sehr geehrter Herr Schneider ! Sie haben mir einen cingeschric-
benen Brief zugeleitet, in dem der Text cines Zusatzss zu der
seinerzeitigen generellen Erkldrung Ihres Schriftfihrers, Herrn
Heinemenn, enthelten war und dessen Verdffentlichung Sie im
Namen der K¥G in unseren 'Blattcrn fir Volksliterztur' for-
derten. Ich legtc dicsen Zusatz Herrn Dr.Morth becreits vor,
doch lzhnt er scine Verdffentlichung in unsceren BfV ab. Be -
griuncdung: Dieser zusdtzliche Text entspricht nicht der Bedin-
gungen, die er schon seinerzeit als Obmann des VFV an quen -
duBlerungen der KG stellte, er ist nicht sachlich, sondsrn be-
leidigend. Mit cen besten GriiBen i.a.: gez.Gertrud Hafner.m

Es ist nicht nur ein Ggsetz der Fairnef, €s wird auch durch des
Presserecht verblirgt, daell einem 6ffentlich Angegriffencn in dem
Organ, das dGen Angriff verdffentlicht hat, Raum und Gelegenheit
zur Degendarstellung gegeben werde. Da die BfV nicht einmecl die-
sen selbstverstidndlichen Grundsdtzen Rechnung zu tragen gewillt
sind und es obendrein fir richtig halten, zum "Schiedsrichter"
Uber die Sachlichkeit der von uns eingesancdten Klarstellung aus-
gercchnet jencn Herrn zu bestellcn, desscn an Unsachlichkcit
nicht zu Uberbietenden Auslessungen den Gegenstand der borechtig-
ten Kritik bilden, helte ich e¢s nun doch fir notwcndig, cden BRIV
in einem offenen Brief zu antworten, dcn ich hiermit glcichzcitig
unscren Mitgliedern bekanntgebe. Er hat feclgenden Wortloutb:

"Sehr gochrte Frau Dr. Hafner !

Sie wissen aus meiner Stcllungnohme in éor anlage 2 zum Mittci-
lungsblatt Nr.12 der KMGes., wclchen Respekt ich Ihrcr Pcrson
und Arbeit entgegenbringc. Da Sic jedoch fiur dcn Inhalt cines
Blattes verantwortlich zcichnen, das sich in scincn boéiden
letzten Nummcrn zu grdblich diffemicrencer agitation gegen dic
Karl-May-Forschung miBbrauchcn 1a8%t, konn ich nicht umhin,
Thnen mein Befremden lbcr die von Ihrem Blatt gecwihltc Form
der Auscinandcrsetzung zum aAusdruck zu bringen. Ich sche dabel
genz ab von dcr Unziemlichkeit, dic derin liegt, daf Inr "Ob-
menn" unscren Mitglicdern standlg in eiferndcm Tono vorgetra-
gene "Belehrungen'" ins Haus sendcn zu sollen glaubt, obwonl

er weder der Karl-May-Gesellschaft angchdrt uné fir dic Karl-
May-Forschung jc etwes gcleistet hat. Ebenso will ich anicht
nidher auf die merkwilirdige Tatsache eingeshen, cic dorin liegt,
dafl Tecile aus einem Schreiben, das Herr WOllscnl ger im ain -
schlufl an die Marz-Nummcr der BfV an Sic gcrlcntct hotte, als-
bald in einem recht bedenklichen Bricf auftauchten, den car
Karl-Mey-Verlag curch sinen anwelt an Herrn Wollschliger rich-
ten lieB. Unscre Mltgllccbr wercen sich darsuf sclibst ihren
Reim machen. Einige onderec Punkte aber lassen sich bei aller
Groflzligigkeit nicht mit Stlllschwblgon ubergchen.

1. Sie selbst haben deutlich genug ausgcsprochen (und ~u
Dr.Morth scheint stolz darauf zu sein), daofB Cic BV si
dem Niveau der "aAnspruchslosesten" bewcgen unc ihrce eigenan

- Leser als "arme Teufel" gnsehen, dafBl ¢cs aber dCﬂgB”LWUDur ¢S

Ziel der KMGes. sci, Kerl May "noch posthum eincn literari-
schen Rang" zu erobern, cen er - nach Ihrer, nicht nich unse-
rer Meinung ! - ‘'"nicht hat". Helten Sic c¢s mit Ihrer publi -

zistischen Verantwortung fir vereinbar, trotz diceser klarcn
Erkenntnis die Behauptung zu verdffentlichen, dafl dic hcutige
Forschung eine "getarnte Karl-May-Hetze" sei und "mit Jer Het-
ze der Lebilus-Zeit" verglichen werden dirfe, und zwor deshalb,

- 3 -



Seite - 3 - zur 'Sonderbeilage 2) zu den 'Mitteilungen' Nr.13

well dieser "ja auch vorgab, cdas Beste zu wollen" 77?7
Zwischen dieser schwer beleicéigenden Unterstellung und Ihrer
6ffentlich ausgesprochenen besseren Einsicht klafft ein her-
render Widerspruch, daB ich mir nicht vorstellen kann, dic
AuBerungen des herrn Dr.M6rth wirden von TIhnen und den ibri-
gen Vorstandsmitgliedern cer BfV gedeckt.

2. Halten Sie es fir journalistisch vertretbar, sgmtlichc unab-
hangigen Kritiker, dic unsere Jahrbicher positiv beurteilt ha-
ben, weil ihre Einsicht weiter reicht els cie Ipres Obmannes,
als "Jubelperser" zu verunglimpfen ?

5. Die Jungste Nummer cer BfV enthiélt die ungehcuerlichc Behaup=-
tung, daB die Verdffentlichungen der K.Ges. "imuer uehr zu ¢i-
nem Tummelplatz literarischer Abenteurer wcecrcen'". Stcechen Sie
zu dieser Diffomierung ? Bitte, nennen Sie dicjenigen unserer
Autoren, cie Ihr Blett als "literarische abentcurer" glaubt
bezeichnen zu dirfen ! Uncd wen mcinen die BfV, wenn sie von
"AntiMAYern" sprechen 7

Es wdre fir mich beruhigend zu wissen, dafl Sie uncd cie Ubrigen
VorstencsmitgliecCer der BfV sich von den angeflihrten Schm&hun-

en distenzieren. . . ..
€ Lstenzioren Mit freundlichen GriBen,

gez. Claus Roxin."

Soweit diese - leider wenig erquickliche - angelcgenhecit. Den
angekiundigten Bcricht idber die vom KMVegrlag gegen uns angcstreng-
te Privatklage miissen wir verschieben. Da cer Verleg unchrmals um
Fristverlangerung flir seinec Erklarungen gebeten unc die veriang-
ten Bewecismittel nicht vorgelegt hat, siné Verzdgerungen im Ver-
fahren eingetreten. In dos schwebende Verfohrcen aber mit publi -
zistischen Auseinandersctzungen einzugrcifen, widrc nicht angenes-
sen. Gleichwohl sollen unserc Mitglicdcr lickenlos informicrt
werden. Der Streit hat inzwischcn solche Dimensioncén angeénommen,
dafl seine vollstandige Darstellung den Umfang eines Buches crfor-
dert. Dgshalb crscheint cs zweckmdlBig, den Fall, dcr hohes 6f -
fentliches Interecsse beansprucht, nach iabschlull der Auscinander-
setzung in abgewogecner Wcise untcr Beiziehung aller Dokumente
monographisch zu behandeln; dic erstaunliche Ggschichtc solltc
zum Nutzen der kinftigen Forschung in ¢den annalen ccr Litcratur-
und Rechtsgecschichte festgehalten werden.

FlUr heute mdchtc ich Sic lecdiglich mit dem Text does Entwurfs be-
kenntmachen, den ich am 28. Noveémber 1972 Herrn Lothar Schmid
Ubergeben habe, und der Cie Grundlsge flir cine freundschaftliche
Zusanmenarbeit zwischen uns und dcem Verleg scin sollte,

Ich habe vorguschl gen :

Der Karl-May-Verlag unc¢ dic Kerl-May-Ggscllschoft
treffen folgendc Vsreinbarung:

I. Der Kprl-Moy—Verlgg macht cder Karl-May-Gesellschoft sein
Archiv in vollem Umfong zur wissenschaftlichen ..uswertung
zugidnglich. ausgenonumen siné dic "Studic Emc Pollmer" unc
alle nach den Tocde Mays entstoandcnen Dokumcnte, die sich
auf die Ggschichte des Karl-May-Verlags bezichen.

IT. Die Karl May-Gesellscheft verpflichtct sich, bei cer Ver -
wertung jeces cus dem Karl-May-airchiv stommencen Dokumen -
tes die Quelle exekt zu bezeichnen

III. Dic Karl-May-Gesellschaft unterlicgt in der auswahl des
Quellenmateriols keiner Beschrinkung. Sic hat vollc Frei -
heit in der Publizierung ihrer Forschungsergebnisse. Ihrc
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Inre Publiketionen werden, soweit sie sich auf den Karl -
May - Verlag und seine Mitarbeiter beziehen, unbeschacet
des Rechts zur sachlichen Korrektur und Kritik vom Geiste
freundschaftlicher Zusammenarbeit getragen sein.

IV. Das 'JAHRBUCH' unc¢ die 'MItteilungsblétter' dcr Karl-May-
Gesellschaft stehen dem Kerl-May-Verlag fir die Verdffent-
lichung eigener Forschungsergebnisse im Rahmen ihrer auch
sonst geltenden recdaktionellen Grundsitze jecderzeit offen.

V. Die Kgfl-May-Gesellsch@ft wird die vorstehende Vporeinbarung
sowohl im Mitteilungsbleatt wie im 'Jahrbuch 1972' ihrem we-
sentlichen Inhelt nach éder Offentlichkeit bekonntgeben.

VI. Die Vereinbarung ist jeweils sechs Wochen nach Erscheincn
ées Jahrbuches widerruflich. Doch wercen bcide Parteien
sich nach Kraften bemiihen, etwa auftretence Meinungsver -
schiedenheiten in kollegialer Weisc beizulagen.

Bamber und Miinchen, Weihnachten 1971."

Herr Lothar Schmid ist damals mit cdiesen Vertragsentwurf "eini-
germafen optimistisch" (wie er mir spater schrleb) wieder noch
Hause gefahren. Wir waren Beide der Meinung, dafBl die vertragli-
che Regelung bis Weihnachten 1971 hdtte zustandegebracht sein
sollen. Sie hitte umso leichter mdglich sein miisscn, 2ls mein
Vorschlag v6llig einem der XMGes. schon ein Jahr zuvor cffiziell
bekanntgegebenen Plan des Karl-May-Verlagcs entsprach, "das ge-
samte Verlagsarchiv flir Forschungszwecke den entsprechendcen akti-
ven Mitgliedern zugdnglich zu machen." Was der Vgrlag stattdessen
getan hat, wissen unsere Mitgliecder.

Ich glaubc nicht, daB er seiner Geschichte- damit cin riihmliches

Blatt hinzugefiigt hat.
Claus R o x in.
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Fir unsere neuen Mltgllecer deren Anschriften in Groz nicht
bekannt sind, und die daher (wir sind jo inzwischen bci der
Mitgliedszahl 458 angelangt), die Texte aus Groz nicht kenncn,
sel hier cder vorletzte hbsatz ¢es MOrth'schen artikcls cus der
Nr.2/72 der 'Blattcr fir Volksliteratur' wortlich wiclergcgeben:

"...8ehr deutlich und sachlich hat unscre Mitarbeitcrin, Frau
Dr.Hafner, in eincm Brief en .lfred Schneider formulicrt:

'Ich verstehe sehr wohl die Ziele und Zwecke Cder KMG. Sic will
noch posthum Karl May einen literarischen Rang ercbern, deén cr
nicht hat, sie will ihn in ¢ie litcrarische Obcrschicht crheban,
und zwar qurch Vermittlung derjenigcen, die ihn jetzt bchendicln,
incem deren Stil sich den Forderungen der hcutigen ljterarischen
Oberschicht anpafBt. Andcers der 'Verein Cer Freundc der Volksli-
teratur',dieser will Karl Mcy cas sein und bleiben losscn, wes
er war, namlich einen Volksschriftsteller und Massenbegl”nkbr
ein Lesefutter und ein Idol flr dic literarisch Anspruc“sloso—
ren und anspruchslosesten, und dercn Niveau entsprechend wird in
den 'Blattern fir Volksllterutur' auch lUber Karl May abgchan -
cdelt. Des macht cdie Diskrcpanz und den Untcrschicé zwischen Karl
May hier unc¢ Karl May cort aus. Im wesentlichen 1st ¢s ¢in Un-
terschied der Stilmittel..."

Flir die Richtigkeit cer sbschrift:
gez. alfrcd Schncider.
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Nun hat sich also doch einer aus dem Nebel der Anonymitdt hervorge-
traut, und es ist ein Studienrat a.D. Der Grazer SchloBberg hat ge-
kreift und einen MSrth geboren. In der neuesten Nummer 2/72 der
"Bldtter fiir Volksliteratur" ist er in LebensgrdBe zu sehen, und er
schreibt uns da einen Tadel nach dem andern in sein Klassenbuch. "Wie
zu erwarten war", schreibt er, "hat uns unsere Karl-May-Gedenknummcr
eine Flut von Zuschriften eingetragen, die wir im einzelnen nicht be-
antworten kdnnen, zumal mehr als 70 Prozent aller Briefe uneinge-
schrdnkte und riickhaltlose Zustimmung zu unseren Ansichten bringen."
Ich weifl nicht, aber das glaub ich nicht recht. Hat dieser sonder-
bare Freund der Volksliteratur iiberhaupt so viele Mitglieder, daf er
pro Zent rechnen kann? Sollte er gar loo Zuschriften zum Fluten ge-
bracht haben - und darunter also 70, die sich zum "Niveau der An-
spruchslosesten", wie "sehr deutlich und sachlich unsere Mitarbeiterin
Frau Dr.Hafner formuliert" hat, uneingeschrédnkt und riickhaltlos be-
kennen? 70 literarisch Anspruchsloseste in Osterreich, die Briefe
schreiben kénnen? DaB dem Verein seine von interessierten Helfers-
helfern ermdglichte Aktion, das Schmierakel aus Nummer 1/72 der ge-
samten Karl-May-Gesellschaft ins Haus zu schicken, einen Zuwachs
verschafft habe, ist ja doch nicht sehr wahrscheinlich, und bei der
Nummer 2/72 hat er denn auch lange gezdgert, die Beldstigung zu wie-
derholen. Die Griinde dafiir waren mir an sich nicht ganz klar, denn
das neue Schmierakel ist dem alten durchaus ebenbiirtig, ja es Uber-
trifft's noch an schweifender Phantasie und an Genauigkeit der Selbst-
darstellung. Vielleicht war, dachte ich, nur die Adressenmaschine

des Karl-May-Verlags {lberlastet; vielleicht auch wollte der Herr
MSrth seine 70 Prozent von Riickhaltlosen und Uneingeschrédnkten nicht
aufs Spiel setzen; fest steht nur, daB er weise gehandelt hétte,

sein Zdgern auf die gesamte Dauer seines Wirkens auszudehnen. Denn
das muB ja nun doch gesagt werden: solange es Papier in Rollen gibt,
haben wir fir die Grazer Bladtter wirklich keine Verwendung; und daB,
wenn sich in Graz die Balken biegen, noch ldngst nicht die Karl-May-
Gesellschaft in Einsturzgefahr gerdt, liegt auf der Hand. Der Wunsch
des MOrth und seiner Gehilfen ist zwar jedem begreiflich, der die
Gehilfen kennt; allein, erfiillbar ist er nicht. Es tut mir leid.

Leid tut mir auch, daB ein anderer Wunsch der Bldtter abschldgig
beschieden werden muS. Der Verein hatte sich sehr darauf gefreut,
durch seine in Nummer 1/72 servierte Melange mit Schlag vielleicht
zu prominenten Mitarbeitern zu kommen, und schrieb mir am 12.4., wie
gelegen es ihm sei, "wenn die Gegner besagter Sondernummer in Leser-
briefen oder kurzen Artikeln ihre Meinungen zum Ausdruck bringen."
Das geht aber nun wirklich nicht mehr an, bei allem Wohlwollen, und
selbst wenn ich mich dazu durchrédnge, das Grazer Gestammel einer
Meinungsentgegnung fiir wert zu befinden, muB ich doch sagen, daB8 ich
zum mihseligen Abstieg auf das Niveau der Bldtter einfach zu bequem
bin. Es gdbe vielleicht auch einen schlimmen Konflikt in der Redak-
tion: die Diskrepanz zwischen der Arbeit des Vereins und der unseren
beruht ja "im wesentlichen" auch, wie Frau Dr.Hafner sehr deutlich
und sachlich schreibt, auf einem "Unterschied der Stilmittel"; Herr
MSrth schreibt Deutsch a.D., wdhrend ich es von Berufs wegen tue; das
kdnnte nicht gutgehen. Es handelt sich also nur noch um die Frage,
wer denn nun eigentlich die Vereinstafel vollgeschmiert hat. Da woll-
te ich nachschaun; da hatte ich so meine Vermutungen. Denn in dem
anonymen Artikel, in dem die Vorstellungen des MSrth von einer "Karl-
May-Gedenknummer" verwirklicht wurden, standen ein paar kleine Sdtz-
chen, die nur auf ganz bestimmte Informationen ganz bestimmter Leute
zuriickgehen konnten, und denen hdtte ich doch gern einmal die Esels-
ohren langgezogen. Ich mag die Heckenschiitzen nicht, auch wenn sie
noch so miserabel zielen; ich will in meinem Garten unbeldstigt blei-
ben, nicht nur von Bettlern und Hausierern, und wenn mir jemand iber
den Zaun spuckt, so will ich sehn, wer's ist, auch wenn ich ihm das
Aufwischen erlasse. So schrieb ich der Frau Hafner am 16.3.72 den
folgenden - wie ich heute sehe, unangemessen h&flichen - Brief:



Sehr geehrte Frau Dr.Hafner,

ich danke Ihnen bestens fiir die freundliche Ubersendung der Mirz-
Nummer Ihrer "Blitter fiir Volksliteratur", die ich gestern erhielt.
Das Recht auf freie MeinungsiuBerung ist achtbar auch da, wo es sich
als Recht auf freie UnsinnsiuBerung versteht, und ich mdchte darum
aus doppeltem Grund auf den MAY-Artikel nicht niher eingehen. Bedau-
ern mu8 ihn jedoch jeder, der Ihren Bemiihungen um eine Wiirdigung der
Volksliteratur Gliick und Gelingen wiinscht und Sie durch pauschale
Ausfille gegen die moderne Literatur und ihre Interpretationen um je-
den geistigen Kredit kommen sieht. Das "Lachen", das der Autor des
Artikels anzuschlagen wiinscht, wo andere ernsthaft arbeiten, kann ihn
selber freilich nicht mit der leider nur zu sehr verdienten Licher-
lichkeit umgeben, da er sich von den Anonymitdts-Hecken schiitzen 1H#B8t.
Es ist auch nicht wichtig, seinen Namen zu wissen; er wird so unwich-
tig sein, wie sein Urteil der Ernstnehmbarkeit ermangelt. Offensicht-
lich handelt es sich um einen sehr alten Herrn, der sich "in der durch
und durch schizophrenen Zeit" der Gegenwart nicht mehr zurechtzufinden
vermag und nun Uberall bdsartige Verschwdrungen wittert, wo nur ein-
fach die Zeit iliber ihn hinweggegangen ist. Seiner Selbstdarstellung
kann als Antwort so eigentlich nur Mitleid werden, und wenn ich meine
Bedenken hier Ihnen, sehr geehrte Frau Dr.Hafner, mitteile, so ge-
schieht es nicht, um Sie als die Inhalts-Verantwortliche fiir das
Anonyme verantwortlich zu machen, sondern in der Hoffnung, die "Blidt-
ter fiir Volksliteratur" mdchten aus der Anonymitdt bald wieder heraus-
finden und zu dem Niveau zuriickkehren, das ihrer Sache angemessen
ist. Nicht angemessen ist dieser Sache eine Kritik, die sich ihren
Gegenstand erst durch Manipulation schaffen muB8 und wahllos mitein-
ander vermengt, was nicht nur zeitlich weit auseinander liegt. Die
dauernde Verquickung der Arbeit der Karl-May-Gesellschaft mit den
Unternehmungen .anderer Verlage, mit Beurteilungen in der neutralen
Presse, mit einer sieben Jahre alten Rezension Arno Schmidts und gar
mit dessen fast zehn Jahre altem Buch SITARA, ist Ausweis einer gei-
stigen Unsauberkeit, die eine Auseinandersetzung unmdglich macht. Sie
selbst, sehr geehrte Frau Dr.Hafner, durch die Anonymitdt des Artikels
in der Gefahr zu sehen, mit solcher Kritik identifiziert zu werden,
muB jeden schmerzen, der Ihrem Urteil weit gr8Bere geistige Weite und
Redlichkeit zutraut.

Die Karl-May-Gesellschaft, gegriindet 1969, hat ihrem Thema bisher
Publikationen im Umfang von rund looo Seiten gewidmet. Von diesen
looo Seiten verwirft der Artikelschreiber 30, also 3%; die iibrigen
97% 148t er unberiicksichtigt und ersetzt ihre Beurteilung durch Stel-
lungnahmen zu fremden Publikationen, die er jedoch sehr absichtsvoll
mit unserer Arbeit durch den Begriff "Karl-May-Forschung" verklammert.
Ein solches Verfahren richtet sich selbst, genauso wie die Taktik,
sich dem Anonymitidtsprinzip getreu zwischen "gewissen Kritikern" und
"manchen Forschern" ungreifbar hin und her zu bewegen. Da ich selber
einer der wenigen bin, die in der Kritik namentlich genannt werden,
und darin unter anderem fiir die Kritiker verantwortlich gemacht werde,
die mich gelegentlich gelobt haben, darf ich Ihnen vielleicht eine
Frage stellen, die mir wichtig ist. Ihr Autor behauptet auf S.5 unter
Bezugnahme auf H.Hatzigs Buch "Karl May und Sascha Schneider": "Auf
diesen Beitrag gflegt der derzeitige zweite Vorsitzende der KMG, Hans
Wollschliger, hinzuweisen, wenn die Frage auftaucht, ob Karl May homo-
sexuell gewesen sei..." Ich wiiBte sehr gern, wie der anonyme Autor
zu dieser Behauptung kommt, und da ich vermute, daB Sie seine Anonymi-
tit decken mSchten, bitte ich hdéflichst Sie, ihn zu befragen und mir
die Antwort mitzuteilen.

Im Zusammenhang mit dem AMORY-Buch, das ich selber ZuBerst abge-
schmackt .finde, wird mein Name durch Sperrung hervorgehoben, und zwar
als der des Ubersetzers. Der Hinweis darauf, daB8 ich nur der Uber-
setzer der beiden erwihnten Texte von Mark Twain bin (15 Druckseiten),
nicht aber der des ganzen Buches, ist wohl nicht ohne Absicht unter-
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blieben, - ein Umstand, der den Autor des Artikels ebenso bezeichnet
wie die SchluRfolgerung, ich hitte "der KM-Forschung keinen guten
Dienst erwiesen." Es lag nicht in meiner Absicht, durch eine Twain-
Ubersetzung der KM-Forschung irgendeinen Dienst zu erweisen; diesen
Dienst erwies ich ihr in anderen Publikationen, u.a. einem Buch iiber
Karl May, das auch in den "Bldttern fiir Volksliteratur" durchaus
nicht negativ besprochen wurde, als es erschien. Die Twain-Ubersetzung
wurde von mir ohne jede Kenntnis des Kontextes, in dem sie dann her-
auskam, {ibernommen und geleistet; das AMORY-Buch selbst lernte ich
erst nach Erscheinen kennen. Vielleicht haben Sie die Freundlichkeit,
sehr geehrte Frau Dr.Hafner, den anonymen Autor hieriiber zu unter-
richten. Ich bin sicher, daB er und alle Personen, die er mit seinem
"wir" auf S.11 meint, seinen aus Unkenntnis der Zusammenhinge ent-
standenen Vorwurf nicht aufrechterhalten werden.

Im gleichen Zusammenhang wird ferner behauptet, ich sei "Mitarbei-
ter des Karl-May-Verlags". Auch hier entschuldigt den Autor selbst-
verstindlich seine Unkenntnis, und ich bitte Sie, ihm mitzuteilen,
daB meine frilhere freie Mitarbeiterschaft bereits seit Mitte 1970
nicht mehr besteht. Auf diese Richtigstellung muB ich umso mehr Wert
legen, als der KM-Verlag in dem Artikel zwar zu Unrecht gelobt, je-
doch zu Recht auch gerfigt wird: der Autor bescheinigt ihm die "Starre
eines Kaninchens" und stellt seine Klugheit mit Grund in Frage. Eben
dieser Starre und Unklugheit des KMV wegen hat die KMG ja die wissen-
schaftliche Forschungsarbeit in eigene Hinde iibernommen. DaB der
Verlag zurzeit mehrere fiihrende Mitglieder der KMG mit Prozessen be-
droht, k8nnte vielleicht als Einwand gegen die "Starre" geltend ge-
macht werden, doch wdre es wohl wiederum voreilig, aus der hierin ent-
falteten Aktivitdt Rickschllisse auf ernste wissenschaftliche Leistun-
gen zu ziehen. Da es zur Abwehr dieser Prozesse leider notwendig wer-
den wird, die Geschichte der wirtschaftlichen Ausbeutung von Karl
Mays Werk und des Tatbestandes, daB dessen gesamte Ertrige, die Karl
May selber testamentarisch einer gemeinniitzigen und mildt#tigen Stif-
tung vermachte, heute in die Taschen der Familie Schmid flieBen, der
Offentlichkeit in einer Dokumentation bekannt zu geben, muB ich schon
jetzt grdften Wert darauf legen, nicht mehr einer Mitarbeiterschaft
bezichtigt zu werden, die gliicklicherweise hinter mir liegt.

Indem ich Ihnen fiir Ihre freundliche Geduld danke, bleibe ich, sehr
geehrte Frau Dr.Hafner, mit besten Wiinschen fiir Ihre Arbeit

Ihr sehr ergebener

gez.Hans Wollschlidger.

Antwort bekam ich erst am 12.4.: Frau Hafner teilte mir nur ganz
kurz mit, daB sie meinen Brief "dem Obmann Dr.Erich Mdrth iibergeben
habe", und fiigte den Durchschlag eines Briefes von sic¢h an einen an-
deren Adressaten bei, dem gegeniiber sie sich etwas breiter ausgedriickt
hatte. Ich wartete nun noch ein Weilchen darauf, daB dieser besagte
M6rth mir meine Anfrage irgendwann beantworten wirde, nachdem die
"fiir den Inhalt verantwortliche" Frau Hafner die Flucht ergriffen
hatte. Da ich, wie schon gesagt, sehr bequem bin, wenn es sich um das
in Rede stehende Niveau handelt, wurde ich des Wartens dann aber doch
mide und legte die Sache zum Verstauben beiseite. Neugierig aber, wer
mir nun alles in meinen Garten gespuckt habe, war ich immer noch.
Frau Hafners Auskunft war sehr unbefriedigend ausgefallen. "Die Aus-
fihrungen in besagter Gedenknummer", hatte sie mir in ihrem Durch-
schlag zu lesen gegeben, "enthalten die Meinung des Vorstandes des
VFV. Formuliert wurde sie von Dr.M8rth, aber nicht ohne vorherige
Aussprache mit den ilbrigen Vorstandsmitgliedern. Es liegt also gewis-
sermafen eine Teamarbeit vor." Gewissermafen, ja; aber das wuBte ich
vorher auch. Wer sind denn nun diese "ilibrigen Vorstandsmitglieder",
wer hat mich da mit seiner feuchten Aussprache beldstigt?
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In der neuen Nummer 2/72 ist's eindeutig der M3rth, und vorne
drauf steht "in eigener Sache" das Gestdndnis, daB er auch bei der
Nummer 1 "mit der Redaktion und Endfassung beauftragt worden" sei.
Ist er dem Auftrag nachgekommen? War er der Spucker selbst? Ich weiB
es immer noch nicht, denn der Schlankerl fiihrt einen dauernd wieder
in die Irre. Denn in seinem neuen Klassenaufsatz spricht er vom "Autor
des ersten Artikels" wieder ganz so, als handle es sich doch um einen
anderen. Man kommt mit den Leuten einfach nicht klar, und mit Sicher-
heit 14Bt sich nur sagen, daB es sich bei dem Anonymus der Nummer 1
ersichtlich um eine gespaltene Persdnlichkeit handelt, gespalten in
einen Formulierer a.D. und die zur Formulierung vielleicht noch un-
fdhigeren "ilibrigen Vorstandsmitglieder", wer immer das ist. Was der
M6rth ist, wird ebenfalls nicht ganz klar. In meinem Brief hatte ich
vermutet, bei dem, um den es sich handelt, handle es sich wohl "um
einen sehr alten Herrn", der sich in der Gegenwart nicht mehr zurecht-
zufinden vermge, und das hat dem MSrth gar nicht gefallen: ja, ist
er denn nicht aus Altersgriinden a.D.? Rdtsel liber Rdtsel: - mich
reut's allmdhlich, daB8 ich so bequem bin! Es lieBe sich sonst viel-
leicht auch ermitteln, wer die anderen Anonymusse sind, die in der
neuen Nummer spazieren gefilhrt werden: der "aufmerksame Leser" etwa
oder der "bekannte Arzt" oder das "prominente Mitglied der KM-Gesell-
schaft" oder "einer unserer Mitarbeiter" - - aber den kenn’ ich doch,
dessen "Stilmittel" klingen mir sehr vertraut: "Halbstarke, die eben
die Schulbank verlassen haben und sich nun ungemein wichtig vorkom-
men", nennt er unsere Mitarbeiter und verrenkt sich als Stimmen-
imitator: "HeiBa, wir haben Abitur und sind deshalb gebildet. Karl
May, der alte Prahlhans, soll froh sein, daB er durch Unterstellung
von Sexualgeliisten fiir uns Modernen interessant gemacht wird..." Ich
weiB nicht, welche Sexualgeliiste wer bei uns Karl May unterstellt ha-
ben soll; zwischen den Behauptungen dieser Herrschaften und den Tat-
sachen klafft ja leider ein &hnlich breiter "Unterschied" wie zwi-
schen den "Stilmitteln". Ich weiB nur, daB es mir nie einfallen wiirde,
speziell diesem "Mitarbeiter" irgendwelche "Sexualgeliiste" zu unter-
stellen: die hat er nicht, dessen bin ich nicht nur sicher sondern

auch heilfroh; die MSglichkeit seiner Fortpflanzung wdre mir durchaus
unerwlinscht.

Es ist vielleicht begreiflich, daB8 wir uns solchen "Mitarbeitern"
nicht zugesellen mSchten, weder in "Leserbriefen" noch in "kurzen
Artikeln". Einer hat den Versuch, mich durch Verleumdungen aus der
KMG zu vertreiben, schon vor Jahresfrist begonnen, einig mit seinen
Hintermdnnern in dem Wissen, das8 damit ein nicht kleiner Teil der
KMG-Arbeit zum Erliegen k&me. Als dann das Amory-Buch erschien, ent-
faltete er eine rege Briefschreibertidtigkeit, nannte mich einen "wirk-
lichen Pornographen", sprach von "Wollschldgers Schweinigeleien" und
riskierte sogar die Beschuldigung, die von mir ilibersetzten beiden
Twain-Satiren seien Fdlschungen und (von mir?) "Mark Twain unters
Leichenhemd gejubelt" worden. Dummheit entschuldigt vieles, wenn sie
ein gewisses Ausmaf Ubersteigt; und daB der betreffende Herr imstande
sei, die einschldgigen bibliographischen Hilfsmittel zu benutzen und
sich von der Authentizit&dt der Satiren zu liberzeugen, hatte ich ohne-
hin nicht angenommen. Angenommen aber hatte ich immerhin, daB auch
bel starker EinbuBe an gesundem Menschenverstand die Erkenntnis mdg-
lich sei, daB zwischen Verfasser und Ubersetzer doch wohl ein Unter-
schied besteht. Man pflegt beide nicht miteinander zu identifizieren,
oder hdtte ich sonst Aussicht, wenn ich Joyce libersetze, ein "wirk-
licher Dichter" zu sein? Doch wohl nicht; und was der betreffende
"Mitarbeiter" sich unter Joyce vorstellt, will ich lieber gar nicht
wissen. Seine Querelen sind denn auch wirkungslos geblieben, da er
das Niveau der von ihm angeschriebenen KMG-Mitglieder nicht als so
weit Uber sich erkannte, wie die Bldtter fiir Volksliteratur es heute
“sehr deutlich und sachlich" tun. L3dstig aber waren sie immerhin, da
arbeitsstdrend; und so faBte der Vorstand bereits im November letzten
Jahres den einstimmigen EntschluB, auf die Mitarbeit dieses Herrn in
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der KMG kiinftig ganz zu verzichten. Die Blitter filir Volksliteratur
aber setzten dann auf einmal die alte Geschichte fort, und mit dem
Anonymus der Nummer 1/72 hat der genannte Querulant zumindest das eine
gemeinsam, daB er sich scheut, seinen Namen unter seine Absonderun en
zu setzen. Er nennt sich dann lieber "Cornelius von C51ln" oder, wenn
er Groschenhefte verfaBt, "F.B.Cortan". In welcher Kostilimierung er
dem MSrth erscheint, weiB ich nicht; jedenfalls hat der ihm das Lang-
ohr ausgiebig geliehen. Ich hdtte "an einem Karl-May-feindlichen,
pornographischen Buch mitgewirkt", schreibt er und lugt nur mit einem
"wissentlich oder unwissentlich" ein biSchen furchtsam um die Hecken-
ecke, um sich zu vergewissern, ob er mir auch wirklich zu gleichgiiltig
ist, als daB ich zum Richter gehen k&nnte, um ihm die Liige zu verlei-
den. Er kann beruhigt sein; er ist's mir.

Aber der Mdrth ist auch noch anderes. "Es gibt drei Briefschrei-
ber", schreibt er in der Nummer 2/72, " (nur drei, angesichts der Ge-
samtzahl der Zuschriften), die jegliches MaB und jede Art Haltung ver-
missen lassen, die sich in wiisten und haBerfiillten Beschimpfungen, in .
Verdrehungen der Wahrheit, in Verdichtigungen und kriminellen Verleum-
dungen ergehen." Als ich diesen Satz zum erstenmal las, glaubte ich,
der Morth meine den Artikel des Anonymus bzw. der Anonymus den Artikel
des MOrth bzw. der Artikel den MSrth und den Anonymus zusammen; €s
geht das ja immer noch etwas durcheinander. Dann sah ich allerdings,
daB er mich selber mit meinte, und zwar aufgrund meines oben wieder-
gegebenen Briefes an die Frau Hafner. "Da heifit es z.B., der Autor des
ersten Artikels (der Nr. 1/1972) umgebe sich nur deswegen nicht 'mit
der leider nur zu sehr verdienten Licherlichkeit', weil er anonym
bleibe. Er ermangle der 'Ernstnehmbarkeit' (wie hilbsch ausgedriickt!),
und es handle sich 'offensichtlich... um einen sehr alten Herrn', der
sich in der Gegenwart nicht mehr zurechtfinde. Da wir den Sitara-
Schmidt nicht zu vergdtzen bereit waren, bestdtigt uns ein Brief-
schreiber den 'Ausweis geistiger Unsauberkeit'..." Aber der Brief-
schreiber hat den genannten Ausweis nur ausgestellt; er wuBite gar
nicht, daB schon einer vorhanden war und nur noch "bestdtigt" werden
muBte; hdtte der MSrth ihn gleich vorgezeigt, so wdre mir die Mihe er-
spart geblieben. Denn der Briefschreiber bin ja ich, ganz ebenso wie
bei den vorangegangenen Zitaten, und der MOrth hat bel seinem be-
greiflichen Versuch, zur Erhéhung der Prozente aus einem Brief zweie
zu machen, leider kein Glick. Auch bei der Verfdlschung des Kontexts
ist seine Hand ziemlich ungeschickt: wo habe ich ihm denn zugemutet,
"den Sitara-Schmidt zu vergdtzen"? Selbst wenn ich es wiinschte, miiBte
ich ja resignieren; schlieBlich werden auch an GOtzendiener gewisse
unerldfliche Niveau-Anforderungen gestellt. Was ist mit dem alten Mann
los? Was soll ich von einem halten, der einen tilickischen Schundartikel
durch einen so kiihlen Brief beantwortet bekommt wie den meinen und
auf auch diesen Brief hin von "wiisten und haBerfiillten Beschimpfungen"
bis "kriminellen Verleumdungen" zu schwatzen beginnt! Der mich auf
diesen Brief hin als "arroganten und unbedarften literarischen Flegel"
bezeichnet - anonym zwar, doch fiir viele, die meinen Brief zur Kennt-
nisnahme erhalten hatten, deutlich erkennbar! DaB ihm meine Arbeiten
und ihre Beurteilung in der literarischen Uffentlichkeit unbekannt
geblieben sind, glaube ich gern; sein Interesse gehdrt ja dem "Niveau
der Anspruchslosesten". Aber darf Unwissenheit soviel entschuldigen?
Kann ein Groschenheftpfleger, der die wissenschaftliche Arbeit der
KMG als "heutige als 'Forschung' getarnte Karl-May-Hetze" bezeichnet
und sie mit der "Hetze der Lebius-Zeit" vergleicht, nur dadurch von
der Verantwortung befreit werden, das8 man ihn in geistigen Zusammen-
hdngen nicht ernst nimmt? Der Mann hat doch Schaum vor dem Mund! Immer
mehr, schreibt er, wiirden "die Verdffentlichungen der KMG zu einem
Tummelplatz literarischer Abenteurer, deren 'Arbeiten' nicht nur jeden
wissenschaftlichen Wertes entbehren, sondern noch dazu von einer Feind
seligkeit getrdnkt sind, die jeden Andersdenkenden am liebsten mit dem
Scheiterhaufen oder doch wenigstens mit totalem Rede~ und Schreibver-
bot bedrohten..." Das sind reine Halluzinationen, und entsprechend ist
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die Grammatik. Und ob etwa der Schriftsteller Urs Widmer, der unsere
Arbeit in der "Frankfurter Allgemeinen" wiirdigte, bereit ist, sich
von diesem MSrth so einfach "den allzu bekannten Jubelpersern der
Massenmedien" zurechnen zu lassen, mSchte ich auch bezweifeln; ich
werde ihn gelegentlich fragen. Nein, hier redet kein Kritiker mehr,
mit dem man sich "positiv und sachlich auseinandersetzen" kdnnte;

hier redet nur noch einer, bei dem Logik und denkerische Redlichkeit
endgiiltig a.D. sind.

Was kann man noch machen? Der Morth fragt es sich selbst. "Sollen
wir nun vor Gericht gehen?" fragt er sich und seine iibrigen Vorstands-
mitglieder. "Wir sind iiberzeugt davon, daB zumindest bei uns in 8ster-
reich-kein Richter {ilber den Tatbestand von Ehrenbeleidigungen und
Verleumdungen so leicht hinweggehen wird." Wenn ich mir so ansehe,
was seine berzeugungen taugen (er ist doch iberzeugt, oder ist er
nur "beauftragt"?), ja, dann kann ich ihm, was mich betrifft, eigent-
lich nur abraten. Dergleichen wird leicht zum Bumerang. Er weiB das
auch selber wohl, er ahnt es schon: "All das wiirde zundchst Zeit und
Geld kosten - unsere 2eit und unser Geld, die wir wahrhaftig besser
anwenden kdnnen!" Gut beobachtet und doppelt richtig: denn ein Pro-
zeB, den man verliert, macht in der Tat Kosten, und die kdnnte der
MSrth gewiB besser anlegen. Einem anderen Briefschreiber schlédgt er
vor, sich "schleunigst in die Behandlung eines fihigen Psychopatholo-
gen" zu begeben. Ich bin mit gutem Rat nicht geizig und gebe ihm die-
sen seinen eigenen zuriick: Schon eine Kur in ruhiger Umgebung kann
manchmal Wunder wirken. Vielleicht im schdnen Bamberg, wo er doch
sicher Freunde hat? MS8glicherweise stellt sich auch Cornelius von CBln

dazu ein (er reist sehr gern dorthin): da wdren die Richtigen bei-
sammen.

Die Wege dazu sind ja l&ngst geebnet, die Verbindungen gekniipft.
Wo man sich freut, da freut man sich gemeinsam, und wo man Schaum
schldgt, schldgt man ihn vereint. So wurde auch mein Brief an die
Frau Hafner ldngst an den Karl-May-Verlag geschickt, die bekannte
Offene Handelsgesellschaft, die die bekannte Adressenmaschine be-
sitzt... von wem? Ich weiB es nicht. Vielleicht war's die Frau Hafner
selbst, vielleicht der MSrth, jedenfalls einer aus dem GewissermaBen-
Team. Der Karl-May-Verlag, zurzeit mit verschiedenen prozessualen
Beitrdgen zur Karl-May-Forschung beschd&ftigt, fiilhlte sich in seiner
selbstlosen "Arbeit filir Karl May und sein Werk" gestdrt und schickte
den Brief weiter an einen Rechtsanwalt, der die Gefilhle der Firma in
Redaktion und Endfassung nehmen sollte. Und dieser Rechtsanwalt
schickte mir schlieBlich am 3.7. den folgenden Einschreibebrief:

Dr.M.Nichterlein 86 Bamberg, den 3.Juli 72
Rechtsanwalt etc. MarkusstraBe 17
(folgen seine Zulassungen /v

und Bankkonten)

Sehr geehrter Herr Wollschliger!

Die Gesellschafter der Karl-May-Verlag Joachim Schmid & Co. KG, die
Herren Joachim, Lothar und Roland Schmid, haben mir ihre Vertretung

iibertragen. In ihrem Namen und Auftrag habe ich Ihnen folgendes mit-
zuteilen:

Nachdem Sie bereits im Jahre 1964 Herrn Dr.XXXXXXX gegeniiber mit der
Verdffentlichung eines Manuskripts "Die Familie Schmid” gedroht haben,
miissen sich meine Mandanten nunmehr mit Recht auch dariiber beklagen,
daB Sie in den letzten Wochen und Monaten schriftliche AuBSerungen von
sich gegeben haben, die keinesfalls hingenommen werden kdnnen. Sie er-
fiillen nach Form und Inhalt den Tatbestand der Beleidigung gem.§ 185
StGB. Teilweise miissen sie von meinen Mandanten sogar als Versuch
einer NStigung nach § 240 StGB aufgefaft werden.

Es handelt sich dabei u.a. um folgende schriftliche Ausfilhrungen:
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1.) Am 22.1.1972 schrieben Sie an Herrn Lothar Schmid u.a., es passe
Ihnen nicht, wenn man Ihnen mit Prozessen drohe und Sie wiirden
ganz gewiB das Ihre dazutun, daB die Herren Schmid ihres Ent-
schlusses nicht froh wiirden.

2.) Am 16.3.1972 teilten Sie Frau Dr.Hafner/Graz mit, zur Abwehr. der
vom Karl-May-Verlag gefiihrten Prozesse werde es notwendig werden,
die Geschichte der wirtschaftlichen Ausbeutung von Karl May's
Werk und des Tatbestandes, daB dessen gesamte Ertrige...heute in
die Taschen der Familie Schmid flieBen, der Offentlichkeit in
einer Dokumentation bekanntzugeben.

3.) Am 5.4.1972 erklirten Sie auf Seite 8 Ihres Schriftsatzes im Rah-
men des Privatklageverfahrens in Hamburg: "Der ganze Fall ist ein
wahrer Skandal und wird demnichst der Offentlichkeit unterbreitet
werden..." :

Sie werden hiermit aufgefordert, die beleidigende Behauptung, die
Familie Schmid beute Karl May's Werk wirtschaftlich aus und lasse
dessen gesamte Ertridge in ihre Taschen flieBen, gegeniiber dem Adres-
saten Ihres Schreibens vom 16.3.1972 bis spidtestens

17.Juli 1972
zuriickzunehmen.

Sollte diese Riicknahme nicht erfolgen oder sollten Sie die anderen
hier aufgefiihrten AuBerungen, in welcher Form auch immer, noch einmal
wiederholen, wird sich meine Mandantschaft mit allen zu Gebote stehen-
den rechtlichen Mitteln dagegen wehren.

In diesem Zusammenhang weise ich bereits heute darauf hin, daB Sie bei
etwaigen Verdffentlichungen Gefahr laufen, aus mangelnder Kenntnis

der tatsdchlichen Zusammenhinge wahrheitswidrige Angaben zum Nachteil
meiner Mandantschaft zu machen und dadurch den Tatbestand der iblen
Nachrede gem. § 186 StGB zu erfillen und sich daneben zivilrechtli-
. cher Unterlassungsanspriiche aussetzen,

Ihre unvollstindigen Kenntnisse der ZusammenhZnge scheinen Sie (u.a.
1t. Zeugenaussage des Herrn Bartsch und Ihrer eigenen Ausfiihrung im
Schriftsatz vom 5.4./Hamburg Privatklageverfahren) auf Dokumente zu
griinden, die nur aus dem Archiv des Karl-May-Verlages stammen kdnnen.
Da Ihnen meine Mandantschaft niemals eine Genehmigung zur Entnahme
oder Abschrift und gleich gar nicht zur Verwendung dieser Dokumente
erteilt hat, muB ich Sie auffordern, diese Dokumente bzw. Abschriften,

Fotos, Fotokopien oder sonstige Reproduktionen meiner Mandantschaft
umgehend zuriickzugeben.

Zugleich muB ich von Ihnen Auskunft dariiber verlangen, welchen Perso-
nen oder Instituten Reproduktionen dieser Dokumente von Ihnen zur
Verfiigung gestellt wurden. Vor weiteren Verwendungen irgendwelcher
einschldgiger Dokumente werden Sie hiermit ausdriicklich gewarnt.

Hochachtungsvoll

gez. Dr.Niichterlein, Rechtsanwalt

Nun ist dieser Anwalt iliber die “"tatsdchlichen Zusammenhinge" natur-
gemdB nur sporadisch unterrichtet, und das sicherte ihm an sich auf
meiner Seite Entgegenkommen und freundliche Belehrung. Aber seine
"Stilmittel"” waren mir doch um Grade zu grob, und daB diese Leute
dauernd schwere Grammatik- und Zeichensetzungsfehler machen miissen,
wenn sie an mich schreiben, ist eine unndtige Rohheit, die von mir
kinftig "keinesfalls hingenommen werden" kann. Ich bitte mir stili-
stisches Benehmen aus. DaB sich Herr Niichterlein hier zudem in ein
Klassentreffen begeben hat, dem gegeniiber meine Geduld jetzt endgiiltig
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zu Ende ist, hat er sich selbst zuzuschreiben. Er bekam also ebenfalls
eine schlechte Zensur und am 12.7. den folgenden Brief:

Sehr geehrter Herr Dr. Niichterlein,

Ihren sonderbaren Brief vom 3.7. habe ich erhalten; Ihre Forderungen
lehne ich ab.

Sie behaupten, ich hitte "bereits im Jahre 1964 Herrn Dr.XXXXXXX ge-
geniiber mit der Verdffentlichung eines Manuskripts 'Die Familie
Schmid' gedroht”. Ein solches Manuskript hat es nie gegeben; eine
solche Drohung ist nie erfolgt. Was Behauptungen des Dr.XXXXXXX wert
sind, werde ich im Bedarfsfall zu beweisen keine Schwierigkeit haben.

Ihre Annahme, mein Brief vom 22.1.72 an Ihren Mandanten Lothar Schmid
sei in ndtigender Absicht geschrieben wordenm, ist falsch: der gesamte
Brief, der Ihnen ja doch vorliegt, beweist das Gegenteil. Sie ent-
stellen zudem meine AuBerung: nicht mir wurde von Ihrer Mandantschaft
mit Prozessen gedroht, sondern Herrn Bartsch; ich verbat mir die Ver-
kniipfung meiner Person mit dessen Streitsache und kiindigte lediglich
an, daB8 ich Herrn Bartsch allerdings Beistand leisten wiirde, wenn man
versuche, ihn "zu einer anderen als gerechten L3sung zu dringen"

Meine AuBerung gegeniiber Frau Dr. Hafner, Graz, daB es zur Abwehr der
von Ihrer Mandantschaft eingeleiteten Prozesse '"leider notwendig wer-
den wird, die Geschichte der wirtschaftlichen Ausbeutung von Karl Mays
Werk und des Tatbestandes, daB8 dessen gesamte Ertrige, die Karl May
selber testamentarisch einer gemeinniitzigen und mildtdtigen Stiftung
vermachte, heute in die Taschen der Familie Schmid flleﬂen, der O0f-
fentlichkeit in einer Dokumentation bekannt zu geben", enthdlt die
Feststellung einer erweislich wahren Tatsache und wird von mir auf-
recht erhalten. DaB8 Ihre Mandantschaft darin eine Beleidigung erblickt,
148t auf ein UnrechtsbewuBtsein schlieBen, das ich mit Interesse zur
Kenntnis genommen habe. Die Notwendigkeit der genannten Dokumentation
ergibt sich aus dem 8ffentlichen Interesse des Falles. Ich habe kei-
nerlei Bediirfnis oder Absicht, Ihre Mandantschaft zu beleidigen, da
mir die Personen gleichgililtig sind und es lediglich um die Wahrneh-
mung eines liberpersdnlichen Interesses geht; ich habe entsprechend
aber rein sachliche, v8llig uneigenniitzige Griinde, die Handlungsweise
Ihrer Mandantschaft der 6ffentlichen Beurteilung zu stellen. Die an-
gekiindigte Dokumentation wird so auch gidnzlich unabhingig vom Ausgang
der zurzeit anhdngigen Rechtsverfahren erscheinen. DaB meine "Kennt-
nisse der Zusammenhinge" unvollstindig seien, wie Sie schreiben, halte
ich fiir ausgeschlossen. Ich bin jedoch selbstverstdndlich bereit, al-
les zu beriicksichtigen, was meine auf Dokumente gegriindete Feststel-
lung, die von Karl May dem Gemeinwohl bestimmten Ertrige seines Werks
flossen heute in die Taschen der Familie Schmid, eventuell einschrin-
ken oder gar widerlegen kdnnte, und fordere Sie auf, mir ein entspre-
chendes Beweisstiick vorzulegen. Ich wiinsche ausschlieBlich gerecht zu
sein und bin jederzeit bereit, auch eine gewichtig begriindbare Fest-
stellung zuriickzunehmen, wenn ich sie als Irrtum erkennen muB; eine
bloBe Behauptung Ihrer Mandantschaft kann mir da allerdings nicht ge-
niigen.

DaB ich mich in einem Schriftsatz an ein Gericht in Wahrnehmung be-
rechtigter Interessen #uBere, kann Ihnen nicht so unbekannt sein, wie
es Ihr Brief erscheinen 148t. .-Ihre Beschwerde iiber mein, zudem ja aus-
fiihrlich begriindetes, Urteil, der ganze Fall, sei "ein wahrer Skandal",
erledigt sich damit von selbst. DaB8 dieses Urteil Ihrer Mandantschaft
unbequem ist, steht nicht zu dndern; aber mein Schriftsatz war ja
nicht bestimmt, die Bequemlichkeit Ihrer Mandantschaft zu pflegen,
sondern einen von ihr gestellten Strafantrag abzuwehren.

Sehr befremdet hat mich Ihre v8llig unbegriindete Behauptung, daB die
Dokumente, auf die ich meine Feststellungen stiitze, "nur aus dem
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Archiv des Karl-May-Verlages stammen k3nnen". Ich kann gerade Sie als
Rechtsanwalt nicht von der Verpflichtung dispensieren, bei Behauptun-
gen, die die Beschuldigung einer strafbaren Handlung implizieren (Ent-
nahme von Dokumenten; Ihre Mandantschaft spricht AuBSenstehenden ge-
geniiber sogar von "Diebstahl"), das vom Gesetz vorgeschriebene MaB zu
halten. Die Herkunft der in Rede stehenden Dokumente werde ich im
Bedarfsfall ebenso leicht beweisen kSnnen wie meine Berechtigung, sie
zu verwenden. Die Warnung am SchluB8 Ihres Briefes 148t sich so nur

als miBgliickter Ausdruck eines allerdings begreiflichen Wunsches Ihrer
Mandantschaft verstehen, den ich leider nicht mehr beriicksichtigen
kann.

Kiinftige Schreiben von Ihrer Seite miiBten sorgfidltiger begriindet sein,
wenn Sie auf weitere Antwort von mir rechnen.

Hochachtungsvoll

gez. Hans Wollschldger

Damit ist diese Sache einstweilen erledigt. Nicht erledigt aber
ist die Frage, wer denn nun in Graz die Tafel vollgeschmiert hat. Die
Klasse bleibt stumm. Mehr Zivilcourage, meine Herren! Die Kerls sol-
len sich melden - sonst bleibt mir der ganze Verein zum Nachsitzen da.
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