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Zu unserem Titelbild

Karl th,'vermutlich im Jahre 1903. Das Foto stammt aus nicht verwendetem
Material zu 'Der grofe Karl-May-Bildband' und wurde von Gerhard Klufmeier
freundlicherweise zur Verfiqung gestellt,

Neues um Rarl ﬁlap

Jahrbuch KMG und Ausblick auf die Tagung '79 in Hannover: Mannheimer Morgen
1.12., 8SGdd.Ztg. 8.11., Nirnberger Nachr. 1.11., Die Neue Biicherei 3/78,
Imprint 5/77, Bdrsenblatt 3.11., Wissenschaftl. Literaturanzeiger Nr. 6/78,
S.153, sddd.zZtg. 2.1., Saarbricker Ztg. 2.1., Stuttg.Nachr. 2.1., Westfil.
Rundschau 31.12., Landesztg.Lineburger Heide 4.1., Rhein.Post Disseld.9.1.,
Rhein-Ztg.Koblenz 4.1., Main-Post Wirzburg 4.1.

Verschiedenes: Karl-May-Schule in Berlin-Neukdlln,Wutzkyallee 68. Disser-
tation Gber Karl May von Helmut Schmiedt (KMG) am 18.1lo.mit dem Preis der
Gesellschaft von Freunden und Fdrderern der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-
Universitdt Bonn ausgezeichnet. Bei der feierlichen Promotion der Philoso-
phischen Fakultdt der Universitdt Bonn spPrach der Preistriger iiber "Karl

May als Forschungsobjekt" (folgt in M-KMG Nr.40). ® Lyriker Wolfgang Bichler
(54) ,Minchen: Angefangen mit Karl May... Interview in: WARUM! Jan.79 e In-
dianer und Karl-May-Landschaften: Wolfgang Kaftan (KMG) stellt aus: Wiesba-
dener Tageblatt 16.11. ® Kardinal Josef Frings,Xéln, lief sich aus Xarl May
vorlesen: KOlnische Rundschau 22,12, e Der Schriftsteller Karl H.Bischoff,=
Veit Blirkle (KMG) verstarb am 14.9.78. Er schrieb eine Karl-May~-Erzdhlung. e
"Hier spricht Schmidt", Arnc Schmidt (65), mit Karikatur zum “"Sitara"-Buch.
"Seine Favoriten waren...Karl May und ...J.F. Cooper..." ZEIT-Magazin 4,19.1,.
ég;Jah;q_ﬁarl-ﬁEy-Museum Radebeul: Sdchs.Tageblatt Dresden 22.9., 18./19.11.
(H.-D.Steinmetz), 24.11.,1.12., Leipziger Volksztg.4.12,, Sichs.Neueste Nachr.
Dresden 28.12.,S&chs.2tg.Dresden 30.11,,2./3.12.,Neues Deutschland,Berlin
(DDR) 2./3.12., Der Morgen,Berlin (DDR) 5.12,,Dresdner Stadtrundschau 7.12.e
Union Dresden 17.10. iber Kranzniederlegung am Grab Karl Mays am Indian Day,
Gber Museum 1.12. Berliner Rundschau 28.9. ,Tagesspiegel Berlin 2.12., e E,
Heinemann (KMG) in: Neue Presse Hannover 3o0.11.,Welt 29.11. ,Segeberger Ztg.
2.12.

Film, Funk, Bihne: Unbekannter von Karl May, SDR II,1.12. ® "Z{ind an, es kommt
die Feuerwehr”,filmspiegel Berlin (DDR) 28.12. ® "Mein Freund Winnetou", 14-
teilige Fernsehserie mit Pierre Brice, Siegfried Rauch und Ralf Wolter. Bild
+ Funk 48/78. Drehbeginn Januar in Mexiko: WZ Wuppertal 23.1. ® Karl May in:
"Als Hitler das rote Kaninchen stahl", ARD 25.12, & "Unverstandener Kari-May-~
Weltgeist”, Syberbergs Hitler-Film: AZ Miinchen 9.11., Spiegel 44 v. 20.12.,
Presse Wien 30.9./1.1C. e "Karl May oder Ein Leben am Marterpfahl” ,Werkstatt~
Theater Solothurn, Premiere 1.12. (vgl.Beilage INFGRM , ® Tournee Mondon mit
Winnetou: Fuldaer Ztg. 25.11., Hamburger Abendblatt 23,11, ® "Schatz im Sil-
bersee" in Wien (Stadthalle): Wiener Kurier 1,/3.,12, ",..hat mit der Roman-
vorlage so viel Ahnlichkeit wie Karl May mit dem gleichlautenden Monat...."
Kronen~2tg. Wien 31.10., 5.11., 6.12., 8.12., 10.12., Wiener Ztg. 26.11.,
29.11., 3.12. Kurt Pahlen, Erster Europaischer Festspielfiihrer 1978 Minchen

(5.18, 32), ® ade, Karl-May-Romantik, ARD-Serie "Indianer" (Beginn 7.1.) WZ
10.1., Nirnberger Ztg. 6.1.

:Buch des Monats" (Bdrsenverein): Der grofle Karl-May-Bildband, hrsg. G.XluB-
meier und H. Plaul, Olms, Hildesheim 1978, Besprechungen: Welt 27.1., H&érzu
3/79, Hildesh, Informationen 10/78, S.31, vgl. Beilage INFORM.®Der Hakawati:
Die Mdrchen von Karl May. Hg. von Klaus R. Meichsner, bvb-Edition Ludwig
Schmidt,Heidelberg 1978, 224 s. Zeichnungen u. Buchschmuck: Ilka Christof und
Willi Zurbriiggen. Aus dem Gesamtwerk Zusammengetragen, Im Urtext. Mit Einlei-

tung u. Anhang. Fiir May-Freunde und ~kenner, Liebhaber und Sammle;. Karl-May-
Mirchenkalender 1979, Zeichnungen von Ilka Christof.
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Martin Lowsky /7 VVolker Klotz
Literatur und Psychoanalyse

Wer sich mit Karl May und der neueren Literatur um ihn besch&ftigen und auf
diesem Gebiet forschen mdchte, wird ohne eine gewisse Vertrautheit mit der
Denkweise der Psychoanalyse nicht auskommen k&nnen: zu wichtig sind die auf

- psychoanalytischer Grundlage erbrachten Thesen von Wollschl&ger und Bach, als -
daB sich die kiinftige Forschung nicht mit ihnen auseinandersetzen miSte, gang
abgesehen davon, daB auch andere Autoren, wenngleich teilweise schon von Woll~
schldger und Bach beeinfluBt, immer wieder in wichtigen Einzelpunkten psycho-
analytisch argumentieren. |

Das grofle Gewicht der Psychoanalyse in der gegenwirtigen Forschungsarbeit um
Karl May provoziert die Frage nach seiner Ursache. Ist es vielleicht so, daB
lediglich die zuf&llige Konstellation des Karl-May-Forscherkreises zu dieser
Starken Gewichtung gefilhrt hat, daf also ein Zufall einige der besten May-
Kenner auch Kenner der Psychoanalyse sein lieB, die dadurch der May-Forschung
ihren Stempel aufdrickte ? Oder ist es vielmehr so, daB die Ergrindung des
Phanomens Karl May von vornherein eines psychoanalytischen Ansatzes bedarf,
der wie kein anderer hier zu erhellen vermag ? (Einer Meinung, der ich, als

- Dilettant freilich, zuneige, besonders nach Wollschldgers "Ardistan und
Dschinnistan"-Aufsatz im Jahrbuch der Karl-May-Gesellschaft 1977, der durch
seine‘Einbeziehung der Leser-Psyche in die Betrachtung von Mays "Symbolik"
mich einiges gelehrt hat.)

Fragen dieser Art und auch der Umstand, daB es eine ernstzunehmende Kontro-
verse Uber dieses Thema bereits gegeben hat - ni&mlich zwischen Bach und Plaul
= + waren fir mich der AnlaB, bei einigen May-Forschern anzufragen, was sie
~von einer Diskussionsveranstaltung zu diesem Thema halten wirden. Bei dieser
Veranstaltung miBte es schlieBlich nicht um May allein gehen, sondern grund-
satzlich um die Bedeutung der Psychoanalyse in der Literaturwissenschaft -
eine bekannte Problemstellung, der, vom Autor Karl May her, neue Impulse zu-
flieBen kdnnten. ' |

Dabei wandte ich mich auch an Volker Kleotz, ordentlicher Professor fir Li-
teraturwissenschaft an der Universitit Stuttgart, der bei seinem Freiburger
Vortrag (nachzulesen im Jb-KMG 1978) einleitend erklart hatte: “"Mich inter-
essiert nicht der Roman ('Der Verlorene Sohn') als Auskunftsquelle fir die
Psyche des Autors oder fir die sozialen Verhiltnisse seiner Zeit. Mich inter-
essieren vielmehr, umgekehrt, die Psyche des Autors und die sozialen Verhilt-
nisse seiner Zeit, soweit sie Auskunft geben Gber die Art und Anziehungskraft
des Romans", und damit einen ungewohnten Akzent gesetzt hatte. Ich schrieb
Herrn Professor Klotz, daB ich eine Diskussion ber das Thema "Karl-May-
Forschung und Psychoanalyse" (oder "Literaturforschung und Psychoanalyse")
fir notwendig halte, bat ihn um seine Meinung hierzu und fragte ihn, ob er
bereit ware, gegebenenfalls an einer solchen Diskussion mitzuwirken. Seine
Darlegungen im Antwortbrief sind von grunds&tzlicher Bedeutung fiir die Arbeit

der Karl-May-Gesellschaft, so daB ich sie mit der freundlichen Erlaubnis des
Autors verdffentliche. Martin Lowsky

Lieber Herr Lowsky,

_ich kann Ihnen nur lebhaft zustimmen. Es wire héchste Zeit, daB die KMG eine
Piskussion fihrt idber Voraussetzungen, M&8glichkeiten, Weisen und Ziele,
pPsychoanalytisch mit Literatur umzugehen; mit Literatur dberhaupt und mit der
von Karl May (ich wiirde mir auch deshalb etwas davon versprechen, weil dieser
erfreulich muntere, berufsmaBig wielfiltig zusammengesetzte Verein ein eso- ,
terisch verengtes Fachgesimpel, das in unserer Branche bei Methodendiskussionen

.



tUblich ist, hintertreiben wiirde).
Seit langem beschéftigt mich die psychoanalytische Schlagseite in vielen, WO
nicht den meisten Aufs&tzen, die da verdffentlicht werden.Ich bewundere oft
den Splirsinn, die Spitzfindigkeit und das Assoziationsvermégeﬁ; das in man-
chen dieser Arbeiten am Werk ist. Gleichzeitig gerate ich dabei als Leser in
eine Lage, die wohl eher bei poetischen und religidsen als bei Texten mit
wissenschaftlichem Anspruch angemessen ist: in die Lage dessen, der schlicht
‘glauben soll, wo er doch argumentativ tberzeugt werden will. Gretchen im
'Faust’ staunt wohl &hnlich: "Du lieber Gott, was so ein Mann nicht alles,
alles denken kann!" -
Eine 6ffentliche Digkussion, vielleicht auch mit einem vorher erhocbenen Mei-
nungsbild bei den Mitgliedern, k&nnte diesen Punkt anschneiden: ob es noch
mehr Leuten bei diesen geheimnisreichen Schriften so ergeht oder nur einem
rationalistisch verstockten (oder auch nur einer anderen Theorie hdérigen)
Literaturbeamten. Doch dieser Punkt ist sozusagen ein sehr viel spiterer,
weil er die praktischen Durchfihrungen eines psychoanalytischen Ansatzes be-
trifft. Durchfihrungen, die noch nichts itiber die grundsidtzliche Tauglich-
keit dieses Ansatzes besagen miissen.
Will man den Gaul nicht vom Schwanz aufziumen, wire wohl andersrum vorzu-
gehen. Das heifit, es wiren erst einmal die Fragen zu stellen, die bislang,
soviel ich weif, noch nicht prinzipiell geklart worden sind: die nach der
Beschaffenheit des Gegenstandes Karl May und die nach den Zielen unserer
Beschidftigung damit. Mir scheint, erst wenn wir einmal gekldrt haben, worin
denn das Besondere, Unverwechselbare, auch Faszinierende des Gegenstands
liegt, lassen sich sinnvollerweise Ziele abstecken, was daran wissens- und
erforschenswert ist. Daraufhin erst kommt die Wahl der Methode ins Spiel,
als der Weg, der zu den gesteckten Zielen zu fiihren verspricht. SchlieBlich
hatte sich dann zu erweisen, wie fach- und sachgemdB diese Methode angewandt
wird: (berprufbar fiir die Leser der Untersuchung in den Voraussetzungen wie
in jedem Arbeitsschritt, |
Kurz, die simplen, unvermeidlichen und folgenreichen Fragen sind, so glaub
ich, in der Gesellschaft bislang noch nicht so recht deutlich gestellt wor-
den: Was wollen wir tber den Komplex Karl May wissen und warum ? Und wie
kriegen wir das am ehesten heraus ? Dieser Komplex umfaBt: einen besonderen
Mann, ein besonderes Werk, eine besondere Wirkung, eine besondere Epoche
u. a. m, Weiter: diese Bestandteile hﬁngen auf eine bestimmte, keineswegs
beliebige Weise zusammen, die es erlaubt, Priorit3ten zu setzen und Ge-
wichtungen vorzunehmen. Dabei steht zu erwarten, daB manche von uns, auf-
grund unterschiedlicher Neigungen und Ideologien, unterschiedlich votieren.
Desto besser: zumal hier bdte sich ein wichtiger Diskussionspunkt, um kl&-
rend zu verdeutlichen, worauf wir aus sind. |
Pardon. TIhr Brief hat da einige Schleusen bei mir gedffnet. Da war merklich
was gestaut (ein Anhaltspunkt fir Psychoanalytiker!)., Pardon auch, wenn der
Brief penetrant belehrend daherkommt und Ihnen Selbstverstandlichkeiten zu-
mutet. Das gilt nicht TIhnen, sondern ist in der Eile so vor mich hingeschrie-
ben und erwdchst aus der Berufskrankheit des Bochschullehrers.
Jedenfalls wirde ich mich gern an einer solchen Diskussion beteiligen. Sie
ist wahrscheinlich noch dringlicher als die von mir beim Vorstand angeregte
iber die Beurteilung des Mayschen Spatwerks (wobei beide Sachverhalte ver-
mutlich eng miteinander zu tun haben).

Mit herzlichen GriBen Ihr Volker Klotz

Anmerkung der Redaktion:

Die Diskussion tber das Thema "Karl-May-Forschung und Psychoanalyse” hat be-
reits begonnen. Weitere Stellungnahmen zu diesem Thema, das auch auf der kom-

menden Tagung der XKMG in Hannover behandelt werden wird, sollen im nichsten
Heft folgen.




Kurt Langer, Regensburg
Die Frau aus der Heimat
Warum scheiterte Mays erste Ehe ?

"Wer an diesen schweren Anfechtungen leidet, der hilte sich vor der Stelle, an
der er geboren wurde. Er wohne ntemals lingere Zeit dort. Und vor allen Din-

gen, wenn er eimmal heiratet, so hole er sich setne Frau ja nicht von diesem
Orte!t

So stand es geschrieben in jenem geheimnisvollen Buch, das der katholische
Anstaltskatechet Johannes Kochta im Zuchthaus zu Waldheim dem jungen Karl May

zu lesen gegeben hatte., Wir wissen nicht, ob es sich bei dem Titel "Die soge-
nannte Spaltung des menschlichen Innern, ein Bild der Menschheitsspaltung
iiberhaupt” um eine allegorische Spiegelung handelt oder vielleicht um unver-
6ffentlichte persdnliche Aufzeichnungen des Katecheten, was durchaus plausibel
erscheint?, Sehr wahrscheinlich jedenfalls ist, daB Karl May sich auf den
reichen persdnlichen Erfahrungsschatz Kochtas bezieht; mag dieser nun schrift-
lich niedergelegt worden sein oder nicht. Die eingangs zitierte Stelle hat

Karl May nach eigenem Bekenntnis zuerst nicht verstanden, und auch Kochta konn-
te ihm keine Aufkl&rung verschaffen. Es handelte sich also um eine rein empi-
rische Feststellung ohne Deutung des Ursachenzusammenhangs. Spater fand Karl

May ihre Richtigkeit durch die Erfahrung bestftigt. Hat er sie dann aber auch
wirklich ver s tanden? Zweifel bleiben hier berechtigt; denn eine L&-
sung dieser "“rein psychologischen Frage" hat er schriftlich nicht hinterlassen.
Die Folge ist, daB sich auch seine Biographen schwer tun und lediglich etwas
hilflos feststellen, daB Karl May ein ilberarbejiteter, reizbarer Neurotiker und
seine Frau Emma eine krdnkelnde, in ihren Gefilihlen durch den Mann und die Freun-~
din (Klara P18hn) verletzte Frau war, die zur Hysterie neigte3®. Daraus und aus
der heimlichen Wihlarbeit Klara Pldhns wird dann das Scheitern der Ehe abgeleitet.

Diese Erklarung befriedigt in Wirklichkeit nicht. Sie kann auch gar nicht be-
friedigen, wenn man sich vor Augen fihrt, daB Frau Fmma "dem schwierigen Mann
zwanzig Jahre lang eine ausreichende Gefdhrtin war"® und er selbst dieser Ehe
literarische Denkmdler gesetzt hatte. Wenn es stimmt, daB er auBerdem sehr zu
der katholischen Betrachtung der Ehe neigte, daf diese ein Sakrament seiB, wird
sein Entschluf zur Ehescheidung noch ratselhafter. Er ist tberhaupt nur zu ver=-
stehen, wenn man Karl Mays AuBerung, daB es seine Gesundheit, sein Leben und
seine ganz innere und auBere Existenz zu retten galt, ernst nimmt. Warum dem
aber so war, darauf konnte eben keine zufriedenstellende Antwort gefunden wer-
den. Der (tiefen-) psychologische Schliissel, der sich, wie noch zu zeigen sein
wird, im Eingangszitat befindet, wurde nicht als solcher erkannt, die Stelle
etwas voreilig als apologetische Tauschung abgetan®. Ein vorziiglicher Karl-May-
Kenner mufte sich selbst von einem wohlmeinenden Kritiker den Vorwurf gefallen
lassen, daB in seiner Darstellung von Karl Mays Ehe "ein Mangel an psychologi-
scher Vertiefung" festzustellen sei?. Das ist nicht zuletzt ein deutlicher
Hinweis darauf, daB das Scheitern von Karl Mays Ehe dem leser nicht genigend
verstidndlich gemacht worden ist,

Sicher erscheint, daB es keine "allt&glichen" Griinde waren, die Karl May zur Auf-
gabe seiner ersten Ehe bewogen. Streitereien mit der im beginnenden Klimakterium
reizbarer werdenden Frau, "Unterschlagungen" von Geld, Verbrennen von wichtigen
Briefen und dergleichen lieferten nur die juristischen Vorwinde, nichts weiter.
Auch kann man Karl May nicht den Vorwurf machen, er habe eine jingere, schéne-
re Frau der alternden Gattin vorgezogen. Er selbst nennt die Vorziige seiner

zweiten Frau "rein seelische"?, was man sicher so zu interpretieren hat, daB
ihm "im letzten Altersjahrzehnt eine Gefdhrtin zuteil wurde, nach der ihn ver-
langte: eine ihm anscheinend blind ergebene, scheinbar passive Helferin, die
ihm alles bestdtigte, was sonst kein Echo fand"®. Aber Klara May war nicht das
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rgerzle", wie Karl May sie geschildert hatte?® und sie stand, wie Wollschla-
‘ger formuliert, Emma an Pekala-Eigenschaften wahrlich nicht nach?, d.h., sie
‘war berechnend, kleinlich und intrigant. Wahrscheinlich war Klara fir Karl

May nur das kleinere Ubel, eben eine "schwesterliche Helferin", die dem inner-
'1ich Einsamen mit Rat und Tat zur Seite stand, wenn auch (siehe die unglick-
seligen Prozesse) nicht immer mit gliicklicher Hand,

Die Frage bleibt, warum Karl May seine Ehe mit Emma schlieBlich als "lebens-
bedrohlich” erlebte.

Bereits in seinem 1882/83 geschriebenen Kolportage-Roman "Waldr&schen" findet
sich eine bemerkenswerte Spiegelung seiner Situation: Ein friherer Garotteur
und spiter berilihmter Westmann, der schwarze Gerard, wird von der wunder schd-
nen ehemaligen Grisette Emilia umworben. Beide sind in &drmlichen Verhéltnis-
sen in Paris aufgewachsen und kannten einander von klein auf. Der schwarze
Gerard verschmiht Emilias Liebe, so daB sie klagen muB: "Meine Schinheit war
zu schwach, Dich zu besiegen'''. Er aber bleibt dabei: "Ein Garotteur und

eine Grisette? Wo denkst Du hin! Wir wiren elend gewesen'’*2, Im Gegensatz

zum Roman kommt im wirklichen Leben die Ehe des schwarzen Gerard (Karl Mays)
mit Fmilia (Emma) zustande und - wird unglicklich.

Der Rat, keine Frau aus der Heimat zu nehmen, gilt selbstverstdndlich nicht
fir jedermann, sondern wird in Xochtas Buch jenen erteilt, die "an diesen
schweren Anfechtungen leiden”. Gemeint ist die Neigung schwer neurotischer
Menschen zu psychotischen Auslenkungen, ein Abwehrmechanismus des vom v&lli-~
gen Zusammenbruch bedrohten Ichs. Im Zentrum aller neurotischen Entwicklungen
stehen schwere Minderwertigkeitsgefiilhle, die ein Ubersteigertes Macht- und
Geltungsstreben ausldsen. Uber die speziellen psychiatrischen und tiefen-
psychologischen Aspekte habe ich bereits in einer anderen Arbeit berichtet?3.
Karl May konnte sein Macht- und Geltungsstreben sublimieren, seine literari-
schen Produktionen legen hierflir Zeugnis ab. Solange die Fiktion, daB er selbst
0ld Shatterhand und Kara Ben Nemsi sei, aufrechterhalten werden konnte, fand
er einigermafen Ruhe. Der "Sumpf"”, wie er selbst gelegentlich seine Heimat-
stadt bzw. die Zustande dort bezeichnet hat, hatte ihn voribergehend entlassen.
Er konnte ihn vergessen oder, genauer gesagt, verdréngen, zumal er sich auch
raumlich von ihm getrennt hatte. Da startete am 17,6.1899 Fedor Mamroth in der
"Frankfurter Zeitung" den ersten Presseangriff gegen May und nicht ganz zwel
Jahre spater begann Adalbert Fischer unter Bruch der Anonymitat mit der Neu-
auflage von "Deutsche Herzen und Helden". Karl May spirte sicher den nahen-
den Sturm und ahnte die kommenden Vorwiirfe der "abgrundtiefen Unsittlichkeit™
nicht nur in seinem Werk, sondern auch in seinem Leben. Er mufite sie als
schwerst existenzgefdhrdend empfinden - die muhsame literarische Kompensation
vieler Jahre, sein Lebenswerk, drohte zu schejtern. Es gab nur eine Rettung,
die auch in Kochtas Buch steht: die v6llige Trennung von dem "Sumpf”. Er hat-
te diese freilich vorher schon vollzogen gehabt, nur an einer Stelle nicht:
seine Frau Fmma war ein Stiick Heimat, das er in sein Leben als Old Shatter-
hand und Kara Ben Nemsi und schlieBlich "Ustad" seiner Leser mit hiniiberge-
nommen hatte. Nun fdrchtete er, sich auf dem Umweqg liber seine Frau mit den
Miasmen der vergifteten Erde zu infizieren. Aber aus dieser schrecklichen Be-
drohung, das wuBte er aus den schmerzlichen Erfahrungen seiner Jugendzeit, gab
es nur einen Ausweg: den Bruch mit der Realitdt, die psychotische Reaktion.

Er wurde Ubervorsichtig: Er rihrte seine Frau nicht mehr an und af nur noch
von den Speisen, die von Dienstboten vorgekostet worden waren. Dabei magerte
er fast zum Skelett ab?’®. Der Wahnsinn drohte ihn wieder zu {ibermannen. Frau
Emma wurde in seiner Phantasie da&monisiert. Sie wurde zum Projekttréger aller
negativen unbewuBten Inhalte. Die traurige Kindheit und Jugend gewannen in

ihr Form und Gestalt.

So bedeutete Emma, unbewuBit und ungewollt, tatsdchlich eine Gefdhrdung seines
Lebens. Nicht, weil sie wirklich Gift in das Essen ihres Mannes tréufeln woll-
te, sondern weil der Kontakt mit ihr die psychische Infektion mit dem Gift der
Heimaterde hervorrief. Emma Pollmer, die Frau aus der Heimat, symbolisierte
fir Karl May diese Heimat selbst, ihre Finsternis und ihr Verderben. Sie muBte
entfernt werden, wenn Karl May innerlich Ruhe finden sollte.
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Soweit der subjektive tiefenpsychologische Befund bei Karl May. Objektiv
gesehen mag es stimmen, daB Frau Emma bei der Scheidung Unrecht widerfahren
ist. Karl May aber erschien die Scheidung unvermeidlich, so wenig stichhal-
tig die von ihm vorgetragenen Argumente auch gewesen sein mdgen. .
Hier aber von Schuld zu sprechen oder nach einem Schuldigen zu suchen, ist
verfehlt. Es handelte sich um eine tragische schicksalsmdBige Entwicklung,
aus der es kein Ausbrechen gab. Auch blieben die wahren Zusammenhinge Karl
May wohl unbewuft, da ihm der tiefere Sinn der Warnung aus Kochtas Buch ver-
borgen blieb: Sich dort nicht zu binden, wo unldsbare Konflikte zwischen Ich
und AuBenwelt aufbrechen kdnnen, namlich dort, wo sie fast immer zuerst ent-
standen sind - in der Kindheit des Kranken, in seiner Heimat.

1Karl May, Mein Leben und Streben, Freiburg o.J. (1910); zitiert nach dem
. Faksimile-Nachdruck, hrsg. von Hainer Plaul, Hildesheim~New York 1975,177
2Thomas Ostwald, Karl May ~ Leben und Werk, Verlag A, Graff, Braunschweig,
4, Aufl. 1977, 38
«®Fritz Maschke, Karl May und Emma Pollmer, KMV Bamberg, 1973, 98
“Festschrift "50 Jahre Karl-May-Verlag", Bamberg 1963, zitiert nach Fritz
Maschke, a.a.0., Einleitung (XX)
8Karl May, a.a.0., 252
8Thomas Ostwald, a.a.0., 39
7Hansotto Hatzig, Zu einem neuen Buch {iber Karl Mays Fhe mit Emma Pollmer,
M-KMG, Nr. 18, 13 |
9Karl May, a.a.0., 243
®Hans Wollschliger, Karl May, GrundriB eines gebrochemen Lebens, Ziirich
1976, 123
10Rudolf Beissel, Wie das erste Karl-May-Jahrbuch entstand, Karl-May-Jahr-
buch 1978, Gemeinschaftsausgabe Karl-May-Verlag Bamberg, Verlag A. Graff,
Braunschweig, 17
17karl May, Das Waldrtschen, Reprint Olms-Presse 1969, 1450
12Rarl May, Das Waldrbschen, 1461
T3Kurt Langer, Der psychische Gesundheitszustand Karl Mays, eine psychia-
trisch-tiefenpsychologische Untersuchung. In: Jb~KMG 1978, 168 ff.
14Hans Wollschliger, a.a.0. 107
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Neues um Karl May Fortsetzung

Erwéhnung in BUchern: Volker Xlotz (XMG), Abenteuerromane, Hanser-Verlagqg.
Frankf. Rundschau 23.12. ¢ "Kara Ben Nemsi darf nicht sterben”". Edmund Theils

Buchreihe, Deutsche Ztg. 1.12, ® "Der letzte Mohikaner" (Cooper-Neuausgabe),
Die Welt 23.11. (vgl. Beilage INFORM). e "Dexr groBe Erzdhler und Pazifist

Karl May" in: Karl Serden, "Ubstadt - Heimat an der Kraich", Bruchsal 1978,

S. 227, 236.% Erwin Koppen, Christliche Mythen bei Alexandre Dumas und Karl
May, in: Mythos und Mythologie in der Literatur des 19, Jahrhunderts, Verlag
Vittorio Klostermann, Frankf./M. 1978, e W. Hansen, Die Reise des Prinzen Wied

zu den Indianern, Verlag W. Ludwig 1977 (Vorwort). ® Fernand Hoffmann, Die
Grenze, Roman, Luxembourg 1972, S.173/74. ® Zuckmayer-Jahrbuch 1978 mit XM-

Erwdhnung (Fischer, Frankf./M.). ® Peter Plitz, Die deutsche Aufkl&rung,
Darmstadt 1978, S. 58.eFilmbiicher: Kino-Debatte (Literatur und Film 1909-29},
dtv WR 4307, S.49, 144. e Hans Scheugl, Sexualitédt und Neurose im Film.
Heyne TB 7074, S.318. ® rororo-Fillm Lexikon S, 82,142,329,579,1015,1375,1437,
1456. ® Karl-May-Jahrbuch (Graff/KMV): Wolfsburger Nachr. 24.10. und Leser-

briefe von H. Schuppach (KMG) 5.11,

Als Liebhaber von Karl May bezeichnet sich der Indianer Iron Eye Cody aus Los
Angeles in einem Interview der "Drehscheibe® (ZDF am 6.2.).

weiter auf Seite 23
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Hedwig Pauler, Schlusselfeld
Die Familie May in neuer Verkleidung

Zu Walter Ilmers Verdffentlichung 'Das Adlerhorst-Ritsel - ein Tabu ?' in

Nr. 34 der Mitteilungen der KMG mdchte ich aus dem Roman DER WEG ZUM GLUCK
(Olms Presse Hildesheim 1971, 6 Bande) einige weitere Mosaiksteine beitragen,
um die von Ilmer aufgestellten Thesen zu untermauern. Ich halte mich dabei an
die Reihenfolge seiner Ausfihrungen, deren mit wichtig erscheinende Passagen
ich auszugsweise 2zitiere, um dann die Parallelstellen aus dem WEG ZUM GcL{ck
(WzG) anzufihren.

"Das Jahr 1885 sieht Karl May am Totenbett seiner Mutter".

(Ilmer, S. 27).

W2G erschien in den Jahren 1886 und 1887 nach dem Tode von Karl Mays Mutter.
Auf die autobiographischen Hintergriinde verweist auch Klaus Hoffmann in sei-
nem Vorwort zum Reprint bei Olms.

"Das Adlerhorst-Schicksal ist das Schicksal Karl Mays in bomba-
stischer Verkleidung" (Ilmer, S. 27). .

Im WzG erscheint das Schicksal Karl Mays in der Geschichte armer Dorfbewohner.
Dabei entspricht Heinrich May dem Finkenheiner, Christiane May seiner Frau
Anna, Karl May dem Elephantenhans, dem kranken Sohn mit kiinstlerischer Veran-
lagung, eine der Schwestern Mays der Tochter Lisbeth. Das Kapitel "Der Silber-
baver” (WzG 556ff) spielt in Hohenwald, sicherlich ein Anklang an Hohenstein-
Ernstthal.

"Er leidet insbesondere unter dem Mangel an Liebesbeweisen durch
die Mutter" (Ilmer, S. 28)

Die Frau des Finkenheiner hat ihren Mann und die Kinder verlassen, um sich
ihrem Geliebten anzuschlieBen. Wie bei den vermuteten Vorkommnissen in der
Familie May, wird auch hier das Verhalten der Mutter den Kindern gegenuber
vertuscht:

"Aber habens die Kinder nicht wohl von fremden Leuten derfahren?' - "Nein,

so lange ich krank legen hab, sinds bei dera Miillerin gewest wund mit Niemand
ausammengekommen. Und sobald ich hab laufen konnt, bin ich von Haus zu Haus
gangen und hab die Leutln beten, demen armen Kinderm nix vom dera Muttern zu
verzdhlen. Diese Bitten ist mir derfillt worden, denn warnns Einer verrathen
hitt, so hdtten die Kindern mirs ja sagt und mich fragt." (WzG 767)

Eine Seite weiter heiBt es: (WzG 768)

"Ja wann ieh das wissen thit! WeiBt,als meine Frauen damals fort tet, da war
die Liesbeth so klein, daB sie gar nix wuBt hat. Dera Hans aberst hat schon
den Verstand habt. Ich war krank, so daB er nicht zu mir durft und so hat er
ohme End und Aufhiren nach dem Vatern wund dera Muttern schreit. Er hat sich
80 abgejammert und abhidrmt, daB er ganz elend worden und bis heut auch schwach
blieben ist. Eine Arbeiten kann er nicht machen. Seine groBte Freuden ist, wann
er am Tisch eitzen und Bilder machen darf auf Papieren."

Analog zur Jugend Karl Mays tauscht auch hier der kranke Sohn auf, der durch
den Liebesentzug der Mutter jahrelang "schwach” bleibt, was ja in unserem
Sprachgebrauch eine durchaus doppelsinnige Bedeutung hat. Dariiber hinaus ist
Karl Mays Schriftstellerdasein auch nichts andres als ein "am Tisch sitzen
wnd Bilder machen aufs Papieren.”

"Ungelbt in der Artikulation komplizierter seelischer Vorgange
trifft Christiane May,... getrieben durch ihre innere Not, ver-
krampfte Anstalten, ihr 'Abweichen vom Wege' zu erkldren, es zu

rechtfertigen, in erschiitternder Weise Auskunft zu gaben..."
(Ilmer, s. 29).



Die Aussprache zwischen dem Finkenheiner und seiner nach etwa 15 Jahren uner-
kannt zurlickgekehrten Frau wird in WzG von Seite 757 bis 775 geschildert. Die
Ausfiihrungen, die Ylmer zu den Parallelstellen in DHH macht, treffen auch auf
diese Aussprache zu. Hier einige Beispiele:

"Ieh wein nicht iber sie sondern tiber Dich, weil Du das Schwerste hast aus-—
gtehen miissen, und noch dazu ganz unschuldig. Was sie derlebt hat, hat sie
verdient. Ste hat kein Herz habt, filr Dich nicht und auch fiir die Kinder
nieht."” (WzG 761)

"Da irvrst Dich. Was die Anderm sagen, das ist thr ganz gleichgiiltig. Sie hat
so viel gelitten und so viel gebilBt, daB sie sich gar nimmer von dera Ver—
achtung fiirchtet,die sie von den Leutln finden thldt. Nur vor Dir hat sie
Angst."” (WzG 764)

"Heiner!" flehte sie weinend. "Tritt mich mit den FilBen! Spuck mich an! Schlag
mich mit dera Faust! Ich will Dire gar noch darnken, denn ich habs verdient.
Aberst setl nur nicht so still! Das macht mir Angst. Was Hast? Was schnaufst?
Kanmst keinen Athem erhalten? Sag ein Wort, sag eins!" (WzG 769)

"Mein Vatern im Himmeln, gieb thm, daB ers ertragen mag! LaB3 mich sterben,
gleich hier auf der Stelln, aberst gieb, daB3 es thm nichts schaden mag!"

(WzG 769)

"Dieser Vater, der "Entehrte" vom Gliick VerstofSene, hélt alles
zusammen... Der Vater gebietet der Mutter schonungslos Schweigen,
aber er fihrt sie auf den rechten Weg zuridck und zum guten Ende,
und l1a&Bt auch den Sohn nicht im Stich." (Ilmer, S. 29).

Der Finkenheiner verzeiht seiner Frau Anna und nimmt sie wieder bei sich auf.
Auf die Frage nach dem Verhalten der Kinder antwortet er:

"Nein, sie braucht sich vor denen Kindern nicht zu schémen, gar nicht.” -
"Meinst, daB die Kinderm freunlich wéren, daB sie ihr keine Vorwiirfe machen
thiten?" -—— "Vergeben? 0, die wissen ja gar nicht, daB sie dera Mutterm was

zu vergeben haben." - "Nicht? Sie wissens nicht?" - "Nein, keitn Wort.'" (WzG 767)

Dies Verhalten der Kinder wird jedoch in WzG 768 (siehe die Ammerkung zu Il-
mer S. 28) wieder in Frage gestellt. Zwar hat das Schwesterchen nichts von
all den Vorgdngen bemerkt, jedoch der weinende Knabe, der der Schilderung nach
durchaus etwa vier Jahre alt gewesen sein kénnte. Dies ergidbe eine weitere
Entsprechung zu Karl Mays Leben und widre ein zusdtzlicher Beweis fliir die von
Wollschliger vermutete "Urszene" (JB-KMG 72/73).

Wie Karl May, wird auch dem Elephantenhans, dem Sohn des Finkenheiner, spiter
geholfen. Durch ein Stipendium des der Aussprache zwischen Anna und dem
Finkenheiner lauschenden Kénig Ludwig {( - auch eine Vaterfigur! - und Uber-
dies der Landes-"Vater") erhdlt der Sohn die Mdglichkeit zu kiinstlerischer
Ausbildung, ferner eine Reise ins Ausland (nach Agypten), auf der er seine
schwache Gesundheit kréftigen soll. Die wiedergefundene Mutter spielt die
Rolle der Reisebegleiterin, wodurch sie dem Dorfklatsch entgeht, und von da
an flir den weiteren Verlauf des Romans bedeutungslos wird. Bereits auf der
Rickreise des Elephantenhans ist dem Erzidhler Karl May die Figur der Mutter

aus dem Blickfeld entschwunden, und wir finden nur noch den Freund als Reise-
begleiter vor.

"Und aus diesem zwiespdltigen Vaterbild, diesem 'Mensch mit zwei
Seelen’ entstehen in der Hand des spdteren Schriftstellers May |
knorrige Gestalten, die Vorbild sein sollen und es nicht sind".
(Ilmer, S. 29).

Die knorrigste Gestalt im WzG ist wohl der Uberall auftauchende Wurzelsepp,
ohne den nichts geht, und der sich als armer Habenichts mit der treuen Seele
unglaublich vielfdltig den erstaunten Lesern prdsentiert. Einmal entpuppt er
sich als geheimer Detektiv mit hdchster Sonderlizenz, dann wieder als geheimer
Wohltater, der Hunderte von Thalern verschenken kann, dann wieder als Major
a.D. Josef von Brendel, der sogar ob seines aristokratischen Auftretens und
seines unerschdpflichen Kredits in den feinsten Wiener Kreisen Aufsehen er-
regt, und auf sein Lebensende zu soviel Geld hinterl3ft, daRBR er die Murenleni
zur Testamentsvollstreckerin einsetzen kann.
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"Zehn Jahre spater mufB der Vater Heinrich May in besonders kras-
ser Form herhalten, um den Status als Integrationsfigur 2zu recht-
fertigen.... Der Weber May verhaut seine Kinder, wie Steinbach
die Beduinen verhaut. Und auch diesmal geht die Hiihnengestalt auf
das gebrochene Verhdltnis des Sohnes zum Vater zurtck... er wollte
einen Alleskdnner."” (Ilmer, &. 30).

Der Wurzelsepp, der so Uberaus beliebte, traktiert seine Gegner mit saftigen
Ohrfeigen. Auch ist er ein Alleskdnner wie er im Buche steht, der den eigent-
lichen Romandhelden Kénig Ludwig zu einer Statistenrolle verurteilt -: dabei
heift es doch im Untertitel "Roman aus dem Leben Ludwig des Zweiten"! Der
Konig darf nur krdftig Wohltaten austeilen, in der Zwischenzeit durchdringend
blicken - und im lUbrigen den Wurzelsepp machen lassen. Mir miBf&llt der Wur-
Zelsepp genausoc wie Prinz Oskar Steinbach in DHH, der ja auch die Hauptrolle
an sich reifit,

"Und vor dieser ibersteigerten Figur geraten die Adlerhorst-Kinder,
um deren Schicksal das Romangeschehen sich drehen sollte, zu Sta-
tisten, und die Kinder des Hauses May kdnnen sich auch nicht zu
Helden des Alltags gerieren: Sie sterben schon im zarten Alter,
oder sie sind M&adchen, den Lebensgewohnheiten entsprechend in
passive Dulderrollen gedr&ngt... und flidchten bei erstbester Ge-
legenheit in die Ehe." (Ilmer, S. 31).

Auch im WzG sind die Kinder fir den Ablauf der Erzihlung ohne Bedeutung. So
verschwindet die Liesbeth, die anfangs die Familie ausschlieBlich versorgt,
bald in einer unauffdlligen Ehe mit dem Miillerhelm, und auch der Elephanten-
hans, vom Konig wohl aus Krankheit und Elend geholt und zum Kiinstler avanciert,
tritt weiter nicht bedeutungsvoll in Frscheinung. Auch ist das Verhalten der
Kinder bei der Rickkehr der totgeblaubten Mutter verwunderlich, da keines der
beiden die Frage nach dem Woher und Warum stellt.

n

... der hart arbeitende Lehramtskandidat... verldBt kurzer-
'hand die sich ihm bietende neue (relative) Geborgenheit und unter-
nimmt auf eigene Faust einen recht aussichtslosen Schritt ins Un-
Jewisse.,.."

Im WzG verlaBt der Lehramtskandidat Max Walther - Karl May nun in anderer Ge-
stalt - eine gesicherte Stellung in Regensburg, um die Stelle eines Lehrers
in Hohenwald anzunehmen. Diese Verdnderung wird als "Strafversetzung" be-
zeichnet, um der sich der Lehrer aber freiwillig gemeldet hatte. Der AnlaR
war flr Walther ein Miadchen, dessen Vater, ndmlich der Silberbauer, sich als
der ehemalige Verfihrer der Anna herausstellt. Gleich bei der ersten Begegnung
gibt es eine gewaltige Priigelei zwischen dem Lehrer und dem Bauvern, aus der
natidrlich der Lehrer mit Bravour als Sieger hervorgeht. Schliefilich bringt
auch noch der Lehrer, unterstiitzt durch den nie fehlenden Wurzelsepp, sogar
samtliche Schandtaten des Silberbauern an den Tag, |

Doch der Verfihrer Annas bekommt noch eine viel weiltgehendere Strafe verpaft:
er stirzt bei dem unverhofften Anblick seiner Ex-Geliebten in den bereit-
stehenden Miihlbach und verliert durch das Miihlrad einen Arm. Merkwirdigerwei -
se flieBt kein Tropfen Blut aus der Wunde, als man ihn ans Ufer zieht, -

eine physiologische Unmdéglichkeit. Er iibersteht diese Verletzung und das ein-
setzende Wundfieber, wird aber ~ als "ausgleichende Gerechtigkeit" vom Autor
lebensldnglich ins Zuchthaus eingewiesen.

Die vorgefallenen medizinischen Absurditidten sind ein weiterer Beweis der Aus-
fihrung Ilmers (S. 35):

"Und hier wird untibersehbar klar, warum Karl May in medizinischen
Dingen gewiB nicht unerfahren, und als 'Dr. med. Heilig' ja sogar
recht erfolgreich, eine physisch-biologische Unmdéglichkeit auf
sich nimmt... Nicht nur hi3lt die grauenhafte Strafe dem MaBR der
Verstrickung und Gottlosigkeit der Bdsewichter die Waage... sie
ist auch verkleideter Ausdruck der intensiven Kasteiung, die

Karl May sich selbst zu seiner Lauterung auferlegte."
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"Das Bild der Mutter ist getribt... sie lebt nur noch undeutlich
ehrenvoll." (Ilmer, S. 32).

Auch dieser Zug findet sich im WzG:

"Ein Mann kann in den tiefsten Schlamm der Simde des Verbrechens sznken, er
kann stich ebenso gut wieder erholen. Ein Weib aber, welches einmal gesunken
i8t, erhebt sich niemals wieder.” . (WzG 2027) -

Uber fast zweitausend Seiten erstreckt sich der Roman, ohne daR die Identitit
des Finkenheiners angesprochen wird, und der Leser hat méglicherweise inzwi-
schen schon vergessen, danach zu fragen. Der Autor Karl May nimmt vielleicht
unbewult an, daB die unguten Geschehnisse, die sich um A2nna ranken, inzwischen
beim-Leser in Vergessenheit geraten sind, denn erst, als sich der Elephanten-
hans bereits mit dem Freund (chne die Mutter!) auf der Heimreise befindet,
taucht auf Seite 2296 zum erstenmal der Name der ungliickseligen Familie des
Finkenheiner auf:

"Diese beiden waren der einstige Lehrer von Hohemwald, Max Wulther, und sein
Jingerer Freund, Johannes Weise, welcher daheim der Elephantenhaus genannt
worden war." (WzG 2296).

SO0 entspricht also der Mutter Karl Mays, die eine geborene Christiane Wil-

helmine Weise aus Hohenstein war, der Mutter des Elephantenhans, der Anna
Weise aus Hohenwald. Quod erat demonstrandum.,

Fritz Maschke, Zeiskam
Was Pauline Fehsenfeld nicht wissenkonnte

In einem Beitrag "Karl May und sein Verleger Friedrich Frnst Fehsenfeld"”, der
als Vortrag auf der 4. Tagung der KMG in Freiburg am 22.10.1977 gehalten und
dann in das Jahrbuch 1978 der KMG aufgenommen wurde, schopft Ekke Guenther aus
den "Erinnerungen" seiner Grofmutter Pauline Fehsenfeld. Daf diese Erinnerun-
gen an Ereignisse, die ein halbes Jahrhundert zuricklagen, erst 1942 von der
84jahrigen niedergeschrieben wurden, kann zwar die Sicht, nicht aber die Rich-
tigkeit der Tatsachen beeinfluft haben. Weniger wichtige Abweichungen, die nur
dem Kundigen auffallen, mindern keineswegs den Wert dieser Erinnerungen. Sie
bereichern die Karl-May-Forschung und lassen manches bisher in Dunkel Gehiillte
aufkldren und manches Unvollstidndige erganzen.

tlber Mays erstes Zusammentreffen mit Fehsenfeld erfahren wir, daB es im Novem-
ber 1891 stattfand. Nicht, wie Frau Fehsenfeld sich zu erinnern glaubte, in
Kétzschenbroda, wo May schon im Friihjahr 1890 ausgezogen war, sondern in Ober-
16Bnitz in der NizzastraBe Villa Agnes. Wie erfreut Fehsenfeld dann zu Hause
iber Karl Mays Liebenswiirdigkeit und Frau Emmas gastliche Aufnahme berichtet
hat, ist schon aus der Schrift "Karl May und sein Verleger" bekannt, die Kon-
rad Guenther, ein Schwiegersohn Fehsenfelds, 1933 verfaBt hat. Nicht bekannt
war bisher, daf Mays Gegenbesuch in Freiburg im Sommer 1893 stattfand. Damals
hatten Fehsenfeld bereits einen Ferienaufenthalt in Bbnigen in der Schweiz
vorbestellt. Bdnigen am Brienzer See 1ist auch heute noch ein beliebter Urlaubs-
ort. Es liegt nicht weit von Interlaken, das zu den Treffpunkten der interna-
tionalen Welt gehért.

Als nach Bdnigen aufgebrochen werden muBte, schloB sich Karl May mit seiner
Frau dieser Reise an. Ein Zeichen dafir, daB es ihm in der Gesellschaft der
Familie Fehsenfeld behagte. Seine Frau dirfte wegen der damit verbundenen,
nicht vorgesehenen Kosten weniger erfreut gewesen sein. Frau Fehsenfeld schil-
dert den Schriftsteller als "liebenswirdigsten, unterhaltendsten und witzig-
sten Gesellschafter", der allerdings auch launisch und reizbar sein konnte.
Einmal ging mit Karl May der Jahzorn durch, als ihn seine Frau zur Rede stell-
te, weil er nach ihrer Ansicht unnitz viele Ansichtskarten kaufte. Erregt
stirmte er davon und kam erst spat nachts zurilck. Sicherlich waren es nicht

11



die vielen Ansichtskarten allein, die Emmas Unwillen erregten. Sie mag es
schon als uniberlegt betrachtet haben, von Freiburg in die Schweiz, statt
nach Hause zu fahren. Als Gaste Fehsenfelds hatten sie in Freiburg keine
nennenswerten Auslagen. In Bdnigen dagegen muBten verhdltnismifig hohe Rech-
nungen fir Unterkunft und Verpflegung bezahlt werden. Frau Emma wuBte aus Er-
fahrung, da3 Karl uniiberlegt Geld ausgab, sofern es vorhanden war, daB ihn
aber auch Schuldenmachen nicht beunruhigte. Es war noch keine zwei Jahre her,
daf Mahnklagen tber unbezahlte Miete, liber geborgtes und nicht zuriickgezahl-
tes Geld ins Haus kamen, die auch Sorgen und Not in der Haushaltsfiihrung und
Zu alledem unnutze Gerichtskosten verursacht hatten. Und erst vor einem Jahr
war Karl wieder in Geldnot geraten, worlber er am 13.6.1892 an Fehsenfeld
schrieb: "Emma brachte einen Notpfennig herbei, und das war ein Gliick"”. Dies
alles konnte Pauline Fehsenfeld nicht wissen, als sie lber das Ehepaar May
sCchrieb: "sie war kleinlich sparsam, er grofiziigig und verschwenderisch"” (Jb-
KMG 1978, 5. 160).

Nach der Ruckkehr aus B&nigen mahnt Fehsenfeld bei Karl May ausgebliebene
Manuskripte an, was aus Karl Mays Schreiben vom 17.9.1893 an den Verleger
hervorgeht. Darin heiBt es: "Der Hauptgrund, daB3 ich nichts fertig brachte,
18t meine gegeniiber frither hochgradig gesteigerte Nervositdt, auf welche
meine Frau nicht die geringste Riicksicht wnimmt, und darm ein familidrer, tiber
den ieh nicht schreitben kann'.

Was war nun der "familidre Grund", Uber den er nicht schreiben konnte ? Karl
Mays Ehe mit Emma war kinderlos, weshalb er ein Kind seiner Schwester Karo-
line Selbmann zu sich genommen hatte. Die kleine Charlotte, die bei ihm den
Kosenamen Lottel erhielt, war eine Art Geburtstagsgeschenk flir Emma gewesen.
Das Kind kam im November 1891 zu ihm nach Kdtzschenbroda, wo es am 22. Novem-
ber den 35. Geburtstag von Tante Emma mitfeiern konnte. Nach Reendigung des
Schuljahres wollte Lottel aber zu den Eltern nach Hohenstein zuriuckkehren.

So erwachte bald darauf wieder der Wunsch Karl Mays nach einem Kind. Etwa ein
Jahr spdter machte er seiner Frau den Vorschlag, ein ihm bekanntes Kind in
die Familie aufzunehmen. Welches Xind das sei, wollte Fmma wissen. Nach lan-
gem Hin und Her gestand Karl May, es sei sein Kind, die Mutter eines friiheres
Dienstmddchen Emmas. "So, diese dreckige Person ? Deren Kind will ich nicht!"
s0ll Emma nach Paulines Erinnerungen erwidert haben.

So einfach hat sich die Aussprache Uber Karl Mays auBereheliches Kind nicht
gestaltet. Es ist leicht vorstellbar, daB Emma von diesem Gestdndnis ihres
Mannes tief betroffen war, und daB sie ihm Vorwiirfe machte, die er kaum schwei-
gend hinnahm. Allmdhlich aber wird sie sich mit den Tatsachen abgefunden ha-
ben., Schon am 30. Oktober 1893 konnte Karl May in einem Brief an Fehsenfeld
"herzliche GriiBe von meiner Frau" weitergeben.

Im Februar darauf erkrankte Karl May an einer schweren Influenza mit Rippen-
fellentzindung, wobei Emma um ihn bangen mufte. Lang muBBte sie ihn pflegen,
bevor er die schwere Krankheit tberstand und dann allmihlich zu Kriften kam.
Frst am Z21. Midrz konnte Karl May an Fehsenfeld von seiner Krankheit berichten.
Anfang Mai unternahm er mit Emma eine Erholungsreise in den Harz, wo Waldwan-
derungen zu seiner vollen Wiederherstellung hreitragen sollten. Die Freude
Uber die Genesung des Gatten, die Wanderungen mit ihm durch die stillen, son-
nigen Wilder lieBen den alten VerdruR wohl verdrdngen, wenn auch nicht ganz
vergessen,

Im Herbst 1894 kamen Fehsenfelds zum Gegenbesuch nach Oberléfnitz. "Wir wurden
sehr gut und gastlich aufgenommen", schreibt Frau Fehsenfeld in ihren Fr-
innerungen. "Sie UberlieBen uns ihr eigenes Schlafzimmer, was uns sehr pein-
lich war. Es trat Regenwetter ein, das Haus war kalt und feucht, und die
wechselnde Stimmung des Hausherrn trug nicht zum Wohlbehagen bei" (Jb-KMG 1978,
S5.160) . Karls schlechte Laune diirfte Gegenstand der Unterhaltung zwischen Pau-
line Fehsenfeld und Emma gewesen sein, wobei Emma "manches aus ihrem Fheleben"
eérzahlte. Und dabei brach wohl auch wieder die Kr&nkung durch, die ihr Karl
mit seinem auBerehelichen Kind verursacht hatte.

Von diesem Kind weif die Mayforschung seit vielen Jahren., Als Lebius 1910 in
seinem Pamphlet (S.315) darlber schrieb, hielten dies die Mayfreunde fir eine
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bbsartige Verleumdung. Am 30,.1.1953 schrieb mir Ludwig Patsch, es treffe zu, daB
Karl May Vater eines auBerehelichen Kindes war, woriiber eine Zeugenaussage vor-
liege, und was auch in einem Schriftsatz enthalten war. Als Geburtsjahr nannte
er 1889, UndEﬁeﬁ—Div—Sohﬁidf—denpue#&agaiéitaﬁ7 wisse er, daB Karl May fir das
Kind Unterhaltsbeitrige gezahlt habe. Auch wies Patsch'auf“ein Bichlein in

_ Karl_Mays Bibliothek hin, das den Titel trégt:_“Der Sdugling. Seine Erndhrung
‘in gesunden und kranken Tagen., Hamburg 1888".

Fir das Geburtsjahr des Madchens sprechen folgende Uberlegungen. Die Jahre 1887
und 1888 waren fir Karl May finanziell sehr erfolgreich gewesen und er glaubte
wohl, daf dies der Beginn eines dauernden Aufstiegs sei. Am 1. Oktober 1888
bezog er in Kdtzschenbroda eine ganze Villa gegen eine in Vierteljahresraten
...2ahlbare Jahresmiete von 800 Mark. Hier gab es fiir Emma viel mehr zu tun als
in den bisherigen wesentlich bescheideneren Wohnungen. So dirfte er ihr damals
ein Dienstmddchen genommen haben. Wohl noch eine jlingere Kraft, der kein Héchst-
lohn zu bezahlen war. In seinem jugendfrischen Aussehen wird das Miadchen fiir
Karl May eine stete Versuchung gewesen sein. Und es kam ein unbeherrschter
Augenblick, der die Geburt des Kindes zur Folge hatte. Das Dienstmidchen dirf-
te entlassen worden sein, noch bevor Frau Emma bemerken konnte, was sich in
dessen Leib ankiindigte. Karl May sorgte aber gewiR fir die werdende Mutter

und zahlte nach der Geburt Unterhaltsbeitrige fir das Kind. Dies alles sollte
Emma verborgen bleiben und so durften auch nicht mehr die eingehenden Hénorare
restlos durch ihre Hinde gehen, wobei es freulich nicht immer nach Karl Mays
Wunsch ging. Am 21. Marz 1894 beschwerte er sich in einem Brief an Fehsenfeld:
"Ich habe Ihnen mitgetheilt, daB ich arme Verwandte unterstiitze, was meine
Frau nicht will. Ich bin also gemwungen, zuweilen eine Einnahme oder Ausgabe
vor thr geheim zu halten. Ein Mann hat ja tiberhaupt oft Ausgaben, flir welche
die Frau kein Verstindnis hat. Wie oft z. B. kaufe ich mir theure Biicher, de-
ren Preig ich meiner Frau auf das Viertel oder Fimftel angeben muB, damit sie
nicht zankt! Da muB man eine Reserve haben, und ich habe Sie deshalb brief-
lich und auch mindlich wn Discretion gebeten. Sie haben bei Ihvem letzten
Hiersein meiner Frau hinter meinem Rilcken gesagt, daB ich Ihmen Geld schul-
dig bin. ... Und jetat am 12, Mirz vichten Sie wieder einen Brief an ste, in
welchem Sie thr mein ganzee Soll und Haben mittheilen, so daB mir alle Hinde
gebunden sein wirden, und ich in pecunidrer Beziehung geradezu auf lange

Zett hinaus ihr Sklave wire, wenn das Hausmidehen nicht so gnddig gewesen wé-
re, den Brief mir statt meiner Frau zu geben!" Karl May hatte also Heimlich-
keiten vor seiner Frau. Nicht der Preis von teuren Biichern wird es gewesen

- sein, den seine Frau nicht erfahren sollte, sondern andere Ausgaben: die Un-
terhaltsbeitrdge flir sein auBereheliches Kind, von dem Emma nichts wissen
sollte. Auch die Unterstiitzung armer Verwandter war wohl hier nur ein Vorwand.
Dies ist aus einem Brief zu schlieBen, den er drei Jahre spater an seinen
Schwager Heinrich Selbmann, den Gatten seiner Schwester Karoline schrieb:
Hiatten meine Verwandten sich seit dem Tode meiner Mutter so gegen mich und
meine Frau verhalten, wie es sich zwischen braven, treuen wund aufrichtigen
Geschwistern geziemt, so stiinde es heut ganz andere”. Und dam schreibt er
weiter: "was... alles ich Fuch von meinem Uberfluss hétte schicken kénnen. ..
Ich bin neugierig, ob die Schwesterm usw. eirmal im Leben Klug und verstdin—-
dig sein werden". Der Todestag seiner Mutter war der 15. April 1885. Seit
damals also war das Verhdltnis zu seinen Verwandten getribt. Einmal aller-
dings dirfte Karl May seiner Schwester Karoline eine Unterstiitzung gewdhrt
haben: nach der Riuckkehr der kleinen Lottel aus KGtzschenbroda zu ihren
Eltern.

Fehsenfeld muB Emma May sehr geschétzt haben, was allein daraus hervorgeht,
.daB er ihr Karls "ganzes Soll und Haben" mitgeteilt hat. Die Geheimhaltung

der Einnahmen Karls vor Emma diirfte nicht zu lang angehalten haben. Seitdem
sie von Karls Kind wuBte, wird ihm wohl nicht mehr daran gelegen sein, ihr
seine Geldeinnahmen zu verheimlichen. Emma bekam von ihm sogar Postvollmacht
(KLG III, 2. Fassung, Seite 69), so daB nicht nur Briefe und Telegramme, son-
dern auch die eingehenden Geldbetrdge durch ihre Hinde gingen.

Am 2.12.1894 schrieb Karl May an Fehsenfeld: "...herzlichen Dank fir Thr
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hiibsches Geschenk an meine Frau. Ich habe es thr erst am 22.11. gegeben, der
thr Geburtstag war, und sie freute sich riesig daritber. Sie wird selbst an
Ihre Frau Gemahlin schreiben, was sie in diesen Tagen nicht thun konnte, weil
Besuch, groBe Wische usw. thre Zeit ganz in Anspruch nahm,”

Daf Emma May auch mit Frau Fehsenfeld korrespondierte, geht aus den Briefen
Karl Mays an seinen Verleger hervor., Die Erinnerungen an sie dlirften bei Pauli-
ne Fehsenfeld im Laufe der Jahre verblaBt und auch durch Klara May getriibt wor-
den sein, die fir ihre einst beste Freundin nach deren Trennung von Karl May
kein gutes Wort mehr tbrig hatte. "Unsere Scheitana" war noch die mildeste Be-
zeichnung fir ihre Vorgadngerin in der Villa Shatterhand. Und sie versdumte
keine Gelegenheit, darauf hinzuweisen, daRB Karl May seiner ersten Frau im
"Silberldwen" in der Gestalt der Pekala ein tribes, ihr selbst aber in Scha-
kara ein strahlendes Denkmal gesetzt habe.

Hainer Plaul, Berlin
Die weiBe Kamelstute. Ein Schlusgwort:

Im Nachgang zum Erscheinen des Reprints "Die Sklavenkarawane und weitere Er-
zdhlungen von Karl May" (1975), der vom Karl-May-Verlag, Bamberg, gemeinsam
mit dem Verlag A. Graff, Braunschweiqg, besorgt wurde, hatte sich in den M-KMG
bekanntlich eine kleine Diskussion dariber entzindet, ob die in jenem Band
mit aufgenommene kleine Erzdhlung 'Die weiBe Kamelstute' (ebenda, S.505-507)
ebenfalls von Karl May herrithre oder nicht. Anlaf waren die von den Heraus-
gebern des Reprints (Reland Schmid unter Mitwirkung von Thomas Ostwald und
Armin Stdckhert) selbst geduBerten Zweifel iber die Autorenschaft Mays an die-
sem Text. Gewitzt durch die bdsen Erfahrungen, die der Karl-May-Verlag seiner-
zeit mit der 'Fundgrube Vater Abraham' hatte machen missen (vgl. Jb-KMG 1970,
S. 198-220), wollte man sich auf blofie Indizien hin nicht mehr endgultig fest-
legen. Wolfgang Kehl hat es dann unternommen, die Kette der Verdachtsmomente
zu vermehren (vgl. M-KMG Nr. 29, S. 34-35). Am Ende seiner Indiziade gelangt
er zu dem SchluB, daB "es fast unndétig (sei) festzustellen, daB Mays Urheber-
schaft an dieser Erzdhlung... gesichert ist". Seine Ausflhrungen zeigen ge-
radezu exemplarisch, zu welchem Fehlurteil diese Methcde verleiten kann! An-
ton Haider hat diesem Verfahren mifitraut und dargelegt, daB auf die gleiche
Weise auch das genaue Gegenteil zu belegen ist (vgl. M-KMG-Nr.30, S. 36-37}).
Aber damit nicht genug, leistete Anton Haider auBerdem das im Nachhinein, was
die Herausgeber Roland Schmid, Thomas Ostwald und Armin Stdckhert vor der Druck-
legqung ihres Reprints hitten tun sollen, ndmlich einmal das Karl-May-Verlags-
Archiv zu befragen und einem dort enthaltenen Hinweis auf den tatsachlichen
Verfasser der "Weiflen Kamelstute" nachzugehen. DaBl dieser Hinweils richtig war,
kann der Verf., der damit einer Bitte von Anton Haider folgt, nunmehr bestati-
gen (was im Ubrigen ohne groBen zeitlichen oder finanziellen Aufwand zu er-
mitteln war): die kleine Erzdhlung 'Die weiBe Kamelstute' stammt nicht wvon
Karl May, sondern von dem schriftstellerisch tatigen Mittelschullehrer Carl
Cassau (1840-1909). Ein leicht bearbeiteter Nachdruck dieses Textes findet
sich ndmlich in dem 1900 erschienenen Erzdhlband Cassau's "Allerlei Abenteuer",
2. Band, S8.73-77 (s. Faksimile), wobei sich die Bearbeitung lediglich auf fol-
gende drei Klrzungen beschrdnkt: "so erzdhlt ein englischer Schlachtenmaler,
der den letzten dgyptischen Feldzug mitgemacht" (im KMV-Reprint, S.505, linke
Spalte, 1.-3. Zeile v. oben); "Gute Nacht!" (im KMV-Reprint, S. 506, rechte
Spalte, 19. Zeile v. oben); "vom Falle" (irrtimlich fortgelassen; im KMV-Re-
print S. 507, rechte Spalte, 31. Zeile v. cbhen).
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Peter Krauskopf, Essen
Die fruhe Novelle ,0ld Firehand

Versuch einer psychoanalytischen Untersuchung

"Meiner ist grﬁBer als Ihrer", Humphrey Bogart
in ‘'Abenteuer in Panama' (Regie: John Huston)
beim Vorzeigen seines Revolvers.

Hans Wollschlagers psychoanalytische Interpretation von 'Und Friede auf Fr-
den'' f&rdert Material zu Tage, das schon in frihesten May-Erzahlungen Ge-
stalt angenommen hatte, und zwar in einer so direkten und unverschldsselten
Form, wie man sie bei dem stark verdridngenden May kaum vermuten mbchte.
Gemeint ist 'Old Firehand', erschienen 1875 2, Mays zweite Wild-West-Erzah-
lung iiberhaupt. May mochte um diese Zeit sich selbst klarer gesehen haben;

die Gefangnisstrafen lagen hinter ihm, die Anstellung bei Minchmeyer brachte
gute Chancen zur Resozialisierung, die Erfiillung von Mays Hoffnungen war in
greifbare Nihe geriickt. g -

Das omnipotente Ich-Ideal Old Shatterhand war zur Stabilisierung des Ichs noch
gar nicht ndtig. Der Ich-Erzdhler durfte vielmehr ein Durchschnittswestmann
sein, wie ihn Karl Guntermann beschreibt®. Er reitet, ein melancholisches Lied
singend, Uber die Pririe und berichtet Uber sich selbst: ... das Leben war
mir bisher nichts gewesen als eitn Kampf mit Hindermigsen uncd Schwierigkeiten,
tch war einsam und allein meinen Weg gegangen, unbeachtet, unverstanden und un-
geliebt, und in dieser irmmeren Abgeschiedenheit hatte sich ein Weltschmerz in
mir entwickelt..."® . Etwas spiter erfahren wir, daB er Deutscher ist: ungeliebt
und fern der Heimat sind die Eigenschaften, die ihn kennzeichnen und relativ
objektiv die realen NGte des Ichs von Karl May wiedergegeben: das Verlassen-
Sein von und das Ringen um die Anerkennung durch die Mutter.

Diese Anerkennung wiinscht sich der Erzidhler von Ellen. Sein Gefiihl ihr gegen-
GUber beschreibt er so: "...e8 war mir, als seit mir etwas tns einsame Herz ge-
drungen, das die Ude und Leere auszufiillen und mich mit all dem Vergangenen

2u versdhnen méchte's.

Fast scheint es, als wollte Karl May Wollschlagers mechanistische Umschreibung
der Liebesfihigkeit bestdtigen. Die Liebe, die die Mutter nicht aufbrachte,
hofft nun der Erzdhler, daB sie durch Ellens Liebe "ausgefillt" wird®. und so-
fort folgt auf diese Hoffnung eine kleine Bestatiqung: Ellen gesteht, daB sie
zumindest zur Halfte die gleiche Heimat hat wie der Erzihler. Thr Vater ist
Deutscher.

Im GroBen und Ganzen ist Ellen aber skeptisch. "Am ganzen Mann ist das Pferd
das beste'”, sagt sie und redet ihm damit ein schlechtes Gewissen ein, so daf
der Erzdhler sein draufgingerisches Gebaren - er hat zur Vorstellung seiner
Person eine recht gewagte, eitel-angeberische Wendung auf den Hinterbeinen
seines Pferdes vorgefihrt ~ sich als "Unverfrorenheit"8 eingestehen mufl. Aus
diesem Schuldgefiihl, Uber das Ziel, Ellen 2u imponieren, hinausgeschossen zy
haben, resultiert die Angst, Ellen nicht gewinnen zu kénnen, die die ganze Er-
zdhlung durchzieht,

Wollschldger weist im zweiten Teil seiner Charakteranalyse, "Der 'Besitzer

von vielen Beuteln'"?, nach, daB Vaterprojektionen durch Reichtum gekennzeich-
net sind. Diese Tatsache begriindet er damit, daB Mays Vater eine kleine Erb-~

schaft der Mutter sinnlos vergeudet hat, eine Erbschaft, die eigentlich der
Sohn fir sich beanspruchte. |

Auch Forster 188t seinen Reichtum, das 01, sinnlos abfliefen, was sich gerade-
zu als verderblich entpuppt. Das 81 gewinnt er durch einen phallisch anmuten-
den "Erd-Bohrer"”, der in einer mutterschof-~dhnlichen Landschaft arbeitet: "Das
vor uns liegende Tal (von New Venango) bildete eine schmale Pfanne, die rings
von steil ansteigenden Felsen umschlossen, in der Mitte von einem ansehnlichen
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FluB durchstrémt wurde, der sich zwiechen nahe zusammengetretenem Gestein un—
ten einen Ausweg suchte".19 Der Erzahler erfdhrt vom Abflieflen-Lassen des Ols,
indem er Forster und Ellen heimlich belauscht?l, Ein Verweis auf Wollschla-
gers zweite Versagungsstufe (Lauscherfahrung) ergibt sich zwingend. Dafl der
Name Forster an den Beruf von Ellens Vater, Oberfdrster, erinnert, schlieft
die Kette der Indizien, in Forster eine Vaterprojektion zu erblicken.

Fhenso "vaterlich" benimmt sich Forster dann auch. Er will dem Erz3hler das
Pferd, das Ellen am ganzen Mann am meisten schatzt, abkaufen, Es kommt zu ei-
ner Auseinandersetzung, die nur deshalb nicht in Handgreiflichkeiten ausartet,
weil: "wer daheim ein paar alte Eltern hat, die ihre ganze Hoffrung allein nur
auf ihn gesetzt haben, der setzt sein Leben nur dann ein, wenn es wm Wilrdi~
geres als die Fausthdflichkeit eines Hinterwdldlers handelt” “, Ellen, die

auf eine ‘"mannhafte" Auseinandersetzung gewartet haben mag, bezichtigt den
Erzdhler der Feigheit13,

Die Angst,nichtanerkannt zu werden, bestdtigt sich. Die Liebe der Mutter kann
nicht gewonnen werden, da sich das Ich vor einer Auseinandersetzung mit dem
Vater drickt. Allerdings mit gutem Grund: das Kind kann nicht gegen den Vater
ankadmpfen, dazu ist es zu schwach. Der Erzadhler hingegen kann die Verantwor-
tung seinen Eltern gegeniiber nicht tberwinden. Zuviel erwarten sie von ihrem
Sohn, sowochl in der Fiktion der Novelle als auch in der Realitat von Mays
Leben®4.

Der Streit, in dem sich der Erzdhler als "Feigling" auszeichnet, geht um das
Pferd Swallow. Ebenso heiBt ein Schiff in einer anderen Erzdhlung Mays.
"schwalbe also, ein unverdidchtiger Name fir ein schnelles Schiff (wie fur

ein schnelles Pferd an anderer Stelle) - mitnichten: 'to swallow' heifit laut
Arno Schmidt ‘'verschlingen, gierig schlucken'"1®. Wolf Dieter Bach assoziiert
in diesem Zusammenhang treffend "lukullische Phantasien aus der Kleinkinder-
welt”. Ein anderes Schiff heiBt ganz einfach "Wilahde", Geburt. Das Schiff
"Swallow" gehdrt der Vaterprojektion Lord Raffley, der spdter ein anderes
Schiff, "Yin", besitzt, welches chinesische Wort "das gebdrende weibliche
Prinzip" schlechthin bezeichnet 6 Das Pferd Swallow wird ebenfalls als Schiff
benutzt, namlich durch die brennenden Fluten zu flichten.

Geborgenheit im Mutterleib mag die dramatische Rettung Ellens bedeuten, aber
die Frustration der &dipalen Sehnsucht 138t nicht lange auf sich warten. Ellen
entwendet dem Erzihler das Messer, um sich der Rettung zu entziehen, mogli-~
cherweise eine Verarbeitung der Kastrationsangst aus Wollschlagers dritter
Entsagungsstufe "Feuer". Zwar gelingt dem Erzahler die Rettung Ellens, aber
sie deutet sie als Vergewaltigung und nennt ihn nochmals feig: "Ist es nicht
feig, eine Wehrlose — 7"17 |

Von nun an entzieht sich Ellen dem Exrzahler zusehends. Zwei weitere machtige
Vaterprojektionen schieben sich zwischen sie und ihn: 0Old Firehand und Timm
Finnetey. | -
Firehand, die positive Figur, wird allerdings schon ganz zu Anfang Uberwunden.
Der Erzidhler besiegt seinen Erzfeind Finnetey, wdhrend Firehand nicht mitkann,
auf Grund seines Alters. Winnetou belehrt ihn: "0ld Firehand mag stehen blei-
ben. Mein junger weiBer Bruder wird die Kr&te von Athabaskah fangen und téten.
Er hat die FiiBe des Sturmes, und niemand vermag ihm zu entkommen''8, Buch wird
Firehand im Kampf mit den Indianern schwer verwundet, was im spateren Verlauf
der Erzihlung zwar vorausgesetzt wird, aber von Karl May an der entscheidenden
Stelle vergessen wird, zu erzdhlen. May hat diesen Mangel erkannt und die
Szene in die Winnetou II-Fassung eingefigt: Old Shatterhand rettet ihn mit
Schiissen aus dem Henry-Stutzen, einem Phallussymbol schlechthin. Und Firehand
muB zugeben: Die Rettung "bringt nur Old Shatterhand fertig!"'®

Diese Rettung des Vaters zwingt Ellen auch dazu, sich beim Erzahler zu ent-
schuldigen. "Thr habe mir mit der grdBten Gefahr fiir Euer eigenes Leben das
meines Vaters an einem Abend zweimal erhalten. Ich muB Euch danken..."2° An
dieser Stelle gewinnt der Ich-Erzdhler natilirlich ich-ideale Ziige, die allex-
dings nicht ausreichen, Ellen zu gewinnen. Sie ist 'wie Zch bald bemerkte, den
Minnern in jeder Beziehung gleichberechtigt'?', "stark wie der Krieger vom
Ufer des Gila"?2, und muB "schon von Jugend auf mit dem Leben im 'Jagdland'
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vertraut sein, mullte Eindriicke empfangen haben, die ihr... Gefihl gehirtet...
hatten. Aber trotz allem wirkte die vorhin (beim Skalpieren eines Indianers)
gezeigte Nervenstdrke fast erkiiltend auf mich, wnd die Glorie mit der meine
Erinnerung thr Bild umgeben hatte, ward von der rauen, riicksichtslosen Wirk-
Lichkeit verdunkelt'23,

Wie ein Mann benimmt sich Ellen und ist damit der Erfillung der Sehnsiichte des
Erzdhlers entrickt. Und eben diese Minnlichkeit machte es Karl May mdglich,
ihre Gestalt in der Winnetou-II-Fassung in einen Knaben zu verwandeln. Zwar
trat dieser Knabe Harry (Heinrich!) bereits 1879 filir die Buchfassung 'Im fer-
nen Westen' in Erscheinung, aber da waren wohl vornehmlich &konomische Griin-
de fir die Geschlechtsumwandlung zwingend. Das Buch sollte als Jugendbuch
erscheinen, und da war eine Liebesgeschichte nicht willkommen, die zudem fiir
die damalige Zeit (iber eine wohl zu reichliche Portion Sex verfiigte. Einmal
wird die Vergewaltigungsszene eindringlich beschrieben, und dann enthiillt

bei der zweiten Flucht der Erzdhler die von der Kugel getroffene Stelle, wo-
bei Ellen "ganz Weib" ist. Und sowas konnte leicht in den Verdacht der abgrund-
tiefen Unsittlichkeit gelangen. Wichtig in diesem Zusammenhang ist, daf Karl
May die Harry-Version in den 'Winnetou' aufnahm. Sicherlich ist als Begrin-
dung, daB der Ich-Erz&hler mittlexrweile zu 0lAd Shatterhand herabgereift war,
der als Serienheld nicht so einfach eine Frau heimfiihren konnte, nicht unter-
Zubewerten, aber eben diese Erweiterung des Ich~Erzihlers zum Ich-Ideal mach-
ten ein Happyend wie in der 0Old-Firehand-Fassung hinf&llig. 0l1d Shatterhang
ist Manns genug, 0ld Firehand leben zu lassen, und nicht nur, weil er auch

in 'Der Schatz im Silbersee' auftritt2%,

Harry ahnelt dem spédteren Winnetou sehr. Beide tragen &hnliche, miitterliche
Zuge. Harry, weil er aus Ellen hervorgegangen ist, Winnetou durch seine Wand-
lung vom Zigarren essenden Wilden2® zum Edelmenschen?®. Hier sei auf Kolma
Puschi verwiesen, ebenfalls ein Mann-Weib, das aussieht wie Winnetou und den
Indianerhduptling, der sie als Mann begehrt, im Zweikampf besiegt. Der Sprung
zur deutschen Sagenheldin Brunhilde sei erlaubt, die von einer Feuersbrunst
und Wasser umgeben war (Winnetou = Brennendes Wasser). DaR Xolma Puschi eine
Mutter ist, der die SAhne Surehand und Apanatschka zugefihrt wurden, schliefit
den Kreis.

Die anfangliche Uberwindung 0ld Firehands durch den Hinweis auf die Grenze
seiner Potenz schafft nicht den Freiraum, Ellen zu gewinnen. 2u machtig ist
die zweite Vaterprojektion Parranoh. Er besitzt zwei Leben, hat Ellens Mut-
ter und Firehands Frau Ribanna umgebracht und t&tet schlieBlich auch noch

Cld Firehand. Hier zeigt sich eine deutliche Parallele zu Santer, dem Mérder
von Winnetous Schwester und Vater. Ribannas Tod 138t in Ellen Rachegefiihle
erwachen und macht sie so fir den Erzdhler unnahbar; der Tod von Winnetous
Schwester raubt Old Shatterhand die Braut und 148t nur das Sehnsuchtssymbol
Winnetou zurick. Die positiven Vaterfiguren Intschu-tschuna und Old Firehand
sterben ebenfalls von der Hand des Mdrders der Frauen.

Die eigentliche Uberwindung der Vaterprojektionen erfolgt erst im Kampf mit
Parranoh. Fr stirbt von der Hand des Erzdhlers und Winnetous, und der Weg zum
Happy~end ist frei. Wieder sitzen Ellen upd der Erzihler auf dem Pferd Swallow,
Jecdoch gibt es kein Feuer. Ellen will den grofen, grofler. Fehler (ihres Lebens)
mit dem Tode siihmen2?. "Nein", vief ich, ste fester an mich driickend und das
Pferd zu immer rasenderem Lauf anfeuernd, "sterben scllst du nicht und ster-
ben darfst du nicht. Ich habe dick unter zehnfacher Todesgefahr errungen und
mag ohne dich nicht sein wnd leben". ... Sie hielt es fir ein Gliick zu stiknen,
WS ste an threr Weiblichkeit verbrochen hatte, und diese Siikne mul3te mir den
Hirmel geben, nach dem ich mit meinen heiBesten Winschen strebte!

Es ist vollbracht. Der Erzdbler ist in der Lage, die in der ersten Flucht
durch das Entsagungsfeld "Feuer" signalisierte dritte Versagungsstufe mit der
"Ich—darf-dich-nicht—mehr-sehen*Forderung" zu uberwinden. Es gelingt ihm,
Ellen von ihrem Todeswunsch zu befreien, so daR sie ihm antwortet: "Tch mui

wohl stark bletben, da du ohne mich nickt leben kaevnst"”., Der Rest wire dann
trivialliterarische Routine: KuBR und SchlulB. -
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Anmerkungen_

1Jb-KMG 72/73, S. 11 ff,

2Zitiert wird nach Bd. 71, Ges. Werke | |

3Guntermann, Karl, 'Bibliographische Notizen', M-KMG Juni 74, S.21. Dem
letzten Satz Guntermanns wollen wir widersprechen. Der spitere 0ld Shatter-
hand hitte ebenfalls das wahnsinnige Unterfangen unternommen. Es wire ihm
bloB gelungen!

4d. 71, S. 21

SBd. 71, S. 26 f. |

8vgl. Wollschliger, Jb-KMG 72/73, S. 16

7Bd. 71, S. 23

8Bd. 71, S. 26

®Jb-KMG 74, S. 153 ff., vgl. auch Lowsky, Martin, Problematik des Geldes in
Karl Mays Reiseerzihlungen, Jb~KMG 19?8 S. 111 ff,

'1°Bd 71, S. 28 -

11R4. 71, S. 33

- 128d. 71, S. 30

13pd. 71, S. 31 .

1%Inwieweit eine solche Uberforderung eine narzifitische Neurose mitbedingen
kann, vgl. Battegay, Raymond, Narzifmus und Objektbeziehung, Bern 1977,S8.19

18Jb~-KMG 75, S. 38. Vgl. iiberhaupt Bachs Assoziationen in Anm.26 seiner Aus-
fiihrungen. |

16Jb-KMG 75, S. 41 |

17Bd. 71, S. 38. Wem die Verwaltigung zu hart erscheint, kann diese Szene
als Aufarbeitung des ''Dornrdschen''-Mythos begreifen: nur ist Ellen kein
Dornrdschen, sondern wird von diversen Drachen bewacht.

18pa, 71, S. 58

19Bd. 8, S.450, Radebeul

204, 71, S. 83

21Bd. 71, S. 81

22pd, 71, S. 87

23pd. 71, S. 96

24ygl. Lowskys Intschu-tschuna-Interpretation in Jb-KMG 1978

25pd. 71, S. 52

26ygl. Krauskopf Peter, 'Mutter' Winnetou, M-KMG Juni 77, S 29

27Bd. 71, S. 155 ff.

" Diese Arbelt wurde in umfangreicherer Form vom Philosophischen Institut der

Ruhr-Universitdt Bochum als schriftliche Hausarbeit anerkannt.

Anmerkung der Redaktion: Ein zwelter Beitrag des Verfassers 2zu diesem Thema
folgt im ndchsten Heft.

Wilhelm Vinzenz, Maisach y}'

.Gruse aus Egypten” /Al
ﬂm% N4

gyl

Diese Worte belegen, daB Karl May lebenslang Egypten mit E schrieb. Sie bil-
den gleichzeitig ein Schaustiick zur Frage: gibt es May-typische Druckfehler?
Mit anderen Worten: welche Buchstaben haben die Setzer Mayscher Manuskripte
mit Vorliebe verwechselt? Derartige Fehlleistungen treten hauptsachlich bei
fremdsprachlichen Worten auf, deren Schreibung der Setzer nicht aus dem Zu-
sammenhang erraten kann. Bei deutschen Worten entsteht ein Fehler nur dann,
wenn sich auch das falsch gelesene Wort sinnvoll in den Text einflGgt. Kennt

man solche verwechslungsanfidlligen Buchstaben, dann hat man ein Merkmal zur
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Hand, das bei der Beurteilung anonymer oder pseudonymer Texte in bezug auf
Karl May als mdglichen Verfasser herangezogen werden kann. Das Pharaonenland
Egypten beherbergt solche Kobolde, die sich auf dem Weg in die Druckfassung
nicht selten(ineinander) verwandeln: -g y p-

In 'Ein Olbrand' (Das Neue Universum IV 1883, S.161) beabsichtigt der Erz&h-
ler "nach den Wassern des Tonque" (richtig Tongue) zu gehen. Das Musikin-
strument Anklong (Deutscher Hausschatz Jg. 7, S. 95; Am Stillen Ocean S.156,
Freiburg) liest man in 'Deadly Dust' (Deutscher Hausschatz Jg. 6, S.620) und
Winnetou III (S. 281, Freiburg) als Anklony. "Sog", das von einem fahrenden
Schiff verursachte Wasserrauschen, steht in 'Scepter und Hammer' (Reprint
S.162) als Sey. Vielleicht hieB auch der Kurdenscheik Gasahl Gaboya (Deutscher
Hausschatz Jg. 8, S.430, Reprint S. 17; Ges. W. Bd. 3, S.49 ff, Freiburg) in
der Handschrift noch Gaboga? (So jedenfalls in der Bamberger Ausgabe S$.48 ff.)

Die nach dem derzeitigen Forschungsstand &lteste Mayerzihlung 'Die Rose von
Ernstthal' erschien 1875 in der Novellen-Flora und 1880 in All-Deutschland/
Fir alle Welt (4. Jg.). Sie beginnt mit einem kurzen Vorspann fiber Karl Mays
Geburtsort Ernstthal. Darin heifit es: "...doch weht und nicht, wie man behaup-
tet hat, der Hauch der Poesie nur aus Romanen und solchen Ereignissen entgegen,
welche sich auf dem platten Spiegel des Parquets oder von der Natur bevorzug-
tem Boden entwickeln..."”. Die Stelle lautet in All-Deutschland fast gleich:
"...auf dem glatten Spiegel dee Parkets...”. (In den Gesammelten Werken ist
der Spiegel beim Bearbeiten entfernt worden). |

In den Buchfassungen der Erzdhlung 'Merhameh' liest man: "Da lagen steinerme
Hiuser und Hiltten mit glatten Dichern weitum verstreut...' (KM-Jahrbuch 1918,
S.19; Ges. Werke Bd. 48, S.374, Radebeul bzw. S.422 Bamberg).

Auch im Erstdruck (Eichsfelder Marienkalender fir 1910) sind die Dicher glatt,
in der Handschrift jedoch eindeutig platt.

Ein Sartix (persischer Oberst) treibt in der Kalendergeschichte 'Die Umm ed
Dschamahl' sein Unwesen (Regensburger Marienkalender fiir 1899; Ges.Werke,Bd.
48,5.187 ff. Radebeul). In der Bamberger Ausgabe (Bd.26, S.413 ff) ist der
Sartix berichtigt zu Ssdrtip. Auch eine Figur der Frzdhlung 'Abdahn Effendi’
bekleidet den Rang eines Sartix, der es allerdings in allen mir bekannten
Abdrucken nie zum S&rtip gebracht hat (Grazer Volksblatt 1908; Gardasee-Post
1909; Bibliothek Saturn 1909; Ges.Werke, Bd.48,8.292 und 339 Radebeul bzw.
Bamberg S5.336 und 384). Siehe auch 'Der Mir von Dschinnistan' (DH-Reprint S.97):
Sartix; Buchausgabe (Bd.31,5.364): Sartir (ebenso Bamberg S. 337).

Im Roman 'Die Jagd auf den Millionendieb' berichtet Will Parker (!}: "Also ich
saB da in Fort Balknax bet einem Glase Mintjulex - sage Euch, das ist der
delikateste Julex , den es gibt - ... Natiirlich riet ich ihm,aich Mirntjulex
geben 2u lassen..." (Deutscher Hausschatz Jg.22, S.428). In der Buchausgabe
hat Karl May den Parker in Dunker umbenannt, das Fort ist Belknar geschrie-
ben und der Julex richtig Julep (Satan und Ischariot III, S.379; in 'Deadly
Dust' findet man Ubrigens schon die Schreibung Julep). Belknar alker ist wie-
der falsch., Es muB heiflen ... Belknap !

In Winnetou II, S. 1, heifit es: "Wir kamen nach einem wahren Parforceritte an

die Miindung des Rto Boxo de Natchitoches'., Dieses Gewdsser kann eigentlich nur
der Red River sein, spanisch: Rio Rojo.

Max Dittrich zitiert in 'Karl May und seine Schriften' (Dresden 1904) das
Nachwort "zu einem seiner (= Mays) Bédnde". Es handelt sich um das "symboli-
sche" Nachwort zu 'Winnetou III' (vgl. M-KMG Nr. 18, S$.22). Und was liest
man da (Dittrich, $.80/81)? "...wir wollen durch die niedrige Maximi und den
tédlichen Llano estacecado...'” Und was schlieBt man da? Xarl May hat Max
Dittrich nicht das gedruckte Nachwort, sondern die Handschrift (oder eine
Abschrift) zur Verfiigung gestellt. Da der Text erst 1904 dem 41.-45.,Tausend
von 'Winnetou III' beigegeben wurde, die Dittrich-Broschiire aber spétestens
September 1904 im Handel war, konnte Karl May mdéglicherweise das Nachwort
noch gar nicht gedruckt weitergeben. -

Diese Zitate mdSgen den eifrigen Karl-May-Leser ermuntern, die Fehlersammlung
zu vermehren. Wer kennt weitere Druckfehler dieser oder &hnlicher Art in
den Schriften Karl Mays ? |
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Heinz Stolte , Hamburg
Vorwonrt zu einem neuen Buch

Friedhelm Munzel, Karl.Mays Erfolgsroman "Das
WaldrOschen". Eine didaktische Untersuchung als
Beitrag zur Trivialliteratur der Wilhelminischen
Zeit und der Gegenwart, 349 Seiten (Germanisti-
sche Texte und Studien, BA. 6) Olms Hildesheim 1979

Zu diesem Buch ist vorab zu bemerken, daf es dem interessierten Leser mehr

zu bieten hat, als der zurilickhaltend formulierte Titel vermuten l3Bt. So ein-
geengt auf eine Spezialuntersuchung eines einzelnen und noch dazu abseitigen
Romanwerks eines eher zu den Randfiguren der Literaturszene gerechneten Au-
tors, wie es den Anschein haben mag, hat Friedhelm Munzel die hier vorgeleg-
te Abhandlung keineswegs konzipiert. Der Griff in jene Literaturwelt der Kol-
portage aus wilhelminischen Zeiten, der das untersuchte Objekt entstammt, in
eine als verschollen gegoltene, der literaturhistorischen Forschung bis vor
kurzem fast vSllig auBer Sicht geratene geistige Subkultur, hatte zur Folge,
daB der Verfasser, um sein Vorhaben vor akademischen Beurteilern zu recht-
fertigen, informierend den ganzen weitliufigen Problemkomplex nach seiner
Tragweite und Geschichte mit aufrollen muBte. So bietet er denn, fast hand-
buchartig, einen gedringten Uberblick tber die Forschungslage in einem Sach-
bereich, der, wie ich meine, zum Interessantesten gehdrt, was in den letzten
zehn Jahren auf dem Gebiete literaturwissenschaftlicher Forschung und mit

ihr verwandter Humanwissenschaften zu registrieren gewesen ist.

Was sich im letzten Jahrzehnt im Umkreis dieser wissenschaftlichen Disziplinen
vollzogen hat, war die ladngst fallige Besinnung darauf, daB alle Literatur
Literatur ist. Das bedeutet: es kénnte nicht ldnger dabei bleiben, daB ei-
ne Forschung, die vorgibt,'ciie Literatur zu behandeln, selbstgeniigsam nur
eine als elitdr angesehene schmale Auswahl aus ihr in den Blick ruckt, aber
das ungeheuer weite Umfeld tatsdchlich wirkender und wuchernder Gebrauchs-
literatur (ein Vielfaches an Masse jener elitdren) arroganterweise ins Dun-
kel des Nichtwissenswerten abschiebt. Dieser verstoBenen, exkommunizierten
"Literatur selbst konnte das Verdikt gleichgliltig sein: sie existiert ohne-
hin im autogenen ProzeR sozialer Zwangsldufigkeiten. Dafl aber die F o r -

s ¢ hung infolge ihrer Sichtverengung lange Zeit an einer reichen Quelle
fir Erfahrungen und Einsichten vorbeigegangen war, aus denen Literarasthetik,
Psychologie, Soziologie und Didaktik gleichermaBen Gewinn h3tten ziehen kdn-
nen, das ist heute bereits offenkundig geworden, seit man diese fiir die kon-
ventionelle Wissenschaft so neue Welt - pauschal, aber nicht durchaus zutref-
fend "Trivialliteratur" genannt - entdeckt und ernsthaft in Augenschein ge-
nommen hat. |

Friedhelm Munzel konnte also nicht umhin, seiner Untersuchung einen skizzie-
renden Uberbklick lber den ganzen hier angedeuteten Fragenkomplex einzufigen.
Sein "Forschungsbericht zum Problem der Trivialliteratur unter literatur-
wissenschaftlichem und literaturdidaktischem Aspekt” umreift die Problematik
im allgemeinen, sein "Forschungsbericht zum Werk Karl Mays" unterrichtet iiber
Geschichte und Stand dieses speziellen Arbeitsbereichs, in dem man inzwischen
auf so besonders reichhaltige Weise fiindig geworden ist. Die Karl-May-For-
schung scheint sich ja wohl zum Haupt- und Kernstiick der Trivialliteratur-
forschung entwickelt zu haben, wenngleich - wie ich hinzufiigen muB - das
Phanomen Karl May weit Uber das hinausreicht, was man mit dem Ausdruck
"Trivialliteratur” begrifflich fassen kann.

So ist denn auch die Verdffentlichung Friedhelm Munzels die erste wissen-
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schaftliche Arbeit gréBeren Umfangs, die mit einem umfangreichen Instrumen-
tarium der neuesten Forschung zu operieren vermochte, einem Instrumentarium,
von dem der Autor mit Umsicht und Kritik Gebrauch gemacht hat. Noch vor weni-
gen Jahren ware sein Thema freilich gar nicht in dieser Form zu behandeln ge-—
wesen, bevor namlich der Olms-Verlag der Literaturwissenschaft das "Waldrds-
chen”, diesen ersten groBen Kolportageroman Karl Mays, durch seinen Reprint
wieder im Originaltext zur Verfigung gestellt hatte, |
Munzel will keine speziell germanistisch-philologische Untersuchung vorle-
gen, keine Analyse mit dem Ziel etwa, das Phdnomen Xarl May im Rahmen der
Literaturgeschichte zu deuten, sondern er geht von Erfahrungen mit Schiilern
und in der Schule aus und will seinen Gegenstand immer im Hinblick auf die
von der Pidagogik aus gestellten Probleme einer Literaturdidaktik im Bereich
der Schule (namentlich der Grund- und Hauptschule) behandeln. Das Problem der
Trivialliteratur (fir die er ibrigens den ihm zutreffender erscheinenden Re-
griff "Unterhaltungsliteratur"” substituiert), sieht Munzel demnach als eine
"didaktische Aufgabe" an. Und da interessiert den Didaktiker das Werk Karl
Mays als ein Modellfall, der fir vieles Ahnliche steht; eine exemplarische
Behandlung, fir die mehrere Grinde mafSgeblich gewesen sind. Der entschei-
dendste war der, daB der Deutschlehrer Munzel, einigermafen resignierend,
hatte feststellen miissen, daB seine Schiiler, sofern sie Uberhaupt aus freien
Sticken lasen, fast alle lediglich "auBerdsthetische Leseinteressen" hatten.
Der Schiiler, sagt er, winsche Unterhaltung und Spannung, und die Annahme,

der Literaturunterricht der Volksschule kénne zum "guten Buch" erziehen, er-
weise sich bei ndherer Betrachtung als ziemlich illusorisch. Eine so extreme,
illusionslose und ideale Xlischees sprengende Feststellung fihrt den Didakti-
ker Munzel zu praktisch-methodischen Folgerungen: "Ein Literaturunterricht,
der ein ausschlieRlich asthetisches Programm vertritt und nicht auf die Nei-
gungen des Schiilers Riicksicht nimmt, wird mit grofer Wahrscheinlichkeit die
Lesefreude des Jugendlichen ersticken. Es gilt daher, die Lesemotive zu er-
kennen, innerhalb des Unterrichts aufzunehmen und mit geeigneten Mitteln zu
lenken".

Ein weiterer Grund fir den Autor, den Fall Karl May didaktisch aufzubhereiten,
war die Feststellung, daB es unter seinen Schillern an der Volksschule (gewiB
keinen Literatur-Enthusiasten) keinen einzigen gab, dem der Name Karl Mays
als der eines beriihmten Erzdhlers nicht in einer oder anderer Form bekannt
war. Und schlieBlich war die Tatsache motivierend, daB neuerdings - eben im
Zuge eines Umdenkens beziglich dessen, was man unter Literatur zu verstehen
habe ~ Karl May Lbereits Einzug in eine ganze Reihe von Schulleseblchern ge-
halten hat, wo er freilich aus sehr verschiedenen literaturpddagogischen oder
ideologischen Absichten heraus zur Diskussion gestellt worden ist. Solcher
Diskussion wird sich daher auch der Lehrer "vor Ort" geblihrend anzunehmen
haben. |

Abgesehen davon, daB der Butor sein Vorgehen methodisch gut abgesichert hat,
indem er die Hauptfragen der Literatursoziologie, der Kolportageforschung,
der Literaturdidaktik und schlieflich der speziellen Textgeschichte des
Waldrdschen-Romans samt statistischer Erfassung der May-Rezeption bei Grund-
und Hauptschilern kldrend herangezogen hat, ist er auch in bezug auf sein
Hauptanliegen, die padagogisch relevanten Elemente Mayscher Kolportage heraus-
zustellen und zu priifen, umsichtig und sozusagen "pluralistisch" vorgegangen.
Solche Vielfalt der Aspekte ist es gerade, deren Fehlen in der Vergangenheit
die May-Dispute so unergiebig gemacht hat. DaR Munzel in diesem Zusammenhang
darauf hinweist, es habe sich eine exakte wissenschaftliche Arbeit "auf brei-
ter Basis" eigentlich erst seit Griindung der Karl-May-Gesellschaft im Jahre
1969 entwickelt, ist nur allzu berechtigt. Die Beitrdge der in den Jahrbichern
dieser Gesellschaft zu Wort kommenden Wissenschaftler haben "zahlreiche neue
wissenschaftliche Anséitze ergeben” und "ein Bild der Komplexitdt" des Schrift-
stellers Karl May sichtbar werden lassen, das geeignet sei, "die immer noch
vorhandenen stereotypen Anschauungen Uber sein Schaffen zu revidieren"”.

Unter insgesamt zwOlf Gesichtspunkten hat Munzel seinerseits am "Waldrdschen"
solche Komplexitit vorgefihrt, indem er Themen wihlte, in denen bereits
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extreme kritische Urteile vorlagen und die den Schulpadagegen besonders in-
teressieren kdnnten. |
So findet er im "Waldrdschen” nicht "abgrundtiefe Unsittlichkeit", sondern
die "Merkmale wahrhafter und echter Liebe"; nicht Anhimmelung des Adels, son-
dern "einen Blick fir das Uberlebte des Adels" und die Anschauung, daB "Cha-
rakter und persénliche Leistung” als der "Adel der Seele” entscheidend seien;
er findet nicht Anpassung und Untertanengesinnung, sondern ein lebhaftes En-
gagement, das "Ungleichheit nicht als unabdnderlich" hinnimmt und fir "sozia-
le Gerechtigkeit, Freiheit und menschliche wirde” kdmpft; nicht den Ruf nach
autoritérem Erziehungsdrill, sondern den nach der "Gewdhrung eines Freiheits~-
raums fiir das Kind": nicht reaktioniren Patriarchalismus, sondern beispiels~
weise eine "beachtliche Wertschiatzung der Frau" auch "tiber die Rechte hinaus,
die man der Frau in der damaligen Gesellschaft fir gewdhnlich zugestand”; er
konstatiert nicht Verfalschung einer historischen Realitdt, sondern Wieder-
spiegelung der "Tendenzen der Wilhelminischen Zeit" und des "hoffenden Men-
schen", der sich "angesichts der bedr&ngenden gesellschaftlichen Zustéande
eine bessere Welt ersehnt". SchlieBlich hebt Munzel als didaktisch bedeutsam
auch das Miarchenhafte, das Abenteuerliche, das Tagtraumhafte (Bloch) und den
"Erholungseffekt”" der Kolportage hervor.
Hervorhebenswert erscheint mir noch, daf dexr Verfasser gegen SchluB seiner
Arbeit zu einem von der konventionellen Literaturpadagogik hdufiger gegen den
angeblichen Jugendverderber Karl May erhobenen Vorwurf seine eigene und strikt
widersprechende These formuliert hat, indem er resimiert: "Ich habe bisher
noch keinen Anhaltspunkt dafiir gefunden, daf, wie z. B. Manfred Schloter be-
hauptet, der Jugendliche, der von der Karl-May-Lektiire nicht zum wertvellen
Buch finde, 'in den meisten Fallen zu Schundliteratur gelenkt' werde. Dage-
gen konnte vielfach der Beweis erbracht werden, daB Kinder, die nicht Karl
May oder dhnliche Abenteuerlektiire lesen, Uberhaupt keinen Zugang zur Lite-
ratur haben”. Und bezliglich etwaiger Faszination junger Leser durch Szenen
in Mays Erzahlungen, in denen Kampf und Gewalt herrsche, meint der Verfasser
- und da spricht der erfahrene Lehrer -, genau dies sel Sache des Literatur-
unterrichts in der Schule als der einzigen M&glichkeit, "Gefahren einsichtig
zu machen und Alternativen anzubieten - keineswegs aber dadurch, daf der
Lehrer zum Agenten einer gesellschaftlichen Norm oder eines 4asthetischen
Prinzips wird, sondern sich als Anwalt des Kindes versteht”.
Alles in allem geht, wie man sieht, die hier vorgelegte Untersuchung nicht
nur den Kreis der ohnehin an dem Thema Karl May Interessierten an, scondern
dariicer hinaus vor allem jene Schulp&ddagogen, denen der Literaturunterricht
an unseren Schulen anvertraut ist. Unter diesen mdchte man dem vielseitig
anregenden Buch aufmerksame Leser wiunschen.
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Neues um Karl May Fortsetzung

Zeitungen, Zeitschriften: WINNETOU-Serie mit "spannenden Abenteuern aus dem
berihmtesten Buch von Karl May", Ausschnitte aus der KMV-Ausgabe, Bild +Funk
52/78ff. ® Nachdruck eines Kapitels aus Karl Mays "Weihnacht", Neue Zircher
Ztg. 23./24.12. & Karl May in: "Peter Handke..." von Helmut Schmiedt (KMG),
text + kritik-Heft 24/24a, Sept. 78. ® Das Geschdft mit Old Shatterhand, Ar-
gentinisches Tageblatt, Buenos Aires 16.4. ¢® Roter Kalender 1979, Berlin,
(S.80).¢ Gert Ueding Uber Peter Weiss {(Asthetik des Widerstands II) mit
Parallele zu Xarl May. FAZ 9.12, e Stanislaw Lem, Parisia (mit Bezugnahme
auf Karl May) in: The New Yorker, 28.9. & Freund-Feinddenken bei Karl May,
Saarbriicker Ztg. 2.1. ¢ Der erste Blicherschrank, Tagesspiegel Berlin (West)
23,12, ® Leihbibliothek am Wedding. Deutsche Volkszeitung 26.10. ® Bei Uber-
querung des “"Chott Djerid" an Karl May gedacht: WELT-Bericht 27.10. ® Raucher

Karl May (Zeichn. Simplizissimus 29.7.29) in: boehringer Kreis 4/78 und
"bleib gesund", AOK-Z2eitschr. 2/79. e weiter auf Seite 30
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Qus vergilbten Blattern ,
Echo des Siebengdgebirges, Pfingsten 1897

KARL MAY IN KONIGSWINTER

[J Kdnigdwinter, 8. Juni.  Ein aufergerwdhnlider
‘Piingitgenud war einem einen Kreife biefigee Familten bes
jdieden, -indem ihnen zu ihrer angenefmen Uebertajchung
die jeltene Gelegenheit” geboten ‘wurde, - fih am - Pfinglis
jonntag bder. Gefelljhaft- ded LWeltretfenden und beliebten
Sdrijtjtellers Herrn Dr. Karl May zu erfreuen. Horr .
May, . ber fid mit leiner Srau Gerahlin avf einer Choin,
reile befindet, war Eamitoge hier eingetroffen und tm Hotel
»Ltonopoi”” gbgeitiegen. Sonntagd BHatten bdie Reifenden
bte, Liebensmiirdiglert, auf Cinladbung einer eifrigen Berebrerin,
Die {chon vorfer mit bem Edjriftiteller in Correlpondeny ge-
flanden Hatte,  Dag Biirger:Cajino mit einem Befude ju
beehren. Tad Wort: Karl Way ift. da, fuhr im nabern
Belfanntenlreije wie ber Bli berum und fehr jfhned war der
bejdjeibene Gefelljdaftéjoal mit Damen und Perren angefiilit,
bie darauj brannten, die Befonntidjajt des Manned u macken,
Der ihnen durdy feine fo fejjelnd gejdjricbenen Reijeclehnijie
{chon langjt ungewihnlides JIntereife eingefloft batte.

- Da ging3 bann an ein Cridhlen und Fregen: ed ents
widelte fid) eine Guferit onimirte Unterhaltung. Dt feltencr
Liebenswiitdigleit, mit frijdem Humor hHielt Herr Dr. Diay
im Rreugfeuer der Rede und Yegenrede Stand, BHier eine
interejjante Gpijode feined - reich - bewegten Qebens fireifend,
port mit feinem Geijte eine Anfidyt beridjtigend. Dann wurde
er. mit- Bitten um - ein- Crinnerung3jeidyen - bejtiivmt, lfei oS
ein -Emniprud), - jei - €3 aud) -nur  bdad - Autograph Ddes
‘Ednjtitellers.” Bifitentorten jdwircten hin und her und it
berounderndwerther BVereitwilligleit entfprad) der Gaft, id
modjte jagen, allen Wiinjdyen> Er ward nidht miide.- Wi
lamen unwillfiictidy die Worle-in den Sinn:

Beruhmt, geehrt u jein

Sit haufig:eine Plage;

Dod) tragt jie federleicht,

.. in Tiann von Deinem Schlage.

. Run -ja, wir Hatten eben  OId'Shatterhand, den - Unermiids
Tidyen, - vor. uns. | |
. Nadymittagd madyte der Sdriftiteller 'mit feiner Gemahlin
ane Fahrt auj‘ den Dradjenfeld> Gine Anzafhl feiner Vers
‘threr beglertete 1hn.” Der Director der Jabhnradbabn jtelte
Iojort einen Cztrazug bem befannten Weltveifenden ju Ehren ein.
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Jlodymals hatten wirdann jpater dod Vergniigen,” die Bijte
tn ndmlidyen €aale bei* und zu fehen und -bei einer dujtens
den Bowle [ief der erfahrene Weftmann nod) mandyen jdyils
Ternbenr Edjal: aud feinem: wildbemegten :Leben - an unjerns
Beijte voriber jichen.:” Cr ift; ‘wie er felbit fagt, ein Mann
ber That, aber er ift ‘auch, wieein Herr aus der Gefeljhaft

- bemerlte, ein Marn bed Worted! und- zwar des: gediegenen,
geritipriienden Lorted. : Aengerft jpannend- war feine Cr»
aablung, bon - der Corredponden3, die er. mit- feinen RQefern
Pilegt, und-" nodj - interejjanter~ die - Berlefung  verjdjicdener,
origine{ler _@dcfe_i'nﬁé'_bem-prnftgi[a' o
. e Wdcbmitmgéftunbtﬁ_rpwcbtenf:ben"_ Abendftnnden Plag
und nod)'immer fof . ber fraute Rceid sufammen.” Die.Ses
mithlichleit ftieq,” Rbeins und WeinLieder erflangen in der
Runde, det” Gefererte fesite {idy felbjt an’s Klavier und [bers
nahm bet mandjem frijdjerr Sang  die Begleifung.’. Ja, - dasd
thamjdje Leben war ihm ebenjo wenig fremd wie das Leben
im wuden Weften. - Wie, er Dost ald Riadfinder groges leijte,
Jo wupte ec aud) Bier den Pjad jur Feoplidyfeit leidyt und
ficher 3u fimbew. - |
~ Danfbar wurde o3 begriigt; ‘ald Dr. May dad Ave Niaria :
» 3 Wil dad Ldit Ded Taged [djeiden, befannt qud feinem
Rerfe: ,Tinnetou der rothye Gentleman*. vortrug,” defien
inmige, gum ergen jpredjende Melodie allgemein geriel.

Piontagd weilten Perr und Frar Dr. Way aud) nody in
Sonigewinter.” Cie benupten den Tag zu Bejudjen bei vers
Jcicbenen Familien., o _
S Bill ber. Lefer fidy eine Borftellung . bon den :Ziigen” Racl
Map’'d madyen, [o.- betradyte~er dbad Bild _in feinem “Werle
#OIb Gurehand? ;.- OId Shatterhand zeigt fidy doct in .der
Zracdyt bes Weftmanned, .bie berifmte Silberbiidyje Winnes

fou’s in ber Hand.." Der- Gefidytzausddrud .ift gut  getrofjen
v, Die- Gemahlin ded Gejeierten, ber. fi§ augenfdyeinlidy trog
4einer wilben Fabrten ein reiches Gemiith3leben bewabet bet,
jdemt fir iha gary bie ridtige Befdhretin ju fein. Freundlid
und anmuthig, von ungefiinftelter Qiebendmiicdigleit, -fiihet fie
offenbar mit dem FRaane ihred Herzend . ein. Leben  fchonilec
Darmonie. . . N | o

Beim Abjdjied ‘drangte fidy ein Wunjdy auf bdie. Lippen
Aller : Moge die Crinnerung an die in Konigswinter .vers

lebten Stunden. dem Sdriftiteller und. feiner Sattin- eine
angenehme fein und bleiben und mbdge aud) ferner bad Gliid
thnen treu zur Seite jdyreiten.



Karl May war damals im Vereinshaus der Gesellschaft Blirger-Casino, "Gasthof zum
Drachenfels" in der Hauptstrafe (jetzt Haus Nr. 380, 378) zu Gast. Damals gab es
auch die "Gesellschaft Casino™ in Kénigswinter. Wiahrend des Kulturkampfes (1872-
1878) hatten sich die zur rom. katholischen Kirche haltenden Mitglieder des
"Casinos" von der "Casino-Gesellschaft" getrennt und die Gesellschaft "Blrger-
Casino" gegriindet. Ihr Vereinshaus wurde der "Gasthof zum Drachenfels”. Im alten
Vereinshaus in der KlotzstraBe (jetzt Siebengebirgsmuseum) blieben die im Kul-
turkampf auf Seiten der Regierung stehenden anderen Vereinsmitglieder, die die
Gesellschaft "Casino" fortfiihrten. Die Gesellschaft "Casino" war am 27. Juni 1867

gegriindet worden. Der preuBische Kénig hatte der Gesellschaft am 13. April 1887
"die Rechte einer juristischen Person" verliehen.

Bei der Gesellschaft "Casino" handelte es sich, wie sich aus ihrer Satzung er-
gibt, um eine "den hdéheren Kreisen der Einwohnerschaft angehdrige Gesellschaft,
welche die gesellige Vereinigung und den wissenschaftlichen Unterhalt ihrer Mit-
glieder bezweckte. Die Mitglieder hatten das Recht, das Gesellschaftslokal zu be-
suchen, die Karten und Zeitungen usw. zu benutzen und an geselligen Vereinigun-
gen jeder Art teilzunehmen. Ordentliche Mitglieder konnten nur selbstédndige Per-
sonen mannlichen Geschlechts werden, die in Kdnigswinter oder im zweimeiligen
Umkreise der Stadt wohnten". Bei dem Besuch des "Bilirger—-Casinos" im "Gasthof zum
Drachenfels" widmete Karl May Kdénigswinter folgende Verse,
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Aus: KOnigswinter und das Siebengebirge, Geschichte - Gerilchte - Gedichte. Heimat-
verein Siebengebirge e.V. 1926-1976, Kénigswinter 1976, S. 344-346; mit freund-

licher Genehmigung des Heimatvereins Siebengebirge durch Vermittlung von Helmut
Schmiedt.
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Ein vielseitiger Staatsanwalt

"Als Menschenfreund im hdchsten Grade beachtenswert, kann er als 'Seelenfor-
scher' in fast noch héherem Grade unbedachtsam und grausam sein"'. So schreibt
Karl May 1910 in seiner Selbstbiographie Uber den Anfang dieses Jahrhunderts
bekannt gewordenen Dresdner Staatsanwalt und Kriminalpsychologen Dr. Erich
Wulffen (1862-1936). Wulffen, dem seit seiner Kruzianerzeit starke literari-
sche Neigungen auszeichneten, erregte als junger Staatsanwalt bedeutendes Auf-
sehen durch seine kriminal-psychologischen Studien und literarisch-kriminali-
stischen Untersuchungen. Das zweibindige Werk "Psychologie des Verbrechers",
Berlin 1908, erdffnete die Reihe der groBen kriminalistischen Schriften, in
denen Wulffen als Bahnbrecher seines Forschungsgebietes in die Zukunft wies.
Im Gegensatz zu Lombrosos Theorie vom geborenen Verbrecher verfocht er die
Anschauung, daB in jedem Menschen Kriminalitdt latent vorhanden ist. Als
Staatsanwalt am KOniglichen Landgericht in Dresden hatte Wulffen Einblick in
die Strafakten Karl Mays, die er in seinen Werken "Psychologie des Verbrechers"
und "Gauner- und Verbrecher-Typen" als Quelle heranzog, ohne die Person Karl
Mays gentgend zu verschlisseln"2, "Indem er seine &ffentlichen Behauptungen
mit Beweisen zu belegen versucht, l13Bt er sich so weit hinreiflen, Personen,
die vor dreifig und noch mehr Jahren bestraft worden sind, nun aber sich in
mihsam errungener, &ffentlicher Stellung befinden, mit in seine 'psychiatri-
schen' Betrachtungen zu ziehen und sie in seinen Schriften derart kenntlich
zu machen, dafl jedermann weiB, wen er meint"'. wWulffen hatte jedoch nicht nur
die alten Strafakten studiert, sondern hatte als Staatsanwalt auch in Mays
Prozessen nach der Jahrhundertwende zu entscheiden. Als 1909 auf Betreiben
von Louise Achilles das am 30.12.1903 eingestellte Verfahren wegen "betrige-
rischer Handlungen zur Erméglichung der Ehescheidung® bei der Kgl. Staatsan-
waltschaft Dresden erneut aufgegriffen werden sollte, verfigte Wulffen als
zustandiger Staatsanwalt am 8.7.1909, daB es bei der Einstellung des Ver-
fahrens ™1 bleiben habe3.

Wie verlief der Lebensweg des Dresdner Staatsanwaltes, der in Mays Leben eine
Rolle spielte und dessen wissenschaftliche Arbeiten auch fiir die Karl-May-
Forschung von Bedeutung sind?

Wolf Hasso Erich Wulffen wurde am 3. Oktober 1862 als Sohn des Verlagsbuch-
hédndlers Edmund Wulffen in Dresden geboren. Er studierte dann auf den Univer-
sitdten Leipzig und Freiburg i.Br. Rechtswissenschaften, legte 1890 das Re-
ferendar- und 1895 das Assessorexamen ab und wurde 1899 Staatsanwalt. Von
1913 ab war er an verschiedenen sichsischen Gerichten Amtsgerichtsrat, ab
1919 Landgerichtsrat. Nach dem 4. Weltkrieg trat er auch aktiv politisch
hervor, und zwar in der Reihe der Demokraten. Die Demokratische Partei ent-
sandte ihn 1920 in die S&dchsische Volkskammer. Von 1923 bis zu seinem {Iber-
tritt in den Ruhestand im Februar 1928, war er als Ministerialdirektor im
sdchsischen Justizministerium titig®.

Wulffens bedeutendsten Werke sind seine kriminalpsychclogischen Untersuchun-
gen, doch schrieb er in der Zeit zwischen 1882 und 1929 einen Gedichtband,
zwei Dramen, zwei Lustspiele, zwei Festspiele und zehn Romane! Im Alter hat
sich Dr. Erich Wulffen ausfithrlicher Mit Karl May beschaftigt. In den Karl-
May-Jahrbiichern zwischen 1923 und 1927 wurden mehrere Aufsitze aus seiner
Feder verdffentlicht®. In den Jahren 1926 bis 1928 schrieb er seine Abhand-
lung "Karl Mays Inferno”, in der er viel dokumentarisches Material aus den
ProzeBakten Mays aufnahm. Das Manuskript entsprach nicht den Vorstellungen
der Auftraggeber Dr. E. A. Schmid und Klara May und so blieb es bedauer-
licherweise bis zur Gegenwart unverdffentlichtS. |
Unter der Uberschrift "NachlaB Dr. Wulffens" brachte 1976 eine Dresdnér Lokal-
zeitung folgende kurze Notiz: "Der NachlaB des Dresdner Schriftstellers und
Kriminalpsychologen Dr. Wulffen (1862 bis 1936) ist jetzt in der S&chsischen
Landesbibliothek erschlossen worden"?. Recherchen des Verfassers ergaben, daB
der NachlaB durch die Bibliothek im Jahre 1973 von Wulffens Schn Hasso er-
worben wurde. Die Bilcher, die sich im NachlaB befanden, wurden in den Buch-
bestand der Sachsischen Landesbibliothek ibernommen, die Schriftstiicke won
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der Handschriftenabteilung in einem "Spezialkatalog zum NachlaB des Schrift-
stellers und Kriminalisten Min.-Direktor Dr. Erich Wulffen (1862~1936) " /Dres-
den 1975 / erfaBt. Der NachlaB umfaBRt fast 1500 katalogisierte Schriftstiicke,
Dokumente, Manuskripte, Pressezusammenstellungen, Fotos u. v. a. Hier soll
nur ein Uberblick liber die Dokumente gegeben werden, die im Zusammenhang mit
Karl May stehen. -

Unter "Briefe einzelner Personen an Erich Wulffen" sind vorhanden: Gliickwunsch-
karte "Zum Siebzigsten herzl. Gliickwiinsche! Dr. E. A. Schmid u. Fam. Radebeul,
3. Okt. 1932" mit Foto Dr. E.A. Schmid im Kreise seiner Familie auf der Bricke
im KMV-Garten darstellend; Visitenkarte "Frau Karl May" mit Umschlag, die zu-
sammen mit einem Kranz anldBlich des Ablebens Dr. Wulffens tliberreicht wurde
und eine Trauerkarte "Aufrichtige Teilnahme (Rlckseite:) Dr. E.A. Schmid und
Familie. Radebeul, 13. Juli 1936". Ein Brief von der Redaktion des "Dresdner
Anzeigers” vom 16.3.1905, unterschrieben von Paul Schumann betraf nicht Karl
May. Der Fund dieser Dokumente unter den ca. 340 Schriftstilicken ist nicht be-
deutend fir die Karl-May-Forschung und wire nicht erwihnenswert, wenn sich
~nicht unter "Briefe von Behdrden, Instituten, Theatern und Verlagen an Wulf-
fen" eine grdBere Anzahl von Briefen des Karl-May-Verlages, Vertragsentwiirfe,
Vertrdge, ein Briefentwurf und Durchschlag dieses Briefes von Wulffen an

Dr. E.A. Schmid aus den Jahren 1924-1930 im NachlaB befinden wiirden. Die
Schriftsticke geben in ihrer Gesamtheit die Vorgeschichte der Entstehung des
Manuskriptes "Karl Mays Inferno” und die Griinde, warum es nicht gedruckt wur-
de, wieder®. Den Briefen kann man auch entnehmen, daf E.A. Schmid, was seine
Kenntnis der Biographie und des Werkes Karl Mays betrifft, damals zu den gut
informierten Kennern gehérte. Uberraschend ist die Aussage Schmids; "dass

May pathologisch zu werten sei, wenigstens in der Richtung der 'Pseudologia
phantastica'" (Brief vom 26.6.1928) 19 .

Drei handgeschriebene Seiten "Vorlaufer: Karl. May. Aus den Akten des Kgl.
Landgerichtes Mittweida" befinden sich in der Rubrik "Literaturgeschicht-
liche Aufsdtze und Vortrdge". Es handelt sich hier um Notizen Wulffens zu den
Straftaten Mays am 29. Marz, 10. April und 15. Juni 1869. Die genannten De-
likte sind uns heute durch die Dokumentationen Klaus Hoffmanns zum Teil viel
ausfihrlicher bekannt'9, Interessant ist die skizzenhafte Deutung von Mays
Werken durch Wulffen: "Psychologisch: Flucht aus dem Vaterland, das ihn ge-
brandmarkt hatte, in ferne Weltteile. Rollentausch. Aus dem Verfolgten wird
der Verfolger. Das Gute siegt. Bdsewicht wird bestraft.... Doppelrolle: immer
noch Freude an den Gaunerstilickchen, er verfolgt sich gewissermaBen selbst,
verfolgt seinen Doppelganger."

In einem Umschlag sind 44 "Fotos aus den Gefangenen-Anstalten Bautzen, Wald-
heim und Zwickau" aufbewahrt. Die Originalaufnahmen stammen wohl aus den 20er
Jahren, geben aber u. a. das Innere der Anstaltskirchen Zwickau und Waldheim
wieder, wie sie bestimmt schon 1865-68 bzw. 1870-74 aussahen. Wulffen kannte
die Strafanstalt Waldheim seit seiner Referendarzeit (1890), wo sein spaterer
Schwiegervater Oberregierungsrat Behrisch als Direktor wirkte.

Es ist erfreulich, daB die Sachsische Landesbibliothek den NachlaB Dr. Erich
Wulffen erwarb, wissenschaftlich aufarbeitete und ihn fiir die Forschung auf-
bewahrt. Des ehemaligen s3chsischen Staatsanwalts literarischer NachlaB ist
aber nicht nur interessant fir den Karl-May-Forscher, denn seine Hauptbe-
deutung liegt in seiner schriftstellerischen Tatigkeit als Kriminalist,

Hans-Dieter Steinmetz

Anmerkungen

"™May, Karl "Mein Leben und StrebenI" (Reprint), Hildesheim 1975, S$.123. May
weiter iiber Wulffen in "Meine Beichte" (28.5.1908);: verdffentlicht bei
Lebius (Anm. 3), S. 4-7.

2Wulffen, Erich "Psychologie des Verbrechers", Berlin 1908, Band II, S.173

und S.314/15 sowie "Gauner— und Verbrecher-Typen",Berlin 1910,5.167. Bild-
nis Wulffens und Titelseiten der beiden kriminalpsychologischen Untersuchun-

gen siehe "Karl May. Biographie in Dokumenten und Bildern",hrsg. von G.KluB-
meler und H. Plaul, Hildesheim 1978, S.262.
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3Lebius, Rudolf "Die Zeugen Karl May und Klara May", Berlin 1910, S, 130. Zit.
nach Anm. 1, S. 493/94 (Anm. 378), vgl. auch Wollschliger, Hans "Karl May",
Reinbek 1965, S. 138 (Ziirich 1976, S. 169).

4leipziger Neueste Nachrichten, 2,10.1932, S. 5 sowie "Erich Wulffen. Fest-
schrift zu seinem 70. Geburtstag', Rerlin 1932,

svgl. KMJB 1923, S. 109-122, KMJB 1925, S. 267-318, KMJB 1926, S.63-130 und
KMJB 1927, S. 238-295. Sascha Schneiders Einschitzung des Aufsatzes im
KMJB 1923 abgedruckt in: Hatzig, Hansotto, "Karl May und Sascha Schneider”,

Bamberg 1967, S. 201/202. . ‘
8Im Jahre 1967 wurde Karl Mays Inferno” in einer Verlagsanzeige 1n Hatzig,

B, "Karl May und Sascha Schneider" als fiir die Reihe "Beitrédge zur Karl-May-
Forschung" "weiterhin vorgesehen" angekiindigt. Lt. Anzeige in Jacta, M. "Zu
Tode gehetzt. Der Fall Karl May", Bamberg 1972 sollte "Inferno” als Bd. 4
der "Beitrige' im Spdtherbst 1972 erscheinen.

7S4chsisches Tageblatt, Dresden vom 5.3.1976, S. 8.

8Die Abgabe dieser Briefe an die Sichsische Landesbibliothek stellt keinen
Bruch der Vereinbarungen Wulffens mit dem KMV dar, da im § 4 des Vertrages
vom 14.11,1929 nur festgelegt wurde, "daB der Autor und seine Rechtsnach-
folger nicht berechtigt sind, das Manuskript als Ganzes oder in Teilen
herauszugeben',

®Claus Roxin erhirtete diese Deutung dann im Jb-KMG 1971, S. 74-109.

10Vgl. Jb-KMG 1971, S. 110-121, 1972/73, S. 215-247, 1975, S. 243-275.

Verfehlte Kritik

In seinen "kritischen Lesenotizen" legt Ekkehard Bartsch in den M-KMG 38 eine
Buchbesprechung von Ostwalds Karl-May-Biographie vor. Dabei schreibt er: "Da
die Biographie in den wichtigsten Grundziigen auf zuverlissigen Quellenwerken
beruhf, auf Wollschldgers Monographie, auf Plauls Ausgabe "Mein Leben und
Streben” sowie den Jahrblchern der Karl-May-Gesellschaft, sind die Fakten im
Wesentlichen richtig". Hidtte Bartsch auch den Quellenanhang in Ostwalds May-
Biographie aufmerksam gelesen, dann hédtte er diese Begriindung fir die "Rich-
tigkeit der Fakten" nicht guten Gewissens aufstellen kdnnen. Er nennt nur die
von Ostwald am wenigsten gebrauchten Quellen. Wollschldgers Monographie wurde
von Ostwald ganze viermal zitiert, auf Plauls hervorragende Forschungsergeb-
nisse greift Ostwald etwa zehnmal zurtlick, die Jahrbiicher der Karl-May-Gesell-
schaft, die wertvolle neuere Forschungsergebnisse enthalten, werden weit weni-
ger in Anspruch genommen als die Karl-May-Jahrbicher der Jahre 1918/31. Dies
bei 283 Quellenhinweisen. Zahlreiche Namen, auf deren Forschungsergebnisse
sich Ostwald beruft, Ubergeht Bartsch mit tiefem Schweigen, ebenso auch die
von Ostwald beniitzten drei Bande dexr “"Beitrdge zur Karl-May-Forschung".

Die abfillige Bezeichnung "Exzerptesammlung” 1aRt Bartsch vdllig verkennen,
daB jeder Biograph, nicht nur der Karl Mays, auf frihere Forschungsergebnisse
angewiesen ist. Sie zu ilbersehen, wirde ihn nicht als ernsten Biographen
qualifizieren. _
Druckfehler als "Abschreibefehler" auszuweisen, 1ist kein Zeichen einer unvor-
eingenommenen Kritik. Dies gilt auch flir folgenden Satz in Bartschs "Lese-
notizen": "Pfefferkorn hielf Ferdinand, nicht Jakob bzw. James, auch wenn dies
von Fritz Maschke noch so oft wiederholt wird". In der Karl-May-Literatur wur-
de Pfefferkorn immer nur Jakob geheiflfen, weil Karl May ihn in seiner Erzdh-
lung "Der 8chatz im Silbersee" (8. 363 der Radebeuler Ausgabe) selbst so ge-
nannt hat. Wollschldger hat diesen Namen als "James" (alsc in der englischen
Kurzform fur Jakob) in seine Monographie von 1964 tGbernommen und erst elf
Jahre spédter in der Diogenes-Auflage von Ferdinand Pfefferkorn gesprochen.
Ein Hinweis darauf, daB es sich um eine Berichtigung handelt, oder gar eine
Quellenangabe, wurde unterlassen. Da Wollschldgers Monographie nicht frei

von Fehlern ist, und gerade iliber den Besuch Pfefferkorns bei Karl May Jahr
und Ort falsch wiedergegeben werden, kann diese Monographie nicht als ein-

wandfreie Quelle gelten, aus der der May-Biograph urbekimmert ubernehmen
kdénnte,

29



Auch Bartschs Bemerkung, daB Ostwalds Qualifizierung der "Studie" als
"pamphlet"” ein Ausdruck dafiir sei, daB die "Studie" als Quelle "wertlos" ist,
trifft in keiner Weise zu. Auch ein Pamphlet kann viel Richtiges enthalten.
Wie Amand von Ozoroczy die "Studie" beurteilt hat, geht aus seinem an mich
gerichteten Brief vom 2,1.1975 hervor. Der Inhalt dieser Schrift war ihm un-
bekannt, weshalb ich ihn in groBen Zigen unterrichtete und einiges aus der
wgtudie” zitierte. Ozoroczys Antwort darauf wortlich: "Was Sie mir Uber die
von Ihnen abgelehnte und von Wollschldger verteidigte "Studie" mitteilen,
158t mich es nicht bedauern, daB ich sie nicht kenne, schon nach den Zita-
ten die Nase voll habe und sicher nicht weitersagen werde". -
Unglaublich ist es, dafl Bartsch von Karl Mays bekanntem Jihzorn nichts weif,
und bei Ostwald kritisiert, dieser habe dem Dichter Jihzorn "unterstellt”.

In seiner Selbstbiographie schreibt Karl May auf S. 139: "das vdterliche Erb-
teil, der zihe unbedachte Zorn, der niemals das richtige tut",

Der von Bartsch beanstandete Name Dalilah kommt in Ostwalds Text gar nicht vor.
Auf Seite 110 schreibt Ostwald ausdriicklich "Delilah" und weist erst im Quel-
lenanhang auf Seite 305 darauf hin, daf "nach Mitteilung Fritz Maschkes" die
Schreibweise Dalilah richtig sei. Bartsch teilt mit, daB Karl May "in brief-
lichen Erwahnungen" den Romantitel "Delilah" nennt. Mit einem solchen Hin-
weis ist nichts anzufangen. Hier wire es notwendig gewesen, Empfédnger und
Datum der Briefe zu nennen, um die strittige Frage zu klaren.

Nicht alle Miangel der Kritik Bartschs sollen hier angefihrt werden. Eines
aber darf nicht unerwdhnt bleiben: Bartsch legt Ansichten Arno Schmidts
{Sexgeliste in Symbolen aus Pflanzenwelt und Naturgebilden in den Reiseer-
zidhlungen abzureagieren) dem Autor des Buches "Von Atala bis Winnetou", Dr.
Rudolf Beissel, in den Mund. Darauf kann nur mit Bartschs eigehen Worten ge-
antwortet werden: "Vor solchen Erkenntnissen muB die Feder des Rezensenten
verstummen”. |

Und nun noch ein paar Worte zu KluBmeiers "Karl May - kein "Vater des Western-
Romans !" auf Seite 42 des selben M-KMG-Heftes. "Western" ist eine aus den
USA zu uns gekommene Bezeichnung wvon Erzéhlungén, Romanen und Filmen, die im
einstigen "Wilden Westen" spielen. Weshalb die Einreihung der etwa zwanzig
Binde Karl Mays, deren Schauplatz der "wilde Westen" ist, fir den Autor der
_01d*Shatterhand— und Winnetou-Erzdhlungen "glattweg herabsetzend"” sein soll,

- wogegen sich die "ernsthafte Karl-May-Forschung zu wehren" habe, ist nicht
recht verstidndlich. Das Kriterium fir die Kategorie "Western" scheint fiir
KluBmeier die Ausgabe derartiger Erzdhlungen in "Groschen-Heften" zu sein,
was nicht richtig ist.

KluBmeier hat dagegen recht, wenn er die Wahrheitsliebe Klara Mays anzwei-
felt. Daflir kénnte eine lange Reihe von Beispielen gegeben werden, doch wir-
de dies hier zu weit fihren. Karl Mays Brief vom Januar 1912, in dem er sich
bei Fehsenfeld fiir die Zahlung von 9850 Mark bedankt, ist mir nicht bekannt
gewesen. Heute, da ich den Inhalt dieses Briefes kenne, mdchte ich nur be-
merken, daf sein Datum nicht der 27.1.1912, saondern der 25,1.1912 ist. Hier
liegt bei KluBmeier offenbar ein Druckfehler vor. Fritz Maschke

Neues um Karl May Schlup

Klassische Literatur in dex Bearbeitung fuar Kinder. Klaus Schiafer in: Infor-
mationen III. '78, Arbeitskreis fir Jugendliteratur e.V.,Minchen, S. 44 ff.
Der Verfasser geht ausfihrlich auf die nega t i v e Bearbeitung von
Karl-May-Binden ein. Er figt eine Bibliographie weitgehend unbearbeiteter
Textausgaben an.

Karl-May-Erwdhnungen: Berliner Stimme 6.1., buch aktuell 3/78, S.116, Er-
langer Tagblatt 10.1., 18./19.,11., 24.11. (Hans Wollschllger), BZ am Abend,
Berlin (DDR) 20.12., ZEIT-Magazin 1.12., WELT 18.11. FAZ 28.10., Playboy
12/78, S.24, NHP 18./19.11. (Neue Presse JOURNAL), Nirnb.Ztg.20.10., Die
Presse Wien 2.11., JO - junge Ortskrankenkasse 3/78 S. 7. ® Der Convent,
Rkad. Monatsschr. 10 /78 (Hans-Gerd R&der, KMG) .®XKarl-May-Verleger und
Schachgrofimeister Lothar Schmid gewann nach drei Stunden die Partie gegen
Bundeskanzler Helmut Schmidt. Hildesh. Allg. Ztg. 25.1.79 Erich Heinemann
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Poststempel: "Karl-May-Spiele"

1/2 Rathen, Originalpostkarte 1939 (auch 1938 verwendet), galt wdhrend der
Spiele von Mai bis August 38 und von Juli bis September 39,

3 Berlin-Werder 1940. Dieser Stempel (Maschinen-Werbestempel) ist der
seltenste.

4 Ratingen 1950, ebenfalls ein sehr seltener Sonderstempel .

5/6 Bad Segeberg/Lennestadt 1978. Normale Tagessonderstempel, mehrere
Monate, auch Jahre giltig.

Stempel und Text stellte freundlicherweise Heinrich Backhaus, Neustadt/
Ribenberge zur Verfiigung. |
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Heinz Neumann, Bietigheim

Zu Adolf Droops Analyse |
von Karl Mays Reiseerzahlungen

Die Freunde der Wahrheit sind diejenigen, die
suchen, und nicht die, die sich rihmen, sie ge-

funden zu haben.
Condorcet (1743 - 1794)

Welche Freude, welchen Hohn, welche Selbstherr-
lichkeit giebt es da, wenn wieder einmal ein

Fehler entdeckt worden ist!
Karl May, Am Jenseits, S. 363

1

Adolf Drocps (1) Karl-May-Analyse - die erste kritische Einfih-
rung in Mays "Gescmmelte Reiliseerzdhlungen" uUberhaupt, erschien

im Jchre 1509, i1n einem heute selbst im Buchbhandels- wie Biblio-
theksbereich gdnzlich vergessenen Verlagsunternehmen (2). Vor
beinahe siebzig Jahren veroffentlicht, ist das Buch daher seit
langem nur noch in einigen wissenschaftlichen Bibliotheken, 1in
Spezialsammlungen oder allenfalls - "Im Gliucke geht ein wunderba-
res Walten..." - in den Stellcgen des einen oder anderen Altbuch-
handlers zu finden. Adiermit wdre ein Neudruck dieser s0 wichtigen
May-wurdigung hinreichend ausgewiesen. Auch insofern, als die Be-
"schaftigung mit dem Romanautor, mit seinem Wirken und wWclten,
nicht zuletzt mit der Anschluss- und Sekunddarliteratur, durch be-
stallte und unbestallte Literaturverstdndige und -freunde gegen-
wdrtig - genauer: seit den letzten zehn, funfzehn Johren - Dimen-
si1onen angenommen hcat, die das herkdmmliche Mass wdgender und be-
stimmender Literaturwissenschaft unbedenklich und ungewsoshnlich
grundlich hinwegfegte.

Mit Droops einschladgiger "Analyse cer Reise-Erzdhlungen'" war je-

nen, cle sich nicht nur die voluminosen Bestseller eines allseits
und tiefgeliebten Schriftstellers, sondern fur sein Werk in kri-

tisch-poetischem Betracht begeisterten und zum freien Nachdenken

bewegen liessen, eine im besten Sinn niitzliche, griffeste Orien-

tierungshilfe bereitgestellt., Das wissen wir heute. Wir wissen

aber ferner, dass die "Analyse" - etwa zwei Jchre vor Karl Mays
Ableben publiziert it dem Ziel, "eine objektivere wWirdigung Mays
anzubahnen” (3) ~ nicht zu einer versachlichenden, aufkldrerischen

oder etwa besdnftigenden May-Rezeption gefuhrt hat. Anders cusge=-
drickt: Es ist Droops vielumfassender, geradsinniger Abhandliung
nicht gelungen, die gereizten Diskussionen um May -~ angezettelt
manchmal von aufgestorten Kontrahenten auf beiden Seiten, in ruhi-
ge Bahnen zu lenken. Dieses geschah ihr unverdient. Denn sie liess
die wenigcn, noch dazu armseligen May-Interpretationen jiener Zeit
mit ihren oft hanebichenen Fehleinschctzungen und Milssceutungen
und den durftig-hilflosen Bemidntelungen wegen l1hrer ruhigen Ernst-
haftigkeit und nuchternen Aufrichtigkeit um ein betrichtliches
hinter sich,

Dass ihr Verfasser das Biographische (4), aus welchen Grinden auch
immer, nicht sorgsam genug ermittelte, dass er den Sclbstaussagen

32



Mays, in dessen eigenem Werk zumal, allzu gutgldubig vertraute

und folgte und seinen Arbeitsauftrag - aus eigener Initiative -
womoclich zu eng auffasste, soll nicht unerwthnt kEleiben., Mindert
aber den Wert der Untersuchung ir keinem Fall. Auf ihre Schwadchen
wird noch einzugehan scin,. |

Das Lebensgeschehen hatte May im Janrzehnt vor der Veroffentlichung
d2s Buches verheerende Erecignisse gebracht: Nach seiner grossen
Reise in den Crient (1829 - 1900) (5), deren Begebnisse und Er-
kenntnisse sein Innerstes aufs heftigste durchdrcecngen und cufruhr-
ter (6), musste er wegen Fischers Piratendrucke (19C1 - 1906) (7)
ver Gericht ziehen und cft genug revazieren; seine Ehe zerbrach
{1603); in vielen Jabren wurden unzihlige, sich endlos hinziehende
Sressestreitigkeiten um i1hn entfacht; ein sinistrer Marn - Rudolf
Lebius sein Name - zoqg 1%04, nachcerm dreissig Jahre seit ihrer Ver-
bussung vergangen waren, Mdays Vorstrafen ins Licht ziner neugie-
rigen OztfentlichReit.Mays Leserschaft, die Allgemeirheit lber-
haupt war aufgebracht, entsetzt, sie fluhlte sich soguar betrogen.
Unad trotz alldem kam Drocops so besonrene Schrift, wie schon ange-
deutet, kaum zu ei-er merklichen Wirksamkeit., Nicht einmal in klei-
nerem Krcis.

Doch se1i yefragt, am Ronde, cb dieses Puch zu ziner grosseren Re-
soncnz gekommen wire, hatt- es mit Poukenschlag und Trompetenge-
schmetter der Reklame, die es damals schon gegeben hat, ein ein-
gafiihrter Verlag ouf den Buchermark* kefdordert? - So lassen sich
schliesslich die Ursachen fur das allseitige, grindliche ‘'Ver-
sagen' 1n ihrem verborgensten Kern, so will es scheinen, nur sehr
schattenverhullt erkennen.,

2

wenn 1m folgenden, einen etwce breiteren Ruaum einnehmend, doch
nicht erschopfend, auf Adulf Drcops faktenreiche "Analyse der
Reise-Erzahlungen Karl Mays" eingegangen wird, so darum, Fehl-
deutungen zu erhellen und Verkennunger cufzuldsen, manches in
Frage zu stellen und ciniges - von dem wir nach dem derzeitigen
Erkenntnisstand {(!) wissen: so ist es nicht gewesen, der Verfas-
ser irrte - zurechtzuriucken, 1n seinen rechtern Ort urd Wert, cdamit
es s21ne volle, wirkiiche Bedeuturqg erktalte; der Leser zu einem
ungeingeschraonkten Verstdndmnis der Studic komme. Ueberfliissig zu
sagen, dass das nicht in beckmesserhafter Herabsetzung ocder kleir-
licher Bemdngelurg, sondern der Sache dienend und in voller Ach-
tung der Gesamtleistung des Autors geschehen wird.

Als Adclf Drocp s=2ine Schrift konzipierte, lagen iber Karl Moy
zwel kurzere Einzelunteﬁsuchungen vor: Heinrich wWagners 'Karl May
und seine Werke' (1907) (8) sowie 'Karl May und seine Schriften'
von Max Dittrich (1904) (9). Drcop hatte sie erarbeitet und offen-
bar fur nicht szhr brauchbcr befunden: Dieser entnimmt er nur eine
Aussagza, mit der Dittrich May zu rechtfertigen suchte, jene schalt
er "oberflidchlich und unhaltbar" (S, 1). Was eigentlich auch von
der Sicherheit seines Urteils zeugte,.

Dass Droop hingegen "Karl May cls Erzieher" (1C) ignorierte, voll-
kommen Ubersch - jene cnonym herausgebrachte Rechtfertigungs- und
Entlastungsschrift mit einer eindrucksvollen Ausless May huldige-
der Briefe, die unter Gedrohn und mit rlesiger Auflage (in 100 OCO
Abziligen) in die literarische Welt der Zeitungsfeuvilletons, Leih-
bibliotheken und Leserzirkel eindrang - 15t schlicht unbegreiflich.
Weder zitiert Droop aus diesem originellen Opusculum, das doch
vielerlel Anregungen und Matericl zu Auseinandersetzungen uUber-



"mittelte, noch erwdhnt er es uUberhaupt. 1202 schon war diese Bro-
schiire, die von der neuesten Forschung Karl May zugeschrieben wird,
erschienen: darum hdlt man es fur kaum moglich, dass der gewlssen-
hafte Droop gerade diesen eigenwilligen May-Diskurs nicht gekannt
habe. - | -
Eigenartig auch die nur beilaufige Erwdhnung, die lakonische Ti-
telnennung der "Literarischen Silhouetten® {(11). Dem dort wieder=-
‘'gegebenen biographischen May-Abriss - der May auch zuzuschreiben
ist - verdankt er hinwiederum wertvolle Informaticner: Dcs Leben
und Werk betreffende Nachrichten, die in dieser Form und zu dieser
Zeit angeboten, ndmlich 1907, von grosser Bedeutung waren. Was
Droop gleichwohl unerwhnt ldsst.
In diesem fir ein enzyklopddisches Werk bestimmten bicgraphischen
Artikel, den man nach Diktum und Signifikanz fiir gleich beachtens-
wert halten muss, gibt der nichtgenannte Verfasser die neue, zeit-'
gemdsse Summe von Karl Mays geistig-intellektueller, schriftstel-
lerischer Existenz, wie dieser sie nach einer langen Reise 1n
fernostliche Kulturreiche verstanden wissen wollte. Wobeili dann je-~
doch Karl Mays Neigung zum elativischen Ausdruck ein gut Teil der
Aussagenr wieder relativierte., - "Es ist somit 'Babel und Bibel'
"ein Drama hohen, ernsten Stils. Das Milieu ist echt morgenldndisch.
Die Wirkung ist eine tatsdchlich gewaltige; auf der Buhne wird sie
eine erschutternde sein, zugleich eine erhebende, klarende und be-
"seeligende. Die Biihne, die sich die Urauffihrung sichert, hat das
Recht von einer Tat zu sprechen, sie wird auch einen grandiosen
Erfolg notieren dirfen!", heisst es da.

Solcherart sah und fasste Karl May persodnlich sich und seine gcanze
individuelle Wesenheit, und die er nicht mide wurde, Freunden wile
Gegnern vorzutragen. Wieder und wieder, und mit grosserni Nachdruck!

~ Der Tenor dieser neuen Daseins- und Sinnfassung, ebenso jener

der Romane des Alterswerks, der auch bei Adolf Drcops Bewertung
sichtbar wird, durchzieht augenfdllig manches Kapitel der "Analyse",
Spcter wird es nochmals ausfihrlicher erwahnt werden.

Es Uberrascht daher, und es findet sich auch dcfur keine hefriedi-
gende Erklarung, dass der befdhigte Droop, als er sich Uber May
""zu orientieren winscht" (S. 1), nichts anderes gewahrte als
'Spemanns goldenes Buch der Weltliteratur' mit seinem dubiosen May-.
Bericht (12). Prompt Ubernahm er den nirgendwo aufzufindenden Ge-
burtsort Hohenburg - den Ubrigens Kleemeier i1n 'Cthmers Vademecum'
1904 (13) auch noch zu nernnen wusste -, wo ihm doch Kiirschnar und
Brummer der wirklichen angegeben hatten. Ebenso widerspruchslos
nahm er Mays in Amerika eingeholten "Dr. phil." hin, der sich schon
seit lungem verfluchtigt hatte.

3

"Die vorliegende Schrift bemiiht sich, vorurteilslos und sachlich,
Wert und Unwert der Reiseerzdhlungen (Karl Mays) kritisch heraus-
zuschdlen =" (S. 4) - dies Droops Arbeitsaufgabe. Weil Mays "Rei-
seromane” erst in dreissig Bdnden e¢rfasst waren - gemeint sind die
von Friedrich Ernst Fehsenfeld, Freiburg, gedruckten -, macht
Droop also das Teilwerk zum alleinigen Ausganspunkt seiner Inter-
pretationen, das - jetzt sehr streng genommen - zum Wesentlichsten
der Romane und Erzadhlungen Karl Mays gehort., Dadurch schob Droop,
entschlossen und ganz bewusst, alles beiseite, was von dem erfolg-
reichen Autor bis ungefahr 1908/1909 sonst noch in Zeitschriften,
Biichern und Kalendern zu lesen war. Die dicken, wild umstrittenen
Lieferungsromane - nun wieder im weitldufigen Gesprdch, seit
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Adalbert Fischer sie 1n neuen Ausgaben vertrieb (7) -, samtliche
Jugenderzahlungen, den Gedichtband 'Himmelsgedonken' und Mays ein-
ziges Bihnenstlck 'Babel und Bibel' (1906), auch die Dorfgeschich-
ten und die Humoresken (14). Somit umfangreiche, charakteristische,
sehr wichtige Bestandteile der Mayschen Gesamtproduktiocn, die, so-
wohl nach Zntstehiuirg wie Qualitat, zwar un*terschiedlich und dus-
serst ungleichwortig und in 1ihren Ausdrucksmitteln stark abgestuft
erschien, fur die vertiefte Kenntnis des Menschsn und Schriftstel-
lers Karl May freilich als Grundlage einer detaillierten Unter-
suchung hatte erfasst werden missen (15), Weiterhin Spemanns "Gol-
cder:s Buch" und scine May-Hinweise zitierend, setzt Droop sich mit
-riedrich Gerstdcker auseinander; dech nur in knappen Ansdtzen.

Zuvor: Was den Einwand gegen den Terminus "ghantastisch" (S. 2 f.)
anlangt, scheint Drocp veon falschen Voraussetzungen auszugehen:
Karl Mays Romanwelt 1st tatsachlich "Uberspannt", geprdgt von un-
gewchnlicher, machtiger Eirnbildungskraft; sie ist ohne Zwelifel
"seltsam" und "wunderbar" (S.2). Es ldsst sich daher schwer be-
greifen, dass Droop das Ukersehen hat. Begrinden vielleicht damit,
dass er - ganz fest Uberzeugt, Kari Mcy hate unanfechtbar alles

dos erlebt, was er berichtet - zugestanden mit ein wenig Retusche,
die einem Schriftsteller ja nun nicht versagt werden diirfe -, dcss
Droop cuch 1n diesem Fall befangern war. Was seine Glaubwircigkeit
arlerdings nur wenig beeintrichtigt. Zumal da er erkannte: "Da er
(May) jedoch die Erlebnisse seiner erzieherischen Tendecnz zuliebe
modifzziert, ... , 50 Uberschreitet er den Rahmen einfacher Sach-
lichkeit, er durchdringt das Real-Gegebene mit seinem Heiste, er
fuhrt die Natur zur Kunst”" (S. 12),

Friedrich Cerstacker nur, 1n dem mcn mit Blick auf seinc Relsere-
portagen - lange vor Kisch, Richard Katz und A.E. Johann - ohne
viele Mihe heute einen schon fruh herausgebildeten Typn des Aus-
landsberichterstctters erkennen kann,hat mit May zweifellos die Wahl
der Stoffe und der Schaupldtze - und noch anderes mehr - gemein(16).
Was Gerstdcker nach eigenen gefahrlichen und strapazenreichen Er-
lebnissen erzchlte, nichtern, schmucklecs, wirklichkeitsnah, irn geo-
graphischen Bildern und volkerkundlicher Romanen, steht 1in der
Tradition der literarischen Kunstform des Realismus; seine Zeit:
ven der Mitte des 19. Johrhunderts bis geger 1830. Ganz gewiss wdre
dieser Epoche mi: dem beczutsamzt>n Tell seinzs Werkes auch Karl
Moy zuzurechnen, Sofern es sich nach An~spruch und Ausscge als Li-
terctur cusweist, die mit 1hrer Fabel und derzn epischer Ausge-
staltung, den Lebenslaufen der Handelnderr und i1nrem oenken und Be-
wirken sowie durch cie sprochliche Ausdruckskraft zu uUbesrzeugen
versteht.

Zugeordnet indes mit mancherlei Zinschrdnkungen. Denn Mays Welt,
die Droop von der Gerstdckers so entschieden obzdunt, ist - auch
wenn €5 ancers scheinen Moy - kein Abbild unscres Ercenkreilises;
lhrs Wirklichkeit 1ist durch unc durch pcetisch eing=sfarbt, ibar-
noht, thre exotischan Londstriche mit ihrem reichen Romanpersonal
trreale Gebilde, entwick:lt und geformt von mdchtiger, manchmal
besturzender Imagination des Autcers. Ihm "phcontasielose Nuchtern-
heit" vorzuwerfen, wie Droop 2s tut (S, 114), ist daher ein kurz-
sichtliger Fehlschluss.

Auch Uker andere Schriftstellcor, vor denen May "entlehnt" oder "ge-
lerrt" haben konnte, ¢gibt Droops "Anclyse" keinerlei Auskunft. Da
er 1a fest uberzeugt 1st: "Karl Mcy hZlt sich auf dem Boden der
nchen Gegenwart" (S. 3) und berichtet nur "Selbsterlebtes™ ($.11€),
muss er Uber alles hinwegseher, was vorher und gleichlaufend mit
May die Abenteuer dar vagisrenden weissen und roten Heldan in
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BuUchern und Heftchen beschrieben hatte. Das muss Droop nicht schwer-
gefallen sein. Denn was die Jugend zu seiner Zeit gelesen hat, do-
von scheint er nur wenig Kenntnis gehabt zu haben. Und eigener
"Kinderlektiire erinnert er sich gor nicht. Hier wird die Wertschat-
zung des Belesenen etwas zuriuckgenommen werden missen: Sein Ex-
kurs uUber J.F. Cooper, Armard und die juvenile Indianergeschichte
“verrat nur beschrdnkte Vertrautheit mit dieser L1tﬁratq“g ttung

und ihren Vertretern. Da war sehr, sehr viel "Mache" (S.7), un-
leugbar, doch manches auch gut erzdhlt., Die im Urtext breit aus-
wuchernden und gemdchlich-umstdndlich erzdhlten Romane Coopers,
ebenso wie Defoes und Cervantes' ungekiirzte Epen, hatten die Er-
wachsenen volliy und grindlich vergessen. Aber gerade James Feni-
more Cocoper hatte geschickte Bearbeiter gefuncen {(Franz Ho f fmann,
Wilhelm Spohr und August Hummel seien nur erwdhnt), und von Armand
wurce 'Amerikenische Jugd-= und Reiseabenteuer aus meinam Lebern in
den westlichen Indicanergebieten’ (1858 ff.,) gern gelesen, garz
zurecht; canderes, das ebenfalls anspruchsvollem Masstab standhiel-
te, liesse sich nennen. o | |

Die grenzenlose Verehrung dazr nordcomerikarischen Indianer und die
Darstellung ihrer Kampfe mit Siedlern, Soldaten, Gluckrittern und
Desperados in "Druckerzeugnissen” mannigfaltigster Art und ver-
trieben in nicht abschdtzbaren Massen {ouch schon vor dem Ersten
Weltkrieg ~ Karl May hat es beklagt!) (17) - diese Phiinomene sind
Adolf Droop offenkundig nicht so richtig sichtbar geworden. Denn
ungeruhrt, trocken meint er: "Der letzte Mohikaner flosst nur noch
dem Guartaner Interesse ein " (S. 7). Nzin, so ist es wirklich
nicht gewesen,

#as ware dazu zu sagen? Offenbar sieht Droop Karl May und seine 1in
dreissig Bdnden versammelten Reiseabenteuer ohre den geringsten Vor-
behalt als einzigaftige, geschlossene, kohdarente Einheit, geformt
cusschliesslich vom eigenen Willen und aus ursprunglicher Schopfer-
Kraft. Ein vollkoimmen eigenstdndiges Werk, das mithin wenig von
dusseren Einflissen, fremden Anregungen bestimmt wurde und Vor-
laufer nicht gekannt habe, Diese Sicht wdre Droops Schwdche - mog-
licherweise jedoch seine Stdrke: Denn diese Beschrdnkung befdhigte
1thn, die Vielfdltigkeit der Mayschen Werke bis ins einzelne und da-
her scharfer zu erfassen.

4

Wie sieht Droop nun das ihm zur Hand gegebene Werk Karl Mays? Wie
deutet und wertet er es? Die Fragen sollen einfuhrend von ihm
selbst summarisch beantwortet werden; er spricnt klar aus: Es ge-
nige "festzustellen, dass wir den eigentlichen Kernpunkt (der Rei-
seromane) in psychischen, in religiosen und sittlichen Elementen
zu suchern naocen" (S. 10 f.). Damit schldgt Droop sich eindeutig
auf die Seite Karl Mays, der buld nach 190G ungeduldig und immer
energischer verkiindet haotte: "Vollstandig neutestamentlich... ist
die E£thik der ‘'Reiseerzdhlungen’', welche Karl Mays urelgehste
Schopfung bilden. Sle spielen im Morgenlande und in Amerika und
suchen in meisterlicher Milieuschilderung ihresgleichen. In den-
selben zeigt sich May als Symbolist und Gleichniserzdhler, als
Menschenfreund, Christ und Lehrer." So formulierte es zwar Ditt-
rich (18). Dittrich hatte aber bei der Anfertigung seiner Vertei-
digungsschrift von May “sich manches ans Herz legen lassen" (auch
in der Wortwahl wird es sichtbar), und was er da hinschrieb, ent-
sprach rundweg Mays Intentionen der spdten Lebens)ahre.
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Demgegenuber meint Droop: "Das Milieu ist ihm (May) Nebensache. So-
viel fremde Lande wir auch von seiner Hand fiUr uns entdecken mogen,
soviel wir auch von der Kultur oder Unkultur, dem Leben und Treiben
fremder Volker kKennen lernen mdgen - es ist ihm nur Staffage, nur
Beiwerk..." (S. 9).

Was bedeutet Mays Selbstoussoge, die er in Max Dittrichs Schrift-
chen kundtut? Nicht mehr und nicht weniger, als dass all die bun-
ten, fremdldndisciien Abenteuergeschichten - von Anfany an, das
sollte nicht Ubersehen werden - in ihrer Mannigfaltigkeit der Stof-
fe und mit ihrem erzdhlerischen Reichtum, auch und ganz besonders
in l1hrer Grundhaltung, einerm hohen christlicrien, ethischen, sitt-
lich-moralischen Anspruch genidgt hdtten. |

Hohe Anspruche, 1in der Tat! Und bei jeder Bestandsaufnahme und Ab-
scnatzung seines literariscnen Werkes hat der alte May diese Ueber-
zeugung hartndackig, ja eigensinnig vertreten und durchzusetzen ver-—
sucht, wir wissen es. Und er ging darin schliesslich so weit, dass
er den grosstern Teil seiner Hauptwerke - jerner Werke, die ihm im-
merhin Erfolg und Aufstieg gebracht hatten - als Skizzen und Vor-
arbeiten verwarf. Diese Ansicht hat Droop merklich verwirrt, Den-
noch mocnte er dariber seiner "Verwunderung nicht weiter Ausdruck
geben, dass ein jetzt Mitte der Sechziger stehender Mann alle seine
visherigen Werke als 'Vorstudien' bezeichnet" (S, 13).

Obgleich nur zogernd, es schliesslich aber tolerierend, hat Droop
cgann doch Karl Mays Eigenauslegungen angenommen. Damit siand auch
er 1n diametralem Gegensctz zu vielen, die damals schon May auf
seinen neuen Wegen nicht folgen wollten, die Gedankentiefe der .
spdteren Werke nicht verstaonden und unzureichend deuteten, Ubel-
nahkmen, sogar rigoros ableinten. Auchi zu jJenen, denen Karl Mays
Glaube und Bekenntnis als lastige, lrgendwie aufdringliche Moral-
trompeterel 1n den Ohren klang. Diese Kennzeichnung Mays als eine
Art Sittenapostel strenger Observanz - wdnrend er selber glaubte,
hochistens engaglerter Kunder von Friedensgedanken, ein Marner zur
Selustbesinnung zu sein - inaben viele nur zu gern hingenommen.
Die Ueberzeugung, die Gewlissheilt, das alles musse und konne man
nicht ernstnebmen - weil es von einem populdren Schriftsteller mit
nicnt ganz fleckenreiner Vita stammte -, hat so manchem den Blick
auf die wirklichen Zusammenihange nacinhaltig getriot.

Piese Vorstellung nat teilwelse aucti 1n der Literaturbetrachtung

1hrerNiederscitlag gefunden. So schrieb Dr. Karl Storck - sein Name
stehie nier fur manche andere - in seiner 'Deutschen Literalurge-
schichte': - dass bel May "der Mangel des wirklichen Erlebnisses

und der ecinten Anscnaulichkelt durch Haufung toller Abenteuer wett-
gemacht wird. Karl May 1st lange Zeit hindurzch sehr Uberschatzt
worden. kEs 1st zwar nicht zu leugnen, dass er lebendiyg zu schildern
versteht; ein Kinstler aber isit er nicht". 1Ir der Neubearbeitung,
wenige Jahre spater erschienen, hiess es dann anders: "Karl May

1st lange Zeit hindurch Z U m T e 11 w e g en s e lner
e th1sc¢chen T enden z sehr Uberschdtzt worden."(1G)
(Vom Verfasser hervorgehoben. )

5
Wihrend = von beschieidenen Versuchen in Zeitungen und Zeitscihrif-
ten dubgesenen - vor demn trscheinen der Studie Droops von Karl Mays

Nerken nur einzelne Bande gesondert oder nur ziemlich bindig und
cllgemeln besprochen wurden, oft nicht ganz unvoreingenommen und
sogar verzerrt, versuchte die "Analyse" in tiefere Schichten der
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komplexen dreissig Bdnde einzudringen und wohliuberlegt und mettio-
disch zu ergrinden. Das setzte deren eingehendes Studium voraus
und verlangte Masstdbe, mit denen sie kritisch abgeschdtzt weirden
konnten. Dass Adolf Droop ein profunder Kenner der Reiseerzdhlungen
war, erweist sich auf jeder Seite seiner Arbeit; zudem befahigt,
mit anspruchsvollem Verstdndnis seinen Stoff zu begreifen, erkennt
man daran, wie er sein Thema aufgliedert und mit grosser Zahl wvon
Zitaten erhellt und belegi. Man wird seinen Urteilen nicht immer
folgen, doch seiner kundigen Autoritdt in der Sache sich nicht
entziehen konnen. |

Was Karl May in den Freiburger Banden erzdhlt, sieht Droop als einen
in sich geschlossenen Werkblock. Er zerlegt ihn in Bdnde mit" fort-
laufender Erzdhlung (z.B. Bd. 1-5%)", in solche mit "abgeschlossener
Handlung (z.B. Bd. 24)" und in einen Band mit "Episoden (z.B. Bd.
23)" (S. 13). Eine doch recht willkiirliche Aufgliederung, wenn man
bedenkt, wie die Erzdhlungen und Romane sehr verschiedenen Umfangs
und Inhalts entstanden, abgedruckt und schliesslich als Buchaus-
gaben veroffentlicht wurden. Dennoch bleibt ihm die feste Einheit
durcnwegs gewahrt: trotz Einteilung der Bdnde in Kapitel, die, zu
seinem Verdruss, manchmal zu umfangreich geraten sind und dazu

sehr oft Ueberschriften 1n fremder Sprache tragen und dem Leser
daher auf den ersten Blick auch noch unverstdndlich bleiben. Er er-
kennt den unterschiedlichen Auftbau der einzelnen Geschichten, die
"durch Szenen von abenteuerlicher Spannung" belebt sind, "oft aber
auch durch Dialoge von der Schnelligkeit des Schneckenganges lang-
weilig gemacht werden" (S. 15).

Bemerkenswert, mit welcher Mihe und Sicherheit Droop Gelungenes und
Verfehltes 1n den Geschichten Mays aufspiirt, mit Beispielen an-
schaulich macht. Die Zitate erstrecken sich manchmal iUber mehrere
Seiten und benennen Hohepunkte, spannende Handlungsabschnitte, far-
bige Schilderungen oder gedankenreiche und schone Stellen. "Hdufig
werden aufregende Jagden dargestellt, denen auch wohl ein pikanter
Beigeschmack nicht fehlt - ich denke an die Errettung Dschumeilahs
aus den Pranken des Panthers", stellt Droop fest (S. 21). - Wer die
'Pikanterie’' prifen mochte, sie ist harmlos genug, lese die Stelle
in 'Orangen und Datteln' nach (Karl-May-Verlag, Rcdeoeul bei Dres-
den o.J., 131-150. Tsd., S. 350 ff., seitengleich mit der Freibur-
ger Ausgabe; oder: 'Sand des Verderbens', Karl-Mays-Gesammelte
Werke, Band 10, Bamberg o.J., 194,-203. Tsd., S. 314 ff.).

-~

O

Unter den May-Rezensenten ist Adolf Droop der erste, der konkret,
ausflihrlich und stichhaltig die sprachlichen Mdngel in Mays Er-
zahlungen aufzeigt. Er stellt fest: "Es scheint oft, als habe May
mit Hochdruck gearbeitet und sich nicht die Zeit genommen, das Ge-
schriebene noch einmal durchzulesen. Auf diese Weise kommen nicht
allein Stilschwdchen, sondern auch falsche Ausdricke, Sprachfeh-
ler, missylickte Bilder und andere Versehen vor. Zum Teil mag ja
der Druckfehlerteufel seine Hand im Spiele gehabt haben; aber auch

das 1st rnur eine mdssige und nicht immer gdngige Entschuldigung”
(s, 22).

Was Droop alles aqufdeckt und aufspiesst ist bemerkenswert, auch
rein zahlemmdssig iUberraschend gross; vieles davon zeugt einwand-
frei von Mays stilistischem Unvermdégen und dass er iUber die Syn-
tax gelegentlich stolperte; manches ist nicht mehr als Ungeschick-
lichkeit. Zumeist aber "stinmt" bei May jedes Wort. |
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Wenn Droop tadelt: "Seltsam ist es, wenn 'Rih', das Pferd, welches
May (man beachte: Karl May in eigener Person - nicht das Roman-Ich
Kara Ben Nemsi!) im Orient geritten hat, plotzlich in einer ameri-
kanischen Farm auftaucht (Bd. &, S. 566)" - und somit "Swallow" zu
heissen natte, so konnen wir diesen Tadel heute nur noch kleinliche
schrullig finden {S. 25).

Karl May hat, wie Uberliefert ist, in starker innerer Erregung und
unter beklemmendem, i1ntensivem Schaffenszwang geschrisben. Da nimmt
es nicht wunder, dass vereinzelt wie in ldngeren Passagen hdutig
Holpriges und Abgeschmacktes, Unbeholfenes und Falsches aufs Papier
kam. Weil urspriinglich vieles fiir den Zeitungsabdruck bestimmt war
- textfressende Zeitungsspalten regelmdssig gefiullt werden mussten
-, 1st so marnches allzu breit zerdehnt worden,besonders dann, wenn
- wilie May es liebie - betrdchtliche Teile des Handlungsgeschehens
fortlaufend dialogisiert sind.

Von Hans Fallada - ein Schriftsteller, der, wdhrend er an seinen
Romanen schrieb, auch unter enormem Druck stand, bis zur "Aufhe-
bung der Bewusstheit" (Manthey) - ist bekannt, dass ihm "im Eifer
des Schreibens leicht einmal Fehler unterliefen", und wie argerlich
es sel, wenn im Manuskript "auf Seite 73 eine Steppdecke rosa, auf
Seite 698 aber rot" beschrieben wurde. Er hat von seiner Arbeit und
dem Schreibdiktat ausfihrlich erzdhlt (20).

Dass Karl May seine abgeschlossenen Arbeiten nie durchsah, auch
nicht Ucerpriufte und - besonders fiur die Buchbereitstellung - nicht
grundlicher bessernd dnderte, diesen Vorwurf wird man ihm nicht er-
sparen konnen. "Schludrige Arbeit sollte in keinem Beruf geduldet
werden.", heisst es an andrer Stelle bei Fallada.

trnstlich aufgebracht ist Adolf Droop iUber die unreinen Endreime
be1 einigen "versifizierten Prosastellen" in mehreren Romanen Mays
(in: Bd. 24, 28, 29, 30): "Hier will ich nur in bezug auf den Stil be-
merken, dass es winschenswert gewesen wdre, dass May beim Reimen
sich nicht so sehr als Sachse gefiihlt hdtte" (S. 28).

Nun wird May nicht freigesprochen werden konnen von dem Vergehen,
"steigen” auf "weichen" und "“yehorchen" auf "borgen" gereimt zu
haben (S. 28). Befremdlich ist es jedoch nicht. Denn fur Karl Mays
sdchsisches Ohr war das eben sprachlich keine unschone Dissonanz.
Uebrigens auch nicht fiir seinen Landsmann Richard Wagner, bei dem
sich dhnlich regelwidrig Gereimtes finden ldsst. Die Mundart mit
1hrer eigenen Lautgestallt und Kraft gibt irnre Aussprache nur un-
gern auf. In seinen Gedichten hat Friedrich Schiller so manchesmal
geschwabelt,und Goethe ldsst Margarete auf gut Frankfurterisch fle-
hen: "Ach, neige / Du Schmerzensreiche -". - Womit Droops berech-
tigter Einwand nicht entkrdftet wird.

ks so0ll aber auch gesagt werden, dass Karl Mays Sprache seiner Er-
zdhlweise letztlich addquat ist: Dass sie genau den Rhythnmus und
~die Bildhafiigkeit besitzt, die die Handlung braucht, damit sie le-
bendig werde. Sie ist immer. verstdndlich und weiss auch im richti-
~gen Augenblick bildsam und scharf die Szene auszuformen. Vielleicht

auch deswegen werden seine bunten Geschichten noch heute gern gele-
sen.

=

"Es 1st die Frage, ob es May nicht gegeben war, oder ob es nicht
in seiner Absicht lag, dem Leser den Schauplatz seiner Abenteuer
In plastischen Bildern vor Augen zu fihren” (S. 29). Auch dieses
veschdftigt Droop 1in seiner May-Untersuchung. Die Antwort kann hier
elndeutig gegeben werden: Karl May hat ausflihrliche,nur "schone"
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Landschaftsschilderungen nicht gebraucht und auch nicht gewollt; er
hat sie auch nicht geben kdnnen, weil ihm die unmittelbare:Anschau-
ung ja fehlte. Wer will,mag das bedauern und missbilligen.

Karl May nhat die Handlungsorte und die geographischen Londschaften
ebenso wie die politisch-geschichtlichen Zusammenhdnge in seinen
Reiseerzdhlungen - zundchst in den "echten", den rein abenteuer-
lichen - nur dann ndher beschrieben, wenn der eigentliche Plot -
die "Konzentrierung auf ein bestimmtes Schicksal oder auf elne be-.
sondere Situation " (Elisabeth Frenzel) - es verlangte. Nur das
spannungsreiche Geschehen - sein verzwickt-verwickelter Ablauf, die
Reihung hochdramatischer Vorgdnge und Aktionen - hat Karl May zu-
ndchst interessiert. Jedoch, hierbei blieben die geographischen
QOertlichkeiten oftmals tatsdchlich nur buntgemustertes Beiwerk.

Wer schdrfer hinblickt, ohne sich von den hinreissenden Gescheh-
nissen iUberwdltigen zu lassen, wird die Austauschbarkeit dieser zu
Versatzstiicken degradierten und "verfremdeten" Landschaftsbilder
schnell ausmachen: Nil und Rio Pecos, Canyon und Wadi, Dschebel
und Rocky Mountains, Blockhitte und Duar, Maijeh und Bayou - sie
sind 1n jJedem Fall stets funktionale Bestandteile des Handlungsab-

laufs, wie und wo er von May auch lokalisiert ist: seltener sind
sie Ausdruck dichterischer Attitiude.

Wie und mit welcher Konnerschaft Karl May die spezifische Landschaft
zur Handlungsebene aktualisierte, dafiir gibt eins Episode des Ban-
des 'Durch die Wiste' - Eingangskapitel: Ein Todesritt - ein sinn-
fdlliges Beispiel. Flur einzelne Teile der 'Gidlgeda-Padishanin' -
Serie hatte May sich grindliches Wissen beschafft, indem er aktuel-
le, zuverlissige wissenschcftliche Werke las. Sie lieferten ihm
Fakten, landschaftliche Slemente sowie Lokalkolorit. Folglich ge-
lang es 1hm, den "Schott Dscherid" zutreffend, "richtig” zu be-
schreiben; dennoch tat er es so knapp wie moglich. Denn der"Schott"
diente ihm nur als Biuhne einer gefdhrlichen verfolgungsjagd und
eines heimtiickischen Mordes. Wie in dieser Szene Wildnis und Hand-

lungsgeschenen zu einer Einheit nchtlos verbunden wurden - ohne
dass das Landschaftsbild dabei verblasste oder Uberproporticniert
seine Darstellung fand -, das macht Mays schriftstellerisches Ver-

mogen sichtbar. Und erwdhnt sei auch, dass das Geschehen in 2iner
nahezu schlackenlosen Sprache von mitreissender Kraft die entspre-
chende bildhafte Form fand. |

Dergestalt entstand - Droop scheint es nicht einsichtig geworden
Zu seln -~ bei stdrkerer Ein- und Beschrdankung der Beschreibungs-
mittel ein eindrucksvolles, fest haftendes Bild einer topographi-
schen Szenerie, Das findet sich in Mays Reiseromanen der frihen

Schaffenszeit wieder und wieder, sie machen geradezu seirie Stdarke
aus.

Was Droop schliesslich auch an J.F. Cooper voemdngelt - dhnlich wie

Karl May habe er zu "nlchtern" dcrgestellt (S. 30) -, so unterliegt
er hierinebenfalls einem Irrtum. Denn in Wahrheit hat Cooper 1n den
funf Banden seiner Lederstrumpf-Geschichten - und aguch sonst, neben-

bei - sehr breit und sehr lang und nuancenreich erzanlt, seine fein
gepinselten Landschaftsbeschreibungen spiegeln genauestens eine

Natur wileder, wie er sie in seiner Jugend 1n fast unverihrtem Zu-
stand selbst noch erlebt hatte.,

Doch dieses Schwelgen in vielfdltigen Einzelheiten, in manchmal
unbeholfen-steifer, redseliger Sprache erfasst und wiedergegeben -
es konnte beigetragen haben, dass er den meisten Lesern seit langem
"langwellig", zu "weitschweifig" erscheint. Von manchem 'Ballast'

durch Kirzung befreit, erweist sich dieser Lederstrumpf hingegen
als quicklebendig und als Lesefutter wohlgeeignet.
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Wer allerdings geduldig ung bereitwillig in Coopers Romane, und
nicht nur in die Welt des Lederstrumpfs, eindringt, wird zu einem
hohen, ungeschmalerten Lesegenuss kommen.

"Zu grosserer dichterischer Kraft erhebt sich die Darstellung Mays,
wo es die Schilderung von Naturereignissen gilt" (S. 34). Aller-
dings, man kann dieser Aussage Droops vollauf zustiinmen. Nur, wo
Karl May Naturkatastrophen, das Rasen der Elemente und Brandschrek-
ken lebendig werden ldsst, "in machtvollen Bildern™ (S. 34), ge-
schieht das nicht aus dichterischem Selbstzweck - es 1st bewusst
eingesetzter, i1ntegrierender Teil seiner erzdhlerischen Dramatur-
gle.

wer die Sahara durchquert, muss mit todlichen Gefahren eines Wii-
stensturmes rechnen ; manch USA-Reisender erlebte die Gewalt eines
Hurrikans; vom Toben der Taifune, die regelmdssig die Kustengebiete
Ostasiens verwlUsien, wird immer wieder einmal in den Zeitungen be-
richtei. Die Schaupldtze vieler seiner Geschichten hat May in jene
Gegenden verlegt: Die Schilderung solcher und anderer Naturvor-
gange bietet sich darum einfach an, ja sie sind bei ihm hdufig das
auslosende Moment einer spannenden Geschichte,

Es gibt von May eine Erzdhlung aus dem Fernen Westen Amerikas, die
das exemplarisch belegt. Es handelt sich um 'Unter der Windhose'.
Schon die Formung des Titels ceutet das Kernstiick des Geschenhens
an und fuhrt ohne Umschweife zum Hohe- und Wendepunkt des Dramas
hin. Um ein solches - der Kenner Karl Mays ahnt das im voraus -
kann es sich hier 1m Wilden Westen ja nur handeln. Auch in 'Unter
der Windhose' (21) wird nichts "ausgemalt" (S. 35), nichts nur
"schon" dargestellt. Die Trombe, von der May erzdhlt, ist von
furchtbarer Gewalt. Wo sie dahinbraust, verwandelt sie alles Lebeﬁ
in Tod und Zerstdrung, splittert auch einen mannsstarken Baumast
ab, der im Fallen einen Menschen, einen erbdrmlichen Uebeltdater,
niederschldgt und richtet. Diese Windhose "bedeutet" also viel
mehr als nur das wilde Witen einer Naturkraft; sie stellt sich bei
Karl May vielmehr dar als ein Urteil des Allmachtigen: "Gott rich-
tete 1hn nacih seiner Allgerechtigkeit. Gerade jetzt lag der Morder
auf der Stelle im Sterben, unter welcher die Gebeire der von ihm
Verscharrten (seiner Opfer) lagen."

Zuslimmena, wenn auch nicht ohne Vorbehalt, dussert Droop sich zu
Spass und Humor 1in Mays Werk. Er sieht eine Fllle launigen Gesche=-
hens und viel lustiges Volk und definiert Formen und Wesensart der
Mayschen Komik. Tatsdchlich hat Karl May die verschiedenartigsten
Kunstmittel der Karikatur, der Verzerrung, der Uebertreibung, des
Sprachwitzes fleissig eingesetzt. Zwar ist vieles davon derb und
grobgeschnitzt, naiv und ohne tiefere Bedeutung; was drollig sein
soll, oft eher peinlich; was skurril geschildert, erscheint als
unmoglich - dennoch ist wahr, dass May auch Gestalten und Gescheh-
nisse erfunden hct, die reich an feinem Humor und echter, stiller
Heiterkeit sind.

Allerdings, wile dile vielen putzigen Personen dem Wahrheitsanspruch
genligen sollen, das bleibt Droops eigenes Geneimnis. - Noch dies:
Wer kennt nicht die Tricks und Gags des amerikanischen Slapstick-
Szenarios? Wie lacht rian doch, wenn da jemandem eine Riesentorte
an den Kopf geschleudert wird! Wie viele aber fragen, wie wohl je-
nem zumute sein moge, dem die triefende Creme das Antlitz besudelt?

Diese andere gar nicht so komische Seite der Possenspiele wird
Droop auch an Mays grotesken Figuren und deren Handeln sichtbar;
und er uberlegt, "ob die Motive, die den eingestreuten humoristi-
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schen Szenen zugrunde liegen, stets mit den ethischen Lehren Mays
harmonisieren., -- Lieber einen Freund verlieren dals einen Witz -
gilt fiir manche. -- Lieber den an anderen Stellen mit leidenschaft-
licher Inbrunst verkindeten Lehren von Giite,von herzlichem Verstdnd-
nis fiir die Leiden und Sorgen des Bruders ins Gesicht schlagen, als
Verzicht leisten auf die Darstellung einer ldcherlichen Erscheinung,
eines verschrobenen Charakters, einer komischen Szene, - dies gilt
fir May" (S. 48).

8

Adolf Droop macht sich auch zu eigen, was mancher Rezensent schon
bald nach Erscheinen der Romane Mays glaubte herausgefunden zu ha-
ben: "Die Weibesliebe wird von May zwar nicht Ubergangen, aber sie
bildet doch fir ihn kein wichtiges Thema " (S. 171). Da in den
meisten Reiseromanen Mays, auch in vielen seiner kiurzeren Erzah-
lungen Frauen und Frauenliebe geschildert werden -~ die mannigfal-
tigsten Liebes- und Ehebindungen, einmal problematische, von Ge-
fahren bedrohte, dann helle, gliickliche: in einem breiten Spektrum
der Motive also - mutet diese Behauptung zumindest befremdlich an.
Nscho-tschi und ihre scheu-verhaltene Hinneigung - ein vortreff-
liches Stiick wirklicher Poesie, massvoll und behutsam eingefloch-
ten in den aktionsreichen Handlungsstrang; Unica in der verhohle-
nen Verletztheit und der Bitternis ihres Herzens; die versklavte,
in Sehnsucht nach dem Liebsten dahinsiechende Senitza; die miitter-
liche, firsorgliche Hanneh, die i1hrem Halef resolut und doch vor-
sichtig das Ehejoch auflddt, das er in Liebe dann geduldig tragt -
lassen sich diese - und viele andere - Frauen mit ihren herzlichen
Gefihlen in den Geschichten Mays so leichthin abtun?

Moglich, dass die Kritiker Mays, und mit ihnen Droop, hier etwas
ganz anderes meinen: Dass es ndmlich Karl May nicht oder nur unzu-
reichend gelang, einen gewichtigen Roman mit tragender, eindring-
licher Liebeshandlung zu schreiben. Unverkennbar, May hat einen
solchen nicht hinterlassen. Aber ist sein Werk deswegen drmer?

Dabei hat May - um das auch zu sagen - tatsdchlich hervorragend
mitgewirkt, die Gattung "Frauenroman" zu erweitern. Auf seine eil-
gene Weise: indem er die Spielart des "abenteuerlichen Liebesro-
mans" ersann. Gemeint sind seine Kolportageromane. Droop scheint
sie gekannt zu haben. Die Urform, den Nachdruck Fischers? Er er-
wdhnt sie jedoch nur in einer Fussnote (S. 84), als geniere er sich,
dass er sie Uberhaupt vorbringt. Diese Romane strotzen nur so von
grossen, rabiaten Gefiuhlen der Zuneigung - und natirlich auch des
Hasses. Diese Leidenschaften bringen den Handlungsmechanismus dort
oft genug Uberhaupt erst richtig in Bewegung. Aber sie sind zu roh
und in vielen Abschnitten nach altehrwiirdigen Klischees entworfen,
bar jeglicher Glaubwiirdigkeit und Logik - sie dirfen an dieser
Stelle lbergangen werden.

Anderseits,als Karl May dann der von ihm entwickelten Struktur der
Reiseerzdhlung ihre endgiltige Ausforraung gegeben hatte, brauch-
te er seine durchgehende Liebesgeschichte ohnehin nicht mehr. Und
erst als sich diese urspriinglich dusserst fruchtbare Reiseerzah-
lung buchstdblich verbraucht, abgenutzt hatte, sie einfach nicht
mehr trag- und entwicklungsfdhig war - mit Sicherheit seit der Be-
handlung des Mahdi-Stoffes -, hat May auf eines der ersten Muster
seiner Romanproduktion, auf eines der Kolportage, zuriickgegriffen.
Ob mit Vorbedacht, ob unterbewusst - es wlrd 51ch schwer entschei-
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den lassen. Gemeint 1st der Roman 'Satan und Ischariot', der 1n der
SQuchausgabe auf vier Bdnde verteilt werden sollte. Mit 1ihm, d.h.
mit der Handlungsgestaltung, den geograpnischen Rdaumen, 1hren Mo-
tivkomplexen und dem Umfang, geriet May 1in bedenkliche Ndohe des
ungewdnnlichsten aller seiner einstigen Modelle, i1n die des Minch-
meyerschen Kolossalromans von der "Verfolgung rund um die Erde"

( *Das Waldroschen').

Obzwar 'Satan und Ischariot' (22) in der gesamten Durchfuhrung ver-
feirnert ist und sich von der trivialen Vorlage wegen der strenge-
ren Ausgestaltung einzelner Motive, der jetzt glaubhafteren Hand-
lung mit einzelnen gelungenen Partien und dem individuellen Perso-
nal sehr stark abhebu¢, bleibt doch augenscheinlich, dass May die
paradigmatische Form der eigentlichen Reiseerzdnlung mit ihm zer-
brochen hat,

Heinrich Keiter, verantwortlich fur die Drucklegunyg des Romans 1m
"Deutschen Hausschatz" und, wie man voraussetzen kann, guter Ken-
ner der unter seiner Cbhut vorher schon erschienenen May-Geschich-

ten, hat nicht ohne Sachverstand - freilich, und wen verwundert's,
zur allergrossten Verdrgerung des Autors - herausgestrichen, was

das Abenteuerliche zu stark Uberwucherte und nicht so recht zur
bewdhrten und geschctzten Form des "echten Karl Mayschen Reise-
romans" passte. Hier besonders jene Auschnitte, die in Deutschland
spielten und von "der Liebe" handelten. - Flr "Liebe" waren beim
"Hausschatz" zudem andere Mitarbeiter zustdndig. Spdter sogar eine
Anny Wothe! (23) Und man ist gezwungen zu fragen, wle denn die
Leserinnen und Leser der Wotne - von anderen gleichrangligen "Haus-
schatz"-Autoren nicht zu reden - nurn mit Karl Mays subtilem Roman
'Der 'Mir ven Dschinristan' fertig werden sollten.

Grossere als Karl May - Cooper und Sealsfield wdren als wichtigste
Vertreter des exotischen Romans zu nennen - haben recht vorsichtig
das weibliche Zlement in ihre Erzahlungen eirigebracht; auch ihnen
ist es nicht immer gelungen, die Frau unter wilden Rauhbelnern 1in
den Wildnissen Amerikas zum kunstlerisch vecllendeten, natirlichen
Wesen zu machen. Wo es von zwelt-, dritiklassigen Schriftstellern
versucht wurde - wie etwa von Balduin Mollhausen -, sind gesten-
reiche Romari-Heroinen ohne rleisch und Blut beschrieben. Mollhau-
sens wildwestlich fixierte Marlitt-Figuren blieben wirklichkeits-
fremd, verblasste, fade Abziehbilder traditioneller, erstarrter
Formen des herabgekommenen "blirgerlichen Romans". Selbst B. Traven,
ein bedeutender zeitgendssischer Vertreter des ethnologischen Ro-
mans, hat auf Heldinnen und "grosse Liebe" verzichtet. Weil er
dicht und cusdrucksstark schreiben konnte, vermisst das auch nie-
mand ,

£s darf wohl gesagt werden, dass Karl May in seinen vollenceten
Reiseerzahlungen auch do gut und onne Verarmung seiner epilschen
Mittel erzdhlt hai, wo weibliche Gestalten das Geschehen nicht
nervorragend bestimmen, und dass die allermeisten seiner Leser
"die von vielen gesuchte Wirze erotischer Bilder und Szenen" (S.

171) dern entbehren. Bis zum heutigen Tag.
) ¢ | J J Schluss folgt.

Anmerkungen

1 Adolf Droop, am 6. September 1882 in Hannover geboren, -stu-
dierte in Gsttingen, Berlin, Lausanne, Oxford und Jena, Hier
promovierte er 1906 zum Dr.phil.; Titel seiner Doktorarbeit:
Die Belesenheit Percy Bysshe Shelley's nach den directen Zeug-
nissen und den bisherigen Forschungen. Droop versffentlichte
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1905 den Versband 'fFrieden. Liederbliten im Mdrchenkranz'. Er
war Lehrer und Direktor eines Privatlyzeums in Berlin; mit

_wissenschuftlicher Filmarbeit machte er sich in Filmkreisen

einen gewissen Namen. Vgl. das Biogramm von Rudolf W. Kipp in
Karl May. Eine Analyse seiner Reiseerzdhlungen, Reprint, Bom-
berg 1978.{Lag bei Redaktionsschluss noch nicht vor. Anm.d.R.)

Der Verlag Hermann J. Frenken, mit Sitz in Weiden bei Kdln Q.
Rhein, wurde am 1., April 1908 gegrindet. Ueber Besitzverhalt-
nisse, Programm und Produktion liess sich nichts in Erfohrung
bringen. Im 'Adressbuch des Deutschen Buchhandels 1915' ist er
bereits "als erloschen eingetragen®. (Auskunft der Universi-
tdts- und Stadtbibliothek Kdln sowie der Buchhdndlervereini-
gung Frankfurt am Main.)

samtliche Zitate sind, wenn nicht anders angegeben, der ‘Ano-
lyse' Droops entnommen. Hier Seite 4.

Zum Biografischen (s.a. Anm. 1) sei ausserdem verwiesen auf
Rudolf W. Kipp. Die Lu-Droop-Story, in M-KMG Nr. 37 und 38.

"Die exakte Datenfolge® zusammengestellt von Hans Wollschla-

ger / Ekkehard Bartsch, Karl Mays Orientreise 1899/1900, Doku-
mentation; Jb-KMG 1971, S. 165-215.

Ausfiihrlich dargestellt von HansWollschlﬁgér. "Die sogenannte

Spaltung des menschlichen Innern, ein Bild der Menschheitsspal-
tung iberhaupt” - Materialien zu einer Charakteranalyse Karl

Fir den Verlag H.G.Minchmeyer, Dresden, schrieb Karl May - zur
Absicherung seiner wirtschaftlichen Existenz als freier Schrift-
steller - zwischen 1882-1887 funf Lieferungsromane von jeweils
iiber 2'000 Seiten Umfang. 1899 kaufte Adalbert Fischer von der
Witwe Minchmeyers den Verlag und veranstaltete einen unerlaub-
ten Neudruck, erschienen von 1901-1906 ff. in 25 Bdnden. Deret-
wegen kam es zwischen May und Fischer zu Prozessen, die sich
iiber Jahre hinzogen und erst nach Mays Tod ein Ende fanden.
Vgl. Karl May, Mein Leben und Streben, Band I, Freiburg o.J.
(1910), S. 235-298:'I1CH', Bamberg o.J. (186. Tsd. ), S.236 -

266 und S, 321-331,.

Karl May und seine Werke. Eine kritische Studie von Heinrich

Wagner, Chefredakteur der "Donau-Zeitung®"in Passau, Passau
1907.

Karl May und seine Schriften. Eine literarisch-psychologische
Studie fir Mayfreunde und Mayfeinde von Max Dittrich. Dresden
1904, - In dieser Studie erwdhnt Dittrich 'Karl Mays Erstlings-
werke', die 'Erzgebirgischen Dorfgeschichten'. Sie logen seit

. 1903 in Buchform vor, erschienen im Belletristischen Verlag,

Dresden-Niedersedlitz (= Minchmeyer/Fischer-Verlag); Karl May
hatte sie mit einem Vorwort in rhythmisierter Sprache ergdnzt,
das Dittrich wortlich abdruckte (S$.49 und SO). Als Mays Haupt-
verleger F.E.Fehsenfeld die 'Erzgebirgischen Dorfgeschichten’
in seinen Verldg Ubernahm, 1907, kam diesés ’'Vorwort' in Weg-
fall. = Die Texte von Dittrich und Wagner, vermehrt um je ei-
nen von Weigl, 'Karl Mays pddagogische Bedeutung®’, und Oberleh-
rer Franz Langer (d.i. Karl May), 'Oie Schund- und Giftlitera-
tur und Karl May, ihr unerbittlicher Gegner', in: Schriften zu
Karl May, Materialien zur Karl-May-Forcchung, Band 2, Faksimi-
le der KMG-Presse, Ubstadt 1975. Vgl. Heinz Neumann, Zum Nach-
druck der Studien von Max Dittrich, Heinrich Waner und Franz
Weigl, in M-KMG, Nr. 29 ./ 1976.

(Karl May) "Karl May als Erzieher®" und "Die Wahrheit iber Karl
May" oder Die Gegner Karl Mays in ihrem eigenen Lichte von
einem dankbaren May-Leser. Freiburg 1.B., 1902. Nachdruck: Ma-
terialien zur Karl-May-Forschung, Band 1, KMG-Presse, Ubstadt
1974. Vgl. Heinz Neumann, Zum Reprint: Karl May, Der dankbare
Leser, in: M-KMG Nr. 24/1975.

Literarische Silhouetten. Deutsche Dichter und Denker und ihre
Werke. Ein literarisches Jahrbuch. Herausgegeben von Dr. phil,
Heinz Voss und Dozent a.D. Bruno Volger, Oetzsch-Leipzig. -
Erste Ausgabe 1907, Zweite Ausgabe 1907 enthdlt Mays biographi-
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‘schen Abriss nicht mehr, er fehlt auch in der 3. und 4, Auf-

lage. Der May-Text wurde nachgedruckt im Socnderheft d. KMG Nr,
10, Bernhard Kosciuszko, Karl Mays Drama Babel und Bibel.

Spemanns goldenes Buch der Weltliteratur. Eine Hauskunde fir
Jedermann. Herausgegeben unter Mitwirkung von Eduard Bertz

‘u.a. Berlin & Stuttgart, Verlag von W. Spemann 1901. Darin:

May, Karl, Dr.phil., wurde am 25. Febr. 1842 in Hohenburg ge-
boren und lebt teils in Dresden-Radebeul, teils auf Reisen,
die ihn durch die ganze Welt fiuhren. M. schreibt, 1in Gerstdk-
kers Spuren wandelnd, zahlreiche phantastische Abenteuagr
Reise- und Jagderzdhlungsn, die von der Jugend mit Begierce
"verschlungen" werden.

Othmer's Vademecum des Buchhdndlers und Biicherfreundes. Fiunf-
te Auflage, vollstdndig neu bearbeitet von Friedr, Joh. Klee-
meier, Leipzig 1903.

Erzgebirgische Dorfgeschichten., Karl Mays.Erstlingswerke. Band
I. (1903) Ein weiterer Band ist nie erschienen. Vgl. 9. Es
fallt auf, dass die fUr verschiedene "Belletristische Wochen-
schriften" - Illustrierte oder Magazine wiirde man sie heute
nennen - schon sehr fruh geschriebenen und verstreut abgedruck-
ten heiteren Kurzgeschichten Mays von Droop genannt werden.
Auch Max Dittrich erwdhnt sie in seiner "Studie® (S. 50). Sie
lagen in Buchform gesammelt jedoch nicht vor, als die Broschii-
ren verfasst wurden. Hat Droop die Zeitungsdrucke gelesen,

oder kennt er sie aus Dittrichs "Studie"?

Spdter war sich Droop seiner "Auslassungen" durchaus bewusst.
Vgl. -seinen Brief an Dr. E.A. Schmid vom 21.1.1926, wiederge-
geben im Adol f-Droop-Biogramm von Rudolf w., Kipp (s. Anm. 1).

Ausfihrliche wissenschaftliche Untersuchungen des sehr umfang-
reichen und nach literarischer Qualitdt hochst unterschiedli-
chen Werks Friedrich Gerstdckers (1816-1872) fehlen. G. hat
weite Teile der Erde auf ausgedehnten abenteuerlichen Relsen
grindlich kennengelernt und beschrieben, oft in Form von Repor-
tagen. Manche in solcher Weise rezipierten und behandelten
Stoffe ibernahm er ein zweites Mal als Grundlage lebenswahrer
Abenteuergeschichten.

Dazu ein Beispiel: Auf eéiner Reise um dle Erde war G. gegen
Ende des Jahres 1849 nach Kalifornien 'gekommen und hatte dort
die 1776 gegiindete Mission Dolores, Ursiedlungsraum des spdte-
ren San Franziskos, besucht. Vom unruhigen, sehr weltlich be-

wegten Leben und Treibendort hat er einen an Impressionen rei- -

chen, kulturgeschichtlich auch heute noch lesenswerten Tat-
sachenbericht-geschrieben. Er fand Aufnaohme in: Reisen, 2.Band
- Californien. Stuttgart und Tibingen 1853. Ihr entnahm er den
Grundplan der aquf freier Erfindung beruhenden 'Kalifornischen
Skizze - Das Hospital auf der Mission Dolores'. {Aufgenommen
in: 'Kreuz und Quer', Costenoble: Jena (um 1876), 2. Serie,
Band 5, und Neufeld & Henius: Berlin (um 1910), Band 35,

Es ist nicht daran zu zweifeln, dass May dem Autor Friedrich
Gerstdcker fur vieles zu danken hat. Gedacht wird hierbei we-
niger an charakteristische Motive, Themen und an die unver-
wechselbaren Typen der nordamerikanischen Historie, soweit sie
in den Grenzerromanen nur zu hdufig lang und breit ausgespon-
nen wurden: Der Eisenbahniiberfall, die Suche nach Goldschatzen,
die kriegerischen Ause1nandersetzungen der Welssen mit den Ro-
ten. Aus eigenen Erfahrungen hatte G. da einen umfangreichen
Besitz gesammelt. Gedacht wird vielmehr an ganz bestimmte,
singuldre Szenen und Situationen, Motive und typologische Hand-
lungsabldufe, die solchergestalt nur bei G. zu finden sind,

dann aber auch mehr oder weniger frei "bearbeitet" bei May auf-
tauchen,

Das so0ll mit Beispielen belegt werden: In dem materialreichen
Bericht 'Rafters' (in: Mississippi-Bilder, Jena um 1875; Berlin
um 1910) schildert G. Leben und Arbeit der Holzfdller und Flgs—
ser an und auf grossen nordamerikanischen Stromen. Ein hier be-t
richtetes Ereignis ~ die nicht ungefdhrliche Begegnung eines
den Arkansas herunterkommenden bemanntan Flosses mit einem
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flussaufwirts stampfenden Dompfboot - entspricht einer Szene

~im "Schatz im Silbersee” von May, wo der Westmann und Detek-
tiv Droll - eine hichst eigenartige Personalunion lUbrigens -

mit seinem kleinen (!) Floss von irgendwoher kommend, zur "Dog-
fish® stdsst und domit dromatisch in die Handlung eintritt.

Die Postkutschenfahft und allerlei andere Details, so die Be-
schreibung einer Straussenjagd, in einem weiteren Jugendroman

. Mays, in 'Das Vermichtnis des Inka',finden ihre Entsprechung

in Gerstdckers Erzdhlung ‘'Durch die Pampas' ('Buntes Treiben',
Costenoble, 2. Serie, Bond 16, Neufeld & Henius Band 32).

In vielen Romanen und Erzdhlungen Karl Mays, auch in seinen
Kolportageromanen, findet die Gestalt der “"Mutter"™ zahlreiche
Modifikationen, fast immer in mehr oder weniger bedeutenden
Nebenfiguren. Eine liebenswerte, dralle, energische, ehrsame
Frau ist die "Mutter Thick"™, agierend hinter und vor dem Tre-
sen im Boardinghouse Firestreet Nr. 15, Jefferson-City, Mis-
souri. (In: Old Surehand 2. Band. Freiburger Ausgabe; GW 15
Bamberg.) Ob fiir ihr Protridt wohl "Sennora Fostero" in Gerst-
dckers ‘'Das Wrack des Piraten' qgls Modell figurierte? Er sah
sie so: "Sennora Fostero librigens, die vortrefflichste leben-
dige Empfehlung, die je hinter einem Wirthstisch gesessen,
und hier zugleich ehrbare Besitzerin dieses lebendigen Platzes,
wiirde es uns sicher Ubel nehmen, wollten wir uns nicht erst
einen Augenblick, und sei es nur durch kurzen Gruss, mit ihr
beschdaftigen, ehe wir uns ihren versammelten Gdsten zuwenden.
Sennoéra Fostero, oder kiurzweg Sennora, wie sie von den Frem-
den und tia mia oder Tantchen nicht selten von den dlteren
und mefir vertrauten Stammgdsten genannt wurde, wog auch in der
That zwei andeére Schenkwirthinnen, nicht allein an Umsicht
und Geistesgegenwart in schwierigen Verhdltnissen, oder Er-
fohrung was das practische Leben betraf, nein auch an wirk-
lichem Chilenischen Marktgewicht auf und konnte in jeder Hin-
sicht, selbst in moralischer, was in Valparaiso nicht wenig
sagen will, als Muster einer wahrhaft vortrefflichen Wirthin
hingestellt werden."™ (Urabdruck (?) in: Haus-Chronik, Braun
und Schneider: Minchen 1851; 1. Buchausgabe 1855, in: Aus
Nord- und Sidamerika, Prag/Leipzig: bei Costenoble und Neu-
feld & Henius oufgenommen in: "Einheimisches und Fremdes".)

Franz Langer (= Karl May), Die Schund- und Giftliteratur und
Karl May, ihr unerbittlicher Gegner, in: Badische Lehrerzei-
tung, Okt./Nov. 1909; vgl. 9, M-KM3 7/1971.

Dittrich a.0.0. S. 57

ﬁr. Karl Storck, Deutsche Literaturgeschichte, Stuttgart 1913,
S. 441, 10. Auflage 1926. -

Hans Fallaoda, Heute bei uns zu Hous. Ein anderes Buch Erfah-
renes und Erfundenes. Stuttgart und Berlin 1943, S. 219, Ka-
pitel: Ruhe, jetzt wird gearbeitet!

Karl May, Unter der Windhose. Ein Erlebnis aus dem fernen We-
sten. In: Das Buch der Jugend, 1. Band (1886), Stuttgart. (In:
Band 15, Freiburger Ausgabe; GW Band 19, ‘'Das sprechende Le-
der'. Bearbeiteter Text. Bamberg o.J.)

Satan und Ischariot, 3 Bdnde. Erstabdruck in: Deutscher Haus-
schatz, Regensburg: Pustet. Teil 1: Die Felsenburg, 20. Jg.
1863/94; 2. Teil: Kruger Bei, 21, Jg. 1894/6%; Teil 3: Die
Jagd auf den Millionendieb, 22, Jg. 1895/96. 1. Buchausgabe:
Freiburg 1897; GW Bd. 20-22, Bamberg o.J.

Anny Wothe, verheiratete Anna Mahn (1858-1919), schrieb in der
Nachfolge Eugenie Marlitts (1825-1887) zahlreiche Romane von
'Frauen-Liebe und -Leben' (1884), so der Titel eines ihrer
BuUcher. Sie gehdrten lange Zeit zum Grundbestond jeder Leihbib-
liothek und wurden auch nach dem 1. Weltkrieg und noch lange
danach eifrig gelesen. Viele erschienen bei Friedrich Roth-
barth in Leipzig, dem Stommverlag der Hedwig Courths-Mahler.

= 'Deutscher Hausschatz in Wort und Bild®' (Regensburg) eroff-
nete den 34. Jahrgang, 1907-1908, mit 'Versunkene Welten. Ein
Roman von der Insel Sylt von Anny Wothe', bsinahe zeitgleich,
ab Heft 3, wurde Karl Mays ‘Mir'-Roman vorgelegt.
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Mit dem 40. Quartal, das jetzt zu Ende geht, besteht die

Karl - May - Gesellschaft genau zehn Jahre.
sich also um ein Jubilidumsquartal,

Monaten eine Hohe erreicht,

Es handelt

und das ist Thnen offen-
bar nicht entgangen, denn die Spendensumme hat in diesen

die alle Rekorde der vorherge.
henden 39 Vierteljahre weit in den Schatten stellt., Wir .

sind von diesem Vertrauensbewels geradezu iiberwaltigt, dan-
ken Thnen von ganzen Herzen und betrachten diese Ermutigung
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als Auftrag zu neuen Leistungen fiir die Karl«May-Forschung.
Ein wenig konnen wir Ihnen den Dank schon abstatten: Denn
wir haben mit Hilfe Ihrer Spenden dem Jahrbuch heuer einen
erheblich grofieren Umfang geben kinnen als sonst, und auch
das Mitteilungsblatt ist diesmal mit 48 Seiten so reichhal-
tig ausgestattet worden wie bisher noch nie. Bitte, lassen
Sie uns auch in Zukunft so fruchtbar und freundschaftlich
zusammenarbeiten wie bislang! Dann diirfen wir der Karl-May=-
Forschung eine glinzende Zukunft prophezeien.

In dankbarer Verbundenheit
der Vorstand:
Claus Roxin, Hans Wollschlager,

Erich Heinemann, Heinz Stolte, Alfred Schneider.
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