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Zu unserem Titelbild

(Reproduktion: Archiv Steinmetz,
Original: Lit. Archiv des PNP, Praha)

Egon Erwin Kisch (1885 - 1948) als Lokalreporter der "Bohemia” bei den Pfer-
derennen in Chuchle bei Prag (um 1910). Am 29. April 1985 ist der 100. Geburtstag
des "rasenden Reporters”, der sich vor allem im Jahre 1910, nach dem Charlotten-
burger Urteil, fiir May eingesetzt hat. Siehe hierzu den Beitrag mit bisher unverof-
fentlichten Kisch-Texten von Hans-Dieter Steinmetz auf S. 7ff. dieses Heftes.

"Vaporisiert?”
(zu Gunnar Falk Fritzsche, ”’Ehre wem Ehre gebiihrt” in M-KMG Nr. 61, S. 2)

Mein Beitrag sollte weniger der Kritik der verschiedenen Traven-Forscher
dienen als der Tatsache, daB Rudolf Lebius, der Erzfeind Karl Mays, auch an B. Tra-
ven geriet. DaB ich Rolf Recknagel nicht iibergehen wollte, geht schon aus dem
Nachsatz meines Beitrages hervor, wo ich auf die Traven-Ausgaben des Verlages
Klaus Guhl hingewiesen habe; dort erschien u. a. 1977: Rolf Recknagel, "Beitrige
zur Biografie des B. Traven.”

Manfred Backhausen

Neue Sonderhefte
Die ”"Miinchmeyer-Register” sind jetzt komplett:

Nr. 53 Karl-May-Register ‘Der Weg zum Gliick’
registriert nach der Miinchmeyer-Ausgabe (Olms-Reprint)

von Hansotto Hatzi 32 Seiten
Mit einem Beiheft: Konkordanz Pawlak-Miinchmeyer
von Thilo Canellas-Waldenfels 16 Seiten

Gesamtpreis DM 4,00

Nr. 54 Stichwortverzeichnis
fiir die Nummern 51 - 60 der Mitteilungen erarbeitet

von Joachim Biermann
52 Seiten Preis DM 4,00

Neu im Leihverkehr
Uber Karl Serden, Sternenwei 16, 7526 Ubstadt
Nr. 41 Die Darstellung der erzgebirgischen Welt bei Karl May

von Thomas Schumann
Hausarbeit im Rahmen der ersten Staatspriifung fiir das Lehramt fiir die Se-

kundarstufe Il
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Claus Roxin, Stockdorf

Der Schatz aus Liibbecke

Aufderletzten Regensburger Tagung der KMG wurde ich bei der Aussprache
gefragt, ob unsere Gesel%schaft noch nie eine Erbschaft gemacht habe. Ich antworte-
te, in gr6Berem MaBe sei dies noch nicht der Fall gewesen. Da der KMG aber schon
so viel gegliickt sei, werde ihr auch dies wohl noch gelingen.

Und richtig,soist es auch gekommen. Am 20. Januar 1984 starb im Altersheim
zu Liibbecke hochbetagt unser langjiahriges Mitglied Dr. Hubert Doller. Bei der Te-
stamentseréffnung im Februar ergab sich, daBl er die Karl-May-Gesellschaft zum Al-
leinerben eingesetzt hatte. Hubert Déller, Arzt von Beruf, war lebenslang ein begei-
sterter Karl-May-Leser, der sich immer wieder, auch 6ffentlich, fiir Karl May und
besonders fiir die Friedensgedanken seines Alterswerks eingesetzt hat. Er hatte kei-
ne Familie und keine Verwandten und lebte bis wenige Jahre vor seinem Tode allein
in einem groBen Fachwerkhaus am Markt von Liibbecke, das ihm gehérte und das er
in jahrzehntelanger Sammeltitigkeit zu einem "Kulturmuseum” eingerichtet hatte.
Das stattliche Haus war bis zum Dach hinauf vollgestopft mit Antiquitédten und kul-
turhistorischen Sammelgegenstinden aus allen Lebensbereichen und aller Herren
Lander. Es gab da maritim und exotisch eingerichtete Raume, ein Zimmer, in dem
sich ein bunter, bengalischer Feuerzauber geheimnisvoll entfachenlie, und eine be-
sonders schén ausgestattete Karl-May-Bibliothek mit einer reichhaltigen Samm-
lung. Ich habe ihn dort auf seine Bitte Kin am 27.und 28. Juli 1978 besucht und lan-
ge, folgenreiche Gespridche mit ihm gefiihrt. Auch Alfred Schneider und Erich Hei-
nemann haben ihn wiederholt besucht und einen engeren Kontakt mit ihm aufrecht-
erhalten; wir alle standen auch in brieflicher Verbindung mit ihm. Er wirkte damals
auBerordentlich riistig und jugendlich. Aber in den letzten Jahren ging es ihm nicht
mehr so gut. Er wurdge in seinem Haus Opfer eines Raubiiberfalls und traute sich
dann nicht mehr, das groBe Anwesen allein zu bewirtschaften. Er ging ins Alters-
heim und verkaufte das unter Denkmalschutz stehende Haus an die Stadt Liibbek-
ke, die daraus wohl ein Museum machen wird. Die Karl-May-Sammlung ist heute
schon der Offentlichkeit zuganglich.

Nun ist der liebenswerte alte Herr gestorben und hat sich posthum als der
groBte Mizen der Karl-May-Forschung erwiesen. Sein NachlaB belduft sich nach
Abzug der Verbindlichkeiten und der grabpflegerischen Verpflichtungen, die wir
selbstversténdllich eingegangen sind, auf rund 190.000 DM. Die schwierigen Er-
mittlungen iiber den Bestand des Nachlasses sind von Erich Heinemann in hervorra-
gender Arbeit zu einem erfolgreichen Ende feﬁihrt worden. Die Kundgabe der Erb-
schaft an unsere Mitglieder hat sich weiter dadurch verzégert, daB3 langwierige Ver-
handlungen mit Bel%ﬁrden und Finanzdmtern zu fithren waren, bis eine sichere
Kenntnis iiber das gewonnen werden konnte, was der Gesellschaft bleiben wird.
Nun aber ist es soweit. Das zustindige Finanzamt hat uns, wie wir am 5. Oktober er-
fahren haben, wegen der wissenscha%tlichen Zweckbindung der NachlaBsumme von
der Zahlung der Erbschaftssteuer befreit. Wir kénnen jetzt also iiber die Summe
verfiigen.

Die Erbschaft ist fiir uns ein groBes Gliick und kann nach menschlicher Vor-
aussicht den Bestand der Karl-May-Gesellschaft und die Weiterfiihrung ihrer wis-
senschaftlichen Arbeiten fiir unsere Lebenszeit sichern. Aber eine solche Erbschaft
bringt auch Probleme mit sich. In den Biichern Karl Mays geht es bekanntlich oft um
den Erwerb eines Schatzes. Aber wie oft erweist sich das Gold als deadly dust, und
wie selten kénnen die, die danach gestrebt haben, sich in Ruhe ihres Gewinnes er-
freuen! In den Gefahren der Romangestalten Karl Mays schweben auch wir, verehr-
te Mitglieder, und es liegt allein in Ihrer Hand, ob wir sie bannen kénnen! Sie haben
durch Ihre aufopferungsvolle Unterstiitzung die Karl-May-Gesellschaft zu ihren
groBen Erfolgen gefiihrt; ohne Ihre ‘frpenden dtten wir unsere reiche Publikations-
tdtigkeit nicht finanzieren kénnen. Wenn Sie nun ihre Spenden einstellen wiirden in
der Annahme, die Karl-May-Gesellschaft bediirfe ihrer nicht mehr, ergibt eine
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einfache Rechnung, daB innerhalb von zehn Jahren die gesamte Erbschaft zerron-
nen ware und daf3 die Forschung nichts daran gehabt hitte, was bei fortdauernder
Unterstiitzung nicht auch ohne das ererbte Geld geleistet worden wiire.

Wir haben deswegen im Friihjahr eine Sitzung des Vorstandes und der enge-
ren Mitarbeiter abgehaﬁen und intensiv dariiber beraten, wie wir es erreichen kon-
nen, dafl die ererbte Summe, wie es den Zielen des Erblassers entspricht, die Karl-
May-Forschung fiir alle Zeiten (nicht nur fiir einige Jahre) sichern kann und wie
mit ihrer Hilfe Leistungen zu erzielen sind, die nicht auch ohne sie moglich gewesen
wiren. Das Ergebnis unseres Nachdenkens ist das folgende:

Wir wollen (nach einem Vorschlag von Karl Serden) die ererbte Summe nicht
antasten, sondern sie, wie es auch schon der Erblasser getan hat, in gut verzinslichen
Wertpapieren anlegen. Das hat den unschitzbaren Vorteil, da8 die Erbschaft nicht
in wenizgenjahren vergeudet sein wird, sondern fiir - nach menschlichen MaBen -
ewige Zeiten der Forschung als Riickhalt und Finanzierungsquelle zur Verfiigung
stehen wird. Auf diese Weise erhalten wir eine jihrliche Zinssumme von 10.000 bis
15.000 DM (je nach dem Stand der Kurse), mit Hilfe deren sich die Erbschaft nach
fiinfzehn Jahren, anstatt ausgegeben worden zu sein, verdoppelt haben wird. Die
Zinsen freilich wollen wir nicht auch noch zuriicklegen, sondern zweckgebunden fiir
Publikationsleistungen und Forschungsprojekte verwenden, die aus unseren laufen-
den Mitteln nicht zu finanzieren sind. Sie sollen also nicht in den normalen Ge-
schiiftsbetrieb einflieBen, sondern mit besonderer Kontenfiihrung fiir abgrenzbare
Aufgaben verwendet werden, die die Forschung voranbringen und in ihren Annalen
die %rinnerung an den grofiziigigen Spender wachhalten.

Welcher Art diese Aufgaben sein sollen, werden wir selbstverstindlich mit un-
seren Mitgliedern besprechen und abstimmen. Die Tagung in Kénigswinter im
Herbst 19%5 wird dazu die erste ausfiihrliche Gelegenheit geben. Einstweilen jedoch
haben wir drei Projekte ins Werk gesetzt, die hogfentlich Thre Zustimmung finden
werden:

1. Wir wollen ein "Handbuch der Karl-May-Forschung” veroffentlichen, das unter
Mitwirkung zahlreicher Forscher innerhalb und auBerhalb der KMG die bisheri-
en Ertrige der Karl-May-Forschung in einem Band von etwa 800 - 1.000 Seiten
mfang zusammenfassen, mehren und fiir die Offentlichkeit in lexikalischer
Form verfiigbar machen soll. Es sollen darin die Biographie Mays, aber auch alle
seine Werke (mit Entstehung, Quellen, Interpretation und Wirkungsgeschichte)
und der gesamte literatur- und sozialgeschichtliche Hintergrund behandelt wer-
den. Der verantwortliche Herausgeber dieses Buches wird Herr Prof. Dr. Gert Ue-
ding, Ordinarius in Tiibingen, sein, der auch die Idee entwickelt hat. Herr Prof.
Ueding hat schon eine Projekt-Skizze vorgelegt; wir werden im November eine
- Besprechung haben, bei der die ersten Schritte zur Realisierung festgelegt werden
sollen. Selbstverstandlich wird, wenn das Werk einmal erscheint, Hubert Déller
darin in gebiihrender Weise gewiirdigt werden.

2. Da die Fertigstellung des Handbuches Jahre in Anspruch nehmen wird, aber auch
rasch etwas geschehen soll, was den Segen der Erbschaft sichtbar macht, haben
wir uns entsc%.lossen, dem Jahrbuch 1985 einen ohne ErbschaftszuschuB nicht zu
finanzierenden Umfang zu verleihen und das Buch dem Gedichtnis Hubert Dal-
lers zu widmen. Dem Erblasser, der das Jahrbuch immer mit besonderer Freude
gelesen hat - er sprach von der Karl-May-Gesellschaft als seiner "geistigen Hei-
mat” - wiirde es sicher eine Genugtuung sein, auf diese Weise allen Mitgliedern
das Geschenk unseres umfangreichsten Jahrbuchs (mit vielen Originaltexten
Karl Mays und grundlegenden Interpretationen) machen zu konnen.

3. SchlieBlich wollen wir das Archiv der Karl-May-Gesellschaft, das bisher Ekke-

hard Bartsch auf eigene Kosten gegriindet und ausgestattet hat, mit der Zeit zu ej-
ner lebendigen Forschungsstitte machen, die allen Wissenschaftlern zur Verfij-
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gung steht und nicht nur die gesamte fiir die Forschung notwendige Literatur,
sondern auch sonst unzugingliche Informationen fiir jeden in der May-For-
schung Tatigen bereitstellt. V\ﬁr haben schon im Juni begonnen, re elmﬁl_z:ig er-
scheinende Archiv-Nachrichten zu versenden, aus denen Sie ersehen konnen,
welch umfassende Arbeit hier geleistet wird. Wir haben auch angefangen, die
Sammlung Bartsch durch eigene Biicherbestinde zu erginzen. Ein Mitteilungs-
aufsatz soll demnichst das ganze AusmaB der laufenden Archivprojekte darstel-
len. Sie werden nur - und auch dies nur in begrenztem MaBe - aus rien ZuschuB3-
mitteln der Erbschaft finanziert werden kénnen. Auchin den Rdumen des Archivs
soll Hubert Déllers in angemessener Weise gedacht werden.

Sehr verehrte Mitglieder, liebe Freunde: Ich weiB nicht, ob meine darstellerischen
Fahigkeiten ausreichen, um klarzumachen, daB das vorgetragene “Erbschaftsver-
wengungskonzept”, das wir auchin entsprechender Weise auf etwaige kiinftige Erb-
schaftszuwendungen iibertragen wollen, fiir den weiteren Ausbau der Kar -May-
Forschung epochale Bedeutung gewinnen kann. Voraussetzung dafiir ist allerdings,
daB der laufende Geschifts- und Publikationsbetrieb (also ein Jahrbuch von norma-
lem Umfang, Mitteilungshefte, Inform, sowie die Investitionen fiir Reprints, Mate-
rialien und Sonderhefte einschlieBlich etwaiger Defizite) auch kiinftig ohne Inan-
spruchnahme der Erbschaftsmittel finanziert werden kann. Dies wiederum ist aber
nur moglich, wenn wir auch weiterhin im bisherigen MaBe mit Ihren Spenden rech-
nen kénnen. Wenn wir unser traditionelles Programm kiinftig aus Erbschaftsmitteln
bezahlen miiBten, wiirden sich weder die oben erwihnten Projekte Nr. 1 und 3 noch
die weiteren Pléne, die diesem Anfang folgen sollen, realisieren lassen. Das ist auch
gut so. Denn wie sich die Karl-May-Forschung entwickelt, kann nicht von oben ver-
ordnet werden, sondern hingt von der Schwungkraft ab, die wir alle zusammen auf-
bringen. In diesem Sinne bitte ich Sie weiter um Ihre Hilfe.

Einstweilen wollen wir uns freuen. Der groBherzige Erblasser, Dr. Hubert Déller,
dem wir zu auBerordentlichem Dank verpflichtet sind, hat der May-Forschung neue
Moglichkeiten erdffnet, an die vor kurzem noch niemand denkeén konnte!

* & %k ¥ *

Karl-May-StraBe in Jachymow/CSSR

Nicht vergessen

Ganz vergessen ist Karl May im Radiumbad Jachymow doch nicht. So gibt es neben
einem Otto-Hahn-Weg, einem Goethe-Weg auch einen sieben Kilometer lanﬁen
Karl-May-Steig (Stezka Karla Maye). Dieser beginnt am Kulturhaus, fiihrt am Re-
staurant ’Panorama’ voriiber in Richtung Sucha. In einem Wanderheft von 1965
wird ulkigerweise darauf hingewiesen, daB sich der Schriftsteller 1913()) in_]achty-
mow aufgehalten habe. Bemerkenswert ist auch eine deutschsprachige Gedenktafel
am Rathaus fiir den in Rochlitz geborenen Johannes Mathesius”.

Aus: Sichsisches Tageblatt, Karl-Marx-Stadt, vom 16.10.84
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Eine Karte an Leopold Gheri

Eigentlich ist eine Karte Karl Mays an den 6sterreichischen Kunstmaler,
Schriftsteller und Redakteur Leopold Gheri (1. 7.1866 - 20.12.1952) nichts Beson-
deres: May und Gheri kannten sich persdnlich, viele Briefe wurden gewechselt und
nicht zuletzt die Veroffentlichung der ”"Kunstbriefe” im von Gheri redigierten
"Kunstfreund” darf man als bekannt voraussetzen.

Die hier vorliegende Karte aus dem Jahr 1911 stellt allerdings ein Mosaik-
steinchen in der Biografie Mays dar, das man nicht iibersehen sollte.

In seinem Aufsatz "Die Izahl—Broschiire - Entstehung und Folgen eines Anti-
May-Pamphlets” (Jb-KMG 1974, 5. 195 ff} schreibt Hainer Plaul, daB Friedrich Wil-
helm Kahl, der Autor der Broschiire ”Karl May, ein Verderber der deutschen Ju-
ﬂ:nd” sich - >r Lebius "regelrecht versteckt” (S.226) hielt. Plaul weiter: ”Als ihn Karl

ay dringend als Zeugen bendtigte - Mitte 1911 in Sachen Lebius gegen Horn, May
u.a.vor cEam Schoffengericht Hohenstein-Emstthal - hatte er Miihe, ihn iiberhaupt
ausfindig zu machen. ... May erfuhr den neuen Aufenthalt: seit etwa Oktober 1910
hielt sich Kahl in Hagenau am Bodensee auf” (S. 226). Plauls unbestimmtes "May er-
fuhr...” wird nun konkret: Klara bedankt sich in einer Karte aus Uberlingen/Boden-
see mit Poststempel vom 15.11.1911 (Datum ist nicht vollig sicher, da der Poststem-
pel sehr ungenau abgeschlagen ist!) bei Leopold Gheri:

"Lieber Herr Redakteur! Nun sind wir hier, zur Vernehmung Kahl’s, dessen
Adresse Sie uns giitigst versorgten. Wie geht es IThnen? Wir haben lange nichts
mehr von Thnen gehort. Viele Griie Thre alten Mays.”

Und kopfstehend” schrieb Karl May: “Habe mich iiber Ihre brave Arbeit sehr ge-
freut. Sobald ich Zeit habe, schreibe ich Ihnen dariiber. Herzlichen Gruf! Ihr alter Karl
May.”

! Damit wire also geklirt, von wem Karl May die Adresse eEfuhr:'Leopold Ghe-
ri, der Freund aus Hall, hatte sie ”versorgt”. Hainer Plaul dazu: "Das ist eine wirkli-
che Uberraschung fiir mich und eine tolle Sache dazu, dafi zehn Jahre nach der Ver-
offentlichung meines Beitrages iiber die KAHL-Broschiire im Jb-KMG jetzt ein Do-
kument auftaucht, mit dessen Hilfe eine dort nur ungenau mitgeteilte Informatiop
eindeutig und prizis belegt werden kann.”

Dem ist nichts mehr hinzuzufiigen. _ )
Heinz Mees, Riisselsheim
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Hans-Dieter Steinmetz, Greu3en

”Sollte ich ihn jetzt fallen lassen?”
Egon Erwin Kischs publizistische Hilfe fiir Karl May

I.

Als die Kammersingerin Selma vom Scheidt (1874 - 1959) im Jahre 1909 ver-
suchte, zwischen Karl May und seiner geschiedenen Frau Emma zu vermitteln,
schrieb ihr Rudolf Lebius einen Brief, in dem er den Schriftsteller einen "geborenen
Verbrecher” nannte. Nachdem Karl May durch die Kammersédngerin von dem Brief-
inhalt Kenntnis erhalten hatte, erhob er am 17.12.1909 gegen Lebius Klage wegen
Beleidigung. Am 12.4.1910 wurde Lebius vom Schoéffengericht Berlin-Charlotten-
burg von der Anklage freigesprochen, May mit dieser Bezeichnung beleidigt zu ha-
ben. Das Gericht erkannte, der Fiihrer der ”gelben Gewerkschaften” habe in "W ah-
rung berechtigter Interessen” (§ 193 StGB% gehandelt.!

Die Darstellung der Rolle der Presse, besonders welche Stellung sie in Mays

ProzeBjahren zur ”"Karl-May-Frage” einnahm, wertete Hans Wollschlager ”als eine
der besonders schwierigen Aufgaben . . ., die von der May-Forschung zu leisten
sind.”? Eine grundlegende Arbeit dazu verdffentlichte Hainer Plaul,® doch muBte
er aus naheliegenden Griinden sich bei der Dokumentation der Presseberichterstat-
tung zur Chaﬁottenburger Verhandlung auf die groflen, iiberregionalen Zeitungen
beschrinken. ”Die meisten Zeitungen, einschlieBlich der verschiedenen Parteiblit-
ter, die von diesem Ereignis Kenntnis nahmen, druckten zunéchst einen ziemlich
ausfiihrlichen und vorwiegend gleichlautenden ProzeBbericht ab, der ihnen von ei-
nem Korrespondenzbiiro, wahrscheinlich von Schweder & Hertsch, zur Verfiigung
gestellt worden war.” Eine Untersuchung iiber die Berichterstattung nach dem
skandalésen Urteil in den Lokalzeitungen von Mays engerer Heimat (Dresden, Ra-
debeul, K6tzschenbroda und Hohenstein-Ernstthal) steht noch aus. Die tendenziGse
Berichterstattung iiber die Karl-May-Prozesse erreichte im April 1910 einen Héhe-
Punkt, denn auch kleinste Lokalzeitungen kolportierten Lebius’ Mirchen vom
'Rauberhauptmann May” und schiddigten damit das Ansehen des vielgelesenen
Schriftstellers. Die vor Jahren publizierte Zeitungsausschnittsammlung der Ham-
burger Politischen Polizei* gibt einen guten Einblick in die beispiellose Rufmord-
kampagne. Die Berichterstattung machte vor der Reichsgrenze nicht halt, denn
auch im Ausland hatte Karl May seine Leser, und die dortigen Zeitungen wollten
ebenfalls stets "Neues um Karl May” melden. Am Beispiel des Echos auf das Char-
lottenburger Urteil in der Prager deutschsprachigen Presse soll im folgenden ein
Eindruck von der Berichterstattung im Ausland vermittelt werden, die sich im
Grundtenor nicht von der in Deutschland unterschied.

II.

Im Konigreich Bhmen hatte Karl May seit 1888 seine tschechischen Leser,
und die Deutschen lernten spétestens ab 1892 durch die auchim deutschs];)rachigen
Ausland vertriebenen griinen Fehsenfeld-Bande die Abenteuer von Kara Ben Nemsi
und Old Shatterhand schitzen. Deutschsprachige Prager Zeitungen 6ffneten Karl
May bei seinen beiden Besuchen im Jahre 1898 ihre Spalten.® Die Prager Deutschen
waren in ihrer Mehrzahl Juden. ”Das waren fast ausschlieBlich GroBbiirger,...inih-
rem Kreis verkehrten Professoren, hohere Offiziere und Staatsbeamte. Ein deut-
sches Proletariat gab es nicht. Die 25.000 Deutschen, nur 5 Prozent der Bewohner-
schaft Prags, besaBen zwei prunkvolle Theater, ein riesiges Konzertgebdude, zwei
Hochschuﬁm, fiinf Gymnasien und vier Oberrealschulen, zwei Tageszeitungen, die
morgens und abends erschienen, groBe Vereinsgebiude und ein reges Gesell-
schaftsleben.”® Die Prager deutschsprachigen Dichter und Schriftsteller bereicher-
ten zweifellos die deutsche Nationalliteratur. Zum Kreis der in Prag vor dem ersten
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Weltkrieg wirkenden Dichter und Schriftsteller, die deutschsprachig schrieben, weil
die meisten von ihnen dem deutschen Bevilkerungsanteil der Stadt entweder un-
mittelbar entstammten oder durch Schul- bzw. Universititsausbildung verbunden
waren, gehorten Max Brod, Franz Kafka, Egon Erwin Kisch, Rainer Maria Rilke,
Franz Werfel und Franz Carl Weiskopf.

Die ilteste Prager deutschsprachige Zeitung war die "Bohemia” (gegr. 1827),
das Sprachrohr der deutschen Fortschrittspartei. Sie "war in ihrer Bliitezeit sehr ein-
fluBBreich gewesen, aber schon um die]ahrﬁundertwende _liirnmer]ich zusammenge-
schmolzen.””) Seit 1876 bestand das “Prager Tagblatt”. ”Gegriindet wurde es als
ausschlieBliches Inseratenorgan . .. Allmihlich sciuf sich diese Zeitung auch einen
redaktionellen Teil. Da die Inserate genug Geld einbrachten, konnte sich die Lei-
tung schon etwas leisten und schlieBlich ein Blatt aufziehen, das sich den Bediirfnis-
sen seiner vorwiegend jiidischen Leser vortrefflich anpaBte.” Weniger bedeutend als
die zwei vorgenannten Blitter war das 1866 %egriindete "Prager Abendblatt”.

Auf dem laufenden hielt das ”Prager Tagblatt” seine Leser iiber die Pressefeh-
den Karl Mays: "In der Zeitschrift 'Uber den Wassern’ (Miinster i. W.) setzt P. Ans-

ar P6llmann, O. S. B, seine Enthiillungen iiber Karl May fort. Nachdem er in Nr. 4
ger genannten Zeitschrift nachgewiesen hat, daBB Karl May ganze Partien seiner‘%eo-
raphischen und ethnographischen Schilderulﬁen groBen wissenschaftlichen Wer-
Een fast wortlich entnimmt, unterzieht er in Nr. 5 das Doktordiplom Mays einer
griindlichen Priifung . . . Als Probe von Mays Renommiersucht - gibt P6llmann fol-
g:nde Erzahlung des Reiseschriftstellers wieder, die in Ernst Webers Buchiiber Karl
ay verdffentlich ist: 'Das muB ich Ihnen erzihlen, meine Herren! Komme ich da
jiingst nach Bonn - inkognito selbstverstindlich ...’ ”® Bereits in der Abend- Ausga-
Le ges 12. April 1910 brachte das "Prager Tagblatt” unter dem Titel "Karl May ent-
larvt. Der Schriftsteller Karl May als Rauber, Dieb, Betriiger, Falscher und Plagiator
5erichtlich festgestellt” eine kurze Mitteilung liber den Auscfang der Verhandlung:
"Dresden, 12. April. (Priv.) Im Privatbeleidigungsproze3 des weit liber Deutsch-
lands Grenzen hinaus bekannten Schriftstellers Karl May gegen den Schriftsteller
Rudolf Lebius wegen Beleidigung (Lebius hatte in einem rie?e Karl May einen ’ge-
borenen Verbrecher’ genannt) wurde, wie dem ’Dr. N. N.” aus Charlottenburg ge-
meldet wird, der Privatangeklagte Lebius freigesprochen . .. Ferner wurde festge-
stellt, daBl Karl May das Leben eines Riduberhauptmannes in den b6hmischen Wil-
dern gefiihrt und schon in seiner Jugend als Seminarist und dann als Lehrer ein ge-
meiner Dieb gewesen sei. May muBte alles dies zugeben, auch die fritheren Gefing-
nisstrafen. Er hat tatsédchlich zu Beginn der 70er Jahre ganz Sachsen und Béhmen in
Bewegung gesetzt durch Riubertaten, die teilweise stark romantisch sind.” Die
Redaktion des "Tagblattes” muBte ein sehr groBes Interesse und einen "heilen
Draht” zu den "Dresdner Neuesten Nachrichten” gehabt haben, dafl die Meldung
sofort "Privat” nach Prag weitergegeben wurde. Kurioserweise stand die Meldung
wortlich erst am nédchsten Tag in fen “Dresdner Neuesten Nachrichten” unter der
Uberschrift: "Aus dem Gerichtssaal. ProzeB Karl May.”!%

Am 13. April 1910 veréffentlichte das ”Prager Tagblatt” in seiner Abend-Aus-

gabe umfangreich (am ausfiihrlichsten {iberhaupt von den drei Pra%er Bldttern in

iesen Tagen) mit der Schlagzeile "Karl May gerichtet” iiber den ProzeBverlauf:
”Der bekannte Reiseschriftst eﬁer Karl May aus Dresden, der Autor so vieler phanta-
stischer und dickbandiger Abenteuerromane, ist nun selbst in ein groteskes Aben-,
teuer verwickelt worden, aus dem sich dann ein Proze8 entwickelte, in welchem er,
wie wir bereits gestern mitteilten, schmihlich unterlegen ist. Da sich der ProzeB, der
sich vor dem Charlottenburger Schoffengerichte abspielte, sehr spannend gestalte-
te, wollen wir aus demselben noch die interessantesten Momente nachtragen. . 1)
Dieser Beitrag wurde nicht aus der Redaktion der “"Dresdner Neuesten Nachrich-
ten” iibernommen, denn diese brachte am 14. April den Gerichtsbericht unter der
Uberschrift ”Karl May als Kldger,”'?) stellte aber ihren unvoreingenommenen
Standpunkt zum ”Karl-May-Problem” vgran, den die Prager Redaktion in jhrer
Stellung zu Karl May nicht teilen konnte. Uber Mays weitere Schritte wird im "Tag-
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blatt” berichtet: "Wie wir bereits mitteilten, hat Karl May gegen die Erkenntnis des
Charlottenburger Schoffengerichtes, mit welchem Redakteur Lebius von der Eh-
renbeleidigung freigesprochen wurde, Rekurs eingelegt. M‘}'?’ fiihrt jetzt einen ver-
zweifelt en%jgampf um seine Rehabilitierung. In der Wiener W ochenschrift 'Die Frei-
statt’ veroffentlicht er einen Aufsatz - es soll diesem noch eine Reihe von Artikeln
folgen -, in welchem er die ganze Genesis der gegen ihn gerichteten Angriffe darlegt
und alle gegen ihn erhobenen Anschuldigungen und Vorwiirfe in das Reich der Li-
ge verweist.” Resigniert schreibt am Schiufl das "Prager Tagblatt”: "Die ganze An-
gelegenheit ist jetzt so kompliziert und steckt so voller Widerspriiche und Raitsel
daB man ihre Authellung wohl erst einem spéteren Zeitpunkte vorbehalten muB.” 13]

Nur wenig Notiz von der Charlottenburger Verhandlung nimmt das "Prager
Abendblatt”, das lediglich am 13. April 1910 unter ”Vermischte Nachrichten” eine
33zeilige Meldung brachte: ”Aus dem Vorleben desgu gendschriftstellers Karl May
sind gestern vor dem Schoéffengerichte in Charlottenburg sensationelle Einzelheiten
enthiillt worden. . .Karl May soll demgemaB alle seine Reisegeschichten glatt erfun-
den haben. . . Ueber seine g;rafen konne er sich gegenwirtig nur deshalb nicht du-
Bern, da er dadurch seine Lage in verschiedenen anderen schwebenden Prozessen
verschlechtern wiirde. . .”!% Aufgrund des kurzen ProzeBberichtes darf nicht auf eine
May-freundliche Gesinnung des Blattes geschlossen werden, denn bereits in der
néc{nsten Ausgabe zeigt sich in den "Vermischten Nachrichten” deutlich, welche
Stellung zu dem Schriftsteller eingenommen wird: "Ein Benediktinerpater als Ent-
larver des Karl May. Dem Beuroner Benediktinerpatee (sic!) Ansg. Pollmann wird es
zum Ruhme angerechnet, dafl er mit unter den ersten gewesen, welcher gegen Karl
May Stellung %‘}enommen, indem er darauf hinwies, daBl das Ergebnis der Mayschen
Schriften ’Die Weckung unedler gemeiner Triebe bei der Jugend’sei. Darauf hin ver-
schirften sich nun die Angriffe gegen Karl May immer mehr. Namentlich als Mittei-
lungen dariiber bekannt wurden, daB sein personlicher Charakter mit der Tugend-
haftigkeit, mit der er sich in seinen Biichern umgibt, in schroffstem Widerspruch
steht. Die innere Verlogenheit in den sich christlich gebdardenden exotischen Ge-
schichten wurde durch diese Enthiillungen immer deutlicher.”!®

Wihrend das "Prager Tagblatt” in seiner Berichterstattung die gerichtlichen
Feststellungen als erwiesene Tatsachen behandelte, gestaltete die "Bohemia” am 13.
April 1910 ihren ProzeBbericht distanzierter, indem sie in der Uberschrift fragte:
”Karl May - Riauberhauptmann?” und im Untertitel vermerkte: “Ein sensationeller
ProzeB”.”Berlin, 12. April (Privat). Eine eigentiimliche Beleuchtung erfuhr heute die
biirgerliche und schriftstellerische Existenz des bekannten Reiseschriftstellers Karl
May in einem vor dem Charlottenburger Schoffengerichte gefiihrten Prozesse, den
er g&gen den Schriftsteller Lebius angestrengt hatte, weil dieser in einem Briefe an
die Weimarer Singerin v. Scheindt (sic!) ihn einen ’geborenen Verbrecher’ genannt
hatte.” Dem 59zeiligen Gerichtsbericht merkt man Mitgefiihl an: "Der greise
Schriftsteller Karl May gestand zu, Strafen verbiiBt zu haben; er konne sich iiber die-
se aber nicht duBern, um seine Lage in anderen Prozessen, die er zu fiihren habe,
nicht zu verschlechtern. Wenn aber das alles wahr wiire, was hier behauptet wurde,
wire er nicht mehr am Leben. Er sei niemals Riuberhauptmann gewesen und habe
niemals Uhren 5estohlen.”15) Am 14. April 1910 brachte die "Bohemia” in den "Ta-
gesnachrichten” einen warmherzigen Verteidigungsarteikel fiir Karl May,!”) der in
jenen Tagen mit seiner Aussage nicht nur in der Prager deutschen Presse einmalig
war, sondern wohl auch in der Presse des Deutschen Reiches kein entsprechendes
Pendant findet. Der mehr als den doppelten Platz als der am Vortag erschienene
ProzeBbericht einnehmende Beitrag ”Karl May” war mit e. e. k. unterzeichnet - mit
diesen Anfangsbuchstaben kennzeichnete Egon Erwin Kisch (1885 - 1948), der spé-
tere "rasende Reporter”, seine Arbeiten.

II1.

Egon Erwin Kisch war von 1896 - 1903 Schiiler der "Nikolander”. So nannte
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Tagesnachrichten. Karl May.

Der ProzeB hidtte nicht kommen sollen. Zwar

hat uns die moralische Verurteilung Karl Mays
heute nicht mehr so arg getroffen, da wir ja jetzt
seine Werke nicht mehr so heiBhungrig verschlingen,
aber unser Bedauern ist ein reflexivwes: Wir malen
uns aus, wie uns zur Zeit, da wir noch in der Se-
kunda salen, die Enthillungen des Prozesses aus
allen Himmeln gerissen hdtten. Wie wiren wir ent-
setzt gewesen, wenn wir damals aus den Gerichts-
saalberichten ersehen hdtten, dal er "Emmeh® schnide
verlassen habe. "Emmeh", sein geliebtes Weib, dem
er in den Wigwams der Apachen und in den

Zelten der Hammadil-Beduinen treu gewesen war

und von dessen Gute und Schtnheit er den Mor-
monen und Mohammedanern mit imponierender Liebe
erzahlte. Wie wéren wir miBtrauisch geworden,

wenn wir erfahren hatten, da@ der gute Idealist
"Carpio”, mit dem sich unser Lieblingsautor in den
.. Waldern des Erzgebirges harmlos und dichtend
herumgetrieben haben wollte, niemand anderer war,
als ein fahnenflUchtiger Soldat und Einbrecher,
mit dem zusammen Karl May rduberische Ueber-

falle auf Marktweiber unternommen hatte.

Nein, nein der Proze hatte nicht kommen sollen.
Aber besser ist es, daB er jetzt kam, als wenn er
damals stattgefunden hitte. Nicht etwa deshalb,

weil er uns eine Illussion, eine Leidenschaft unserer

Jugendzeit geraubt hdtte. Das hdtten zebn solcher
Gerichtsverhandlungen nicht vermocht. Niemals
hatten wir ihn preisgegeben. Im Gegenteil! Im
Bannkreis unserer Gymnasiasten-Romantik hidtten
wir es noch Uberwdltigender gefunden, wenn der
Autor der Abenteuer wirklich ein Abenteurer ge-
wesen ware. Wir hdtten wahrscheinlich seine da-
maligen Kdmpfe gegen Gesetz und Recht als viel-
versprechenden Beginn zur Karriere des Westmannes
angesehen. Und wer weil, ob nicht ein moralisch
schwacher Phantast unter uns hingegangen wire
und ein gleiches getan hitte,

Und was hatte es fur Kampfe mit unseren

Eltern gekostet, wenn die aus den Zeitungen er-
fahren hdtten, da@ unser Autor ein Dieb, €in
korrupter Mensch sei! Hatten sie ihn doch ohne-
dies mit scheelen Blicken angesehen und uns seine
Werke weggesperrt, wenn aus der Lehrerkonferenz
ein Tadelzettel unfrankiert nachhause gesandt worden
war. Sie hatten gar wohl gewuBt, daB unser
mangelnder Fortschritt in der Schule vor allem dem
Umstande zuzuschreiben sei, daB wir Tag und Nacht
mit unserem ganzen Sinnen und Trachten den

Spuren 01d Shatterhands folgten, dal wir in
sehnenden Gedanken mit itm vom wilden

Westen Nordamerikas in den wilden Osten

SUdeuropas reisten. Auf der Strecke von Bagdad
nach Stambul waren wir besser zuhause, als in den
Gebirgsketten der Alpen, deren Kenntnis der Geo-
graphieprofessor von uns verlangte. In den Cordil-
leren, in Aegypten, am Rio de la Plata, im Lande
des Mahdi, im wilden Kuridistan, im Reiche des
silbernen Lowen kannten wir uns unvergleichlich
vortrefflicher aus, als in den im Reichsrate vertre-
tenen Konigreichen und Landern. Oie Biographien
Sam Hawkens, 0ld Wabbles, 0ld Deaths, 0Old
Surehands, 0ld Firehands, des "blau-roten Methu-
salem", Hadschi Halef Omar Ben Hadschi Abbas

Ibn, des "roten Gentleman" Winnetou, lkwehtsi pas,
der Utah-Hauptling Tusahga-Saritsch kannten wir

viel detaillierter, als jene Schillers, Grillparzers,

Lenaus. Mit der Naturgeschichte der Prairie und

l4. April 1910

der Sahara waren wir vertrauter, als mit Jjener
Pokornys und die nur flr den echten Araber aus-
sprechbar und deshalb als nationales Erkennungs-
zeichen angewandte "Sure des Todes" konnten wir
flieBender auswendig hersagen, als die "im Canon
der fur den Lehrplan der II. Mittelschulklasse vor-
geschriebenen Gedichte,"

Das war flrwahr kein Wunder. Denn wihrend

der Unterrichtsstunden hatten wir einen der Fehsen-
feld'chen May-Bdnde unter der Bank aufgeschlagen,
die Zehn Uhr-Pause opferten wir der Fortsetzung

der Lektire und der Weg von der Schule nachhause
wurde im Schnellschritt zurickgelegt, weil man da-
heim in dem Buche weiterlesen konnte. Allerdings
muBte man dieses mit den Deckeln des Putzkerschen
Historischen Schulatlas maskieren, um bei den Eltern
den beruhigenden Glauben zu erwecken, daB man

Uber ein Lehrbuch gebeugt sei.

Praktisch wurde natiirlich Karl May noch griind-
licher gelbt. Das Belvedere-Plateau war damals
noch nicht planiert und zur Seite der StraBGe war

ein ptwa 4 Meter tiefer, breiter StraBengraben, dessen

Hange von ausladenden Blschen bewachsen waren.

50 waren wir nach unten vor den Blicken der Spazier-
ganger geschitzt, und konnten ungestdrt unsern
Kriegsrat abhalten, wobei wir aus irgend einer alten
Tabakspfeife, die wir mit Gras stopften, das Ca-
lumet rauchten - die Friedenspfeife. Wir hatten

Jeder unseren Prairienamen, nur "0ld Shatterhbang®
durfte keiner heiBen: Das wire Profanation, zu viel
Ehre fUr den einen gewesen. Die Namen der ibri-

gen "Scouts" waren aber durchweg vertreten, auch
waren wir in Apachen und Commanchen eingeteilt,

Da gab es heftige Kdmpfe. Manchmal siegten auch

die Commanchen. Das war eigentlich nicht ganz im
Geiste unseres Autors, denn bei dem muBien immer
seine Feinde unterliegen. Er war ja - so beschrieb
er sich selbst - unbesiegbar, er allein hatte tau-
sendmal hunderte von Feinden im Schach gehalten.

Da er doch vorgestern nicht auch mit seinem Pro-
zellgegner fertig zu werden vermochte!

Im Oktober des Jahres 1898 war Karl May
in Prag. Er fuhrte gegen einen tschechischen Ver-
leger einen Stritt, weil ihm das angebotene Zeilen-
honorar fur die tschechische Uebersetzung seiner
Bucher zu gering war. SchlieBlich kam ein ver-
gleich zustande. Wir verschlangen alles, was wir
hieruber in der "Bohemia" finden konnten, mit
wahrem HeiBhunger. Denn, wenn =s auch mit der
kritiklosen Bewunderung ldngst vorbei war - das
Interesse fur den Autor unserer Jugend war noch
nicht erstorben., Wir wollten diesen einmal von
Angesicht zu Angesicht sehen. Wir lieBen im Hotel de
Saxe, in dem er logierte, nachfragen, ob wir mit irwm
sprechen durften. Er lied uns vor und machte
geheimnisvolle Andeutungen Uber ein entsetzliches
Ende, das Hadschi Halef genommen habe, Uber eine
Goldgrube, die er im Llano Estacado entdeckt habe,
aber deren Ausbeutung sehr gefahrdrohend sei. Und
dergleichen. Mir als dem Sprecher der Schiler,
hat er zum Andenken den dritten Band "0ld
Shurehands" geschenkt, in dem sich sein Bild mit
der Silberbuchse, dem Trapperhut, den Ledermocca-
sins und Henrys Revolver vorfindet. Auf die erste
Seite schrieb er einen Spruch und setzte seinen
Namen darunter. Der Spruch ist wirklich Uberaus
schon., Er stammt von - Goethe.

e.e.k,

Transskription des Artikels von Egon Erwin Kisch aus der ”Bohemia” vom 14.4.1910. Original

auf der gegeniiberliegenden Seite.
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die Prager Schuljugend die altberiihmte deutsche Staatsrealschule in der Nikolan-
dergasse (heute: Mikulandska, Praha-staré Maésto), in welcher der tschechische
Dichter Jan Neruda und Bedrich Smetanas Librettist Josef Wenzig als Lehrer ge-
wirkt hatten. Noch in reiferen Jahren bekannte Kisch freimiitig:

EinfluB auf die Jugend, bei Allah und bei Manitou, den besal3
Karl May! Knaben triumten Tag und Nacht davon, mit dem
todsicheren, aber keinesfalls tod%ringenden Faustschlag Old
Shatterhands ganze Indianerstimme zu besiegen und mit der
List Kara ben Nemsis allen in den Schluchten des Balkans
hausenden Ski B?etarenhorden Schnippchen auf Schnippchen
zu schlagen.”!

”Karl Ma{ war das Ideal meiner Knabenzeit gewesen...

Nach ginem abgebrochenen Tiefbau-Studium an der Technischen Hochschu-
le Prag wechselte Kisch nach einjihrigem Militirdienst 1905 zur Journalistik iiber.
Als Volontir beim "Prager Tagblatt” setzte ihn der Chefredakteur Heinrich Teweles
hauptsichlich als Vortragsreferent ein. "Die Besprechungen, die Kisch ablieferte, er-
regten MiBfallen, sie waren nicht diplomatisch genug und wahrten nicht die Gren-
zen, die das wohlausgebildete Cliquenwesen vorschrieb.”!% Schon nach einigen
Wochen verlieB er die Redaktion des "Tagblattes” und besuchte, um sich das not-
wendige Riistzeug fiir seine weitere Titigkeit zu schaffen, eine private Journalisten-
schule in Berlin. In denglahren 1906/13 war Egon Kisch als Lokalreporter bei der
Prager "Bohemia” beschiftigt. Die besten Reportagen und Feuilletons aus dieser
Zeit brachte er u. a. in seinen Binden "Aus Prager Gassen und Nichten” (1911) und
"Die Abenteuer in Prag” (1920) heraus. Als Angestellter der "Bohemia” hatte er Ge-
legenheit, sein Bekenntnis zu Karl May in die gpalten des Blattes einriicken zu las-
sen, um so ein Gegengewicht zur Berichterstattung des “Tagblattes” zu schaffen.

Da friiher in den Redaktionsstuben sehr genau gelesen wurde, was andere
Blitter fiir Nenigkeiten brachten, iibersah man in der Heimat Karl Mays nicht die
positive Stimme aus Prag. Die "Dresdner Nachrichten” brachten bereits am 15.
Apri] 1910 unter "Vermischtes” einen leicht gekiirzten (es fehlen nur der 3. und 4.
Aﬁschnitt), aber unbearbeiteten, Nachdruck des Kisch-Textes aus der "Bohemia’;
"Ueber Karl May schreibt die ’Bohemia’. Der ProzeB hitte nicht kommen sollen...””20)
Die "Presdner l\?,achrichten” ehorten neben der ”Dresdner Rundschau” in den Pro-
zeBjahyen stets zu den May freundlich gesinnten Zeitungen der Elbestadt. In der
Kontroverse zwischen Paul Schumann und May (1904) stellten sich mehrere Zei-
tyngen, voran die "Dresdner Nachrichten” als Konkurrenzblatt des "Dresdner An-
zeigers”, auf die Seite Mays und brachten dessen drei ganzseitige offene Briefe als
Antwort auf die Presseangriffe des deutschnationalen ”Dresdner Anzeigers”.?! 1910
juBlerte sich die positive Stellung der "Dresdner Nachrichten” zu Karl May darin,
daf sje zur Charlottenburger Verhandlung auBer einer kurzen Mitteilung ”Neueste
D,rah%neldung vom 12. April. BeleidigungsprozeB von Karl May” am 13. April
191022 pur noch den Nachdruck des isch-'Fextes am iibernichsten Tag brachte.

IV.

Mit dem Beitrag vom 14.4.1910 erschﬁFfte sich nicht die 'oqmalistische Hilfe
Egon Erwin Kischs fiir den diffamierten Schriftsteller, dem Kisc viele frohe Jugend-
stunden zu verdanken hatte. Er schrieb iiber Lebius:

” Von den Kampagnen dieses Vorhitler hatte nur eine
einzige Publikumserfolg,und das war die, die er gegen den Ju-
gendschriftsteller Karl May fiihrte, weil ihm dieser zu reli-

i6s-christlich und zu wenig national schien, alsq ein Verder-
Eer der deutschen_]ugend sei . . . Zwischen Lebius und Karl
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May kam es zu einem ProzeB, Karl May verlor ihn, die ganze
deutsche Presse schliirfte die Sensationen, die in den Beschul-
digungen des Lebius gegen May lagen. Dieser sei ein wieder-
ho%?vorbestrafter Diei, ege sicﬁ den Doktortitel widerrecht-
lich bei, habe niemals Reisen unternommen. Es regnete Em-
porung %legen diesen Jugendbildner. Auch ich war emport,
aber nicht gegen May, sondern gegen seinen Gegner. Karl
May war das Ideal meiner Knabenzeit gewesen. . . Sollte ich
ihn jetzt fallen lassen? Ich schrieb an ihn nach Radebeul bei
Dresden, ob ich ihn interviewen koénnte.”23)

Die Anfrage des jungen Lokalreporters wird vermutlich bald nach dem 14.
April 1910 nach Radebeul geschickt worden sein.?* Daraufhin erhielt Egon Erwin
Kisch von Klara May eine undatierte Zwischenantwort:2%

Sehr geehrter Herr Redakteur!

%N'ir kamen gestern von Kéln hier an, wo wir einer . . . (2
Worte unleserlich) . . . waren. Mein guter Mann zog sich eine
Erkiltung zu, die ihn ans Bett fesselt, deshalb schreibe ich Ih-
nen. Sobald sich mein Mann wieder wohler fiihlt, wird er Ih-
nen schreiben und Sie um Ihren Besuch bitten.

Mit hochachtungsvollem Gruf3
Ihre ergebene Klara May.

Den AnlaB der Reise nach Koln teilt Kisch an anderer Stelle mit:

"Durch einen Rattenkonig von Prozessen und die maB-
losen Angriffe war May - 1910 ein alter Herr von achtund-
sechzig Jahren - physisch und p;ychisch vollkommen in An-
spruch genommen. Nach einer Zeugenverhandlung in Kéln
erkrankte er nicht unbedenklich. Trotzdem schrieb er mir,
dankbar selbst fiir den entlegensten journalistischen Anwalt,
jede gewiinschte Information oder lieB sie durch seine zweite
Gattin, Frau Klara May, schreiben.”26)

Vermutlich wurde die Reise nach Kéln von den Mays vorgeschiitzt, um eine
verspitete Antwort an Kisch zu entschuldigen. Nach dem derzeitigen Kenntnis-
stand iiber den Ablauf der Prozesse Mays kann es in der zweiten A ril%néilfte des Jah-
res 1910 keine Zeugenverhandlung in Koln gegeben haben.2”) Nach der Charlotten-
bur%er Verhandlung und der sensationsliisternen Presseberichterstattung wird
Karl May zunichst kein Interesse an einem Interview gehabt haben, zumal Egon Er-
win Kisch noch ein junger, unbekannter Journalist war. SchlieBlich erhielt Kisch die
entscheidende Antwort aus Radebeul, adressiert an den ”Herrn Redakteur Erwin

Kirsch (sic!), Bohemia’, Prag, Annahof” (Poststempel: Radebeul-Oberléssnitz,
6.5.10. 7-8 V.):28)

VILLA SHATTERHAND
RADEBEUL-DRESDEN. d. 6./5.10.

Sehr geehrter Herr Redakteur

- Ich hoffe, bis Montag, den 9ten d. M. von meinem Unwohlsein so weit hergestellt zu
sein, daf ich Sie empfangen und Ihnen Auskunfi geben kann. Ich stehe Ihnen an diesem Tag
zur Verfiigung. Wenn Sie in Dresden, Hauptbahnhof, eintr;ﬁ?n, geht auf demselben Gleis
stindlich ein Zug nach Radebeul. Ich wohne 6 Minuten vom dortigen Bahnhof entfernt. Villa
Shatterhand, KirchstrafSe 5.

In vorzﬁgliche}: Hochachtung
lhr
Karl May.
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Vielleicht wiirde Dienstag noch besser sein. Bitte um
Nachricht. p. K. M.

Die Nachschrift stammte aus der Feder von Klara May, die auch den Briefum-
schlag adressierte. Zwei Tage spiter,am 8. Mai 1910, schreibt Karl May an Fehsen-
feld und schickt seinem Verleger den ersten Bogen seiner Selbstbiographie zu. Man
kann sich vorstellen, in welcher Verfassung der alte May war - noch unter dem Ein-
druck der Charlottenburger Verhandlung stehend und mit der offenen Darstellun
seines bewegten Lebens %eschﬁftigt - als ihn der 25jdhrige Kisch in Radebeul aut-
suchte. Der “rasende Reporter” erinnerte sich spiter (Brief v. 6.5.1910):

”Er antwortete sehr freundlich und ich setzte mich am
Pfingstsonntag 2% in den Zug, um nach Dresden zu fahren,
von wo es kaum eine StraBenbahnstunde nach Radebeul war.
Als ich in die Villa Shatterhand, das Haus des Weltreisenden,
des Abenteurers von fiinf Kontinenten eintrat, fand ich mich
in einem Wirbel von Erregung. Dienstmédchen liefen hastig
hin und her, Koffer wurden getragen, niemand beachtete
mich. Als ich mich schlieBlich bemerkbar machte und fragte,
ob ich den Herrn des Hauses sprechen kénne, erstarrte man
vor Staunen: Jetzt? Ja wissen Sie denn nicht, daB Herr Dr.
May heute nach Dresden fihrt?’ Ubrigens hat mir Karl May
trotz dieser Reise das Interview gegeben, es wurde viel nach-
gedruckt und hat zu seiner Rehabilitierung beigetragen.”3"

Amand von Ozoroczy schitzte treffend die Sonderstellung des Interviews in
den Pressebeitrigen nach dem 12. April 1910 ein: ”Gedacht war es als Hilfestellung,
als solche ziemlich einmalig in einem wiisten Haufen von blamablen Brandartikeln
falscher Propheten. . .”3!)

Im Interview mit Kisch hatte May nach Charlottenburg die erste Gelegenbheit,
sich in den Antworten auf die Fragen Kischs zu den Beschuldigungen ”Karl May als
Riuberhauptmann” zu duBern. Selbst geht der Schriftsteller auf den ProzeB erst in
seinem letzten “Freistatt”-Artikel, der am 11.6.1910 erschien, ein.3?

Nachdem ein Belegexemplar der Interview-Veroffentlichung in Radebeul
eingetroffen war, schrieb Klara Kdac?/ nach Prag. Mays Gattin, zeitlebens groBziigig
mit Personennamen umgehend, adressierte auch hier an

"Herrn Redakteur Dr. Kirsch (sic!), '‘Bohemia’, Prag,
Annahof” (Poststempel: Radebeul-Oberl6ssnitz, 20.5.10. 9-
10 V.}, obwohl Kisch das Interview unter seinen Namen ver-
offentlicht hatte:

Radebeul d. 18.5.1910
Sehr geehrter Herr Redakteur!

%/ielen Dank fiir die Losung Ihrer keineswegs leichten
Aufgabe. Es ist manche Unrichtigkeit unterlaufen bei der Ge-
schwindigkeit, aber es macht nichts. Den Abdruck des
Schriftsatzes sende ich Ihnen wieder, ich brauche ihn nicht.
Sie werden ihn vielleicht bei den nun folgenden (... 3 Buchsta-
ben unleserlich, evtl. Ver-)handlungen benétigen.

Mit den besten GriiBen auch von meinem Mann
| Ihre ergebene Klara May

Ungeklirt bleibt, um was fiir einen Schriftsatz es sich handelt, den Klara nach
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Prag zuriickschickte. Die von Kisch erwihnten Nachdrucke des Interviews konnten,
fiir die Zeit unmittelbar nach der Versffentlichung und was die vollstandige Wie-
dergabe betrifft, nicht nachgewiesen werden.33) Die Nachricht vom Interview er-
reichte auch Mays Heimat. Unter ”Oertliches” nahm das ”Chemnitzer Tageblatt
und Anzeiger” am 20.5.1910 einen kleinen Beitrag "Karl Mays Beichte” auf, ger nur
ein Bruchstiick des Interviews wiedergibt: ”Aus Prag wird uns geschrieben: Ein hie-
siges Blatt veréffentlicht ein Interview mit deminletzter Zeit viel genannten Schrift-
steller Karl May, der sich bei dieser Gelegenheit so offen iiber seine Vergangenheit
und die Vorwiirfe, die man ihm macht, ausspricht, wie er es bisher noch nicht getan
hat. Auf die Frage, ob das wirklich ganz erlogene Behauptungen seien, die Lebius
beziiglich seiner Vorstrafen aufgestellt habe, erwiderte May:

TIch bin vorbestrafi. Allerdings habe ich meine Strafen lingst
abgebiifit. Ich schreibe jetzt ein Buch, worin ich nichts leugne und
meine Ggfa'ngnisstmﬁn schildere. Der Titel lautet: ’Am Marter-
pfahl und Pranger.” Es wird eine Selbstbiographie sein. Ich gestehe

arin meine Siinden ein, lege meine Ideale und Bestrebungen dar
und schildere das, was ich noch zu tun gedenke.’ >’3%

Auch Mays Antworten auf die nichsten zwei Fragen des Reporters wurden
fast wortlich aus der "Bohemia” zitiert. Am nichsten Tag iibernahmen die beiden
Lokalzeitungen in Mays Vaterstadt wortlich den Beitrag aus der Chemnit-
zer Zeitung.>”)

Angesichts des Eintretens der "Bohemia” fiir Karl May duBerte sich Lebius in
seinem Flugblatt ”"Der Fall Karl May und die Presse”: ”Auf die dimlichen Ausfiih-
rungen Karl Scheidts, der in der Berliner Arbeiterbewegung mit mehr natiirlicher
Veranlagung als Witz die Rolle des dummen August spielt, brauchen wir nicht ni-
her einzugehen. Dasselbe gilt fiir die kduflichen kleinen Winkelblittchen, zu denen
auch die %rager 'Bohemia’ kommt, ein Blatt, dessen journalistische Ehre unter pari
steht.”3% Karl May bezeichnete daraufhin in seinem_gchriftsatz ”An die 4. Strafkam-
mer des Konigl. Landgerichtes III in Berlin” diese AuBerung als ”wissentliche Un-
wahrheit” (W 416).2”) Mit groBter Wahrscheinlichkeit hat Karl May das Kisch-In-
terview auch dem Gericht eingereicht. In einem Schriftsatz von 2.7.19103% seines
Rechtsanwaltes Dr. Max Hermann Haubold (1854 - 1923), der eine Aufstellung
mayfreundlicher Pressestimmen enthilt, die heute nicht mehr der Akte beigeheftet
sind, wird u. a. aufgefiihrt: ”18. aus der Zeitschrift ‘Bohemia’ ”.

In den Monaten nach der Charlottenburger Verhandlung kam der alte May
zu der Erkenntnis, daB es angesichts einer solchen Pressekampagne unerliB8lich ist,
im Lager der Journalisten und Publizisten Mitstreiter zu haben, cﬁg ihre Fahigkeiten
in den Dienst des “zu Tode gehetzten” Schriftstellers stellen. May wandte sich des-
halb am 7.8.1910 an den bedeutenden Publizisten Maximilian Harden (1861 - 1927)
und bat um Unterstiitzung.39) Leider kam es in der Folge nicht zu einem Eingreifen
Hardens, der die May-Berichterstattung der deutschen Presse moglicherweise in
vorurteilsfreiere Bahnen hitte lenken konnen.

V.

Egon Erwin Kisch nutzte jede weitere Gelegenheit, sich fiir May einzusetzen.
Er iibernahm seinen Artikel aus der "Bohemia” vom 14.4.1910 wértlich (nur das die
Charlottenburger Verhandlung datierende “vorgestern” wird gestrichen) unter
dem Titel "Karl May in Prag” in sein Buch ”Aus Prager Gassen und Nichten”, das
am 7. November 1911 erschien.*? Das Buch war sehr schnell vergriffen und bereits
1912 erschien eine 2. Auflage. Ob wohl Karl May noch von der ersten Auflage
Kenntnis erhielt?

Auch als Kisch 1920 an der Niederschrift von ”Die Abenteuer in Prag” saB,
vergaB er nicht das ”Ideal (seiner) Knabenzeit” und iibernahm einen Teil aus “Karl
May in Prag” in sein neues Buch:*Y
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Wir [afen Karl WMay.

an den Cordilleren, am Rio de la Plata, im Lanbde
ded Mahdi, im toilden Kurdijtan, auf der Stvede von
Bagdad nad) Stambul, im Reidje desd filbernen Y¥owen

fannten fwir und unbergleidlid) beffer aus ald in
den ingivijden bverblrdenen, im damaligen Reidjdvat
periretenen  Rontgreidgen und  Lanbern. Die  Bio-
grapbicn bon Sam Hawking (fprid): Haffting), O
Teath (Jprid): Diat), TIb Wabblea, O Surchands,
Old Firehaud, ded blau-roten Methujalem, Hadfdi
Halef Omar ben Abbul Abbad Jbn, ded roten Gentle-
man Winneton, Jlwoebhtlivas, ded  Mtabh-BDanptlingsd
Tufagha-Saritjd), — genauer wuften wix fic ald
Sdillexrs, Orillparzers, Lenausd. Mit der Natux-
aefdidte der Lraric und der Sahara waren wir ver-
traatter, ald mit jener Polornyd, und die nur fir den
cditen Avaber ausjpredhbare und deshald ald Sdiboleth
angelvandte Sure ded Toded fonnten Wwir fliekender
berfagen, al8 bdie im ,Ranon der fiir den Lebr.
plan der bdritten Mittelfdhultlaffe borgejdhriebenen Ge-
didjte”.

fetn Twader, dennt toir hatten wahrend der Schul-
tden cinen der Febfenfeldfdent Vaubde unter dber Bant
aufgefdlagen, die Jehn-Ubr-Pauje rourde fitr die Fort-
fehung der Leftitce geopfert, und der Weg bon ber
Zdnle nady Haufe tourde im Sdmelljdritt wuriidqeleat,
tweil man dabeim in dem Bude weiterlefen Fonnte.
AMerdingd mufite nian dicfed mit den Dedeln von
Puplers Hiftorifden Handatlad mastieren, um bei den
Cltern derr Glauben zu eriveden, man fet itber ein
Lehrbud) gebeugt.

Praftifum: oben auj dbem Belvedereplateau, damals
nwod) nidht planiert. Iur Seite bHed Haptiveqed cin
breiter StraBengraben, vier Meter tief, bie Wande bon
augladenden Biifden beftanden. So waren wir untcn
bor Bliden der Spajzierganger gefdhitht, ungeftort
fonnien ioir unferen KRriegdrat abbaltem, in eine alte
Zabalapfeife  ftopften Wwir Grad und rauditen dag
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Calumet. Seder trug feinen Prarienamten, — Ol
Shatterhond” durffe freilidh feiner Heifen, dad batte der
Ghre subiel und die Serridaft iiber und gewahrt, und
toir toaren alfo antimonavchiftifder al8 Reonhard
Yrants ,Rauberbande”, Jn Scouts, Comanden und
Apadjent teilten toir und ein, wasd allerbingd nidht gan
im eifte unfered Autord var, bei dem mumner dic
Teinde unterlagen, fo itberlegen fie audy mandymal
oaren. n joldem Falle fadten fie eben in einer Falle
iby Qagerfewer an, und Winnetou, den Hiigel be-
fhleichend, tounbderte fid) felbit iber die Wiederholung
ber ftrategifdhen Situation: ,Uff,” flitfterte Winnetou,
»fdon toieder ein Talfefjel.”

Qm Offober 1918 fam folgende Botfdaft u
unsg: O Sbhatterhand war auf dem RKriegdpfabe in
Prag angefommen, Mah fiihbrte hier perfonlid) einen
Redtsftvett gegen einen tiheditjdhen Berleger tvegen
ber Ueberfepung feincr Birdher; der Projef endete mit
cinenm Berglend).
 Sm Hotel de Sage wohnte er, und der Portier
ianbe box furshofigen Greenbornd iiberlaufen. Eie
alle famen, denr Hihnen Prarviehelben ju fehen, den |ic
frither oder fpater tocit itberfrumpfen iwollten. Jitternd
empfingen tvir die Bot{daft, wir mogen jum Herrn
Doftor ind Jimmter fommen. Cr madte und geheim-
nidvpolle Andeutungen itber ein entfehliched Cnde, dad
Hadidyi Halef Omar genommen habe, itber eine Gold-
grube, die er vor furgem im Lano Citacadbo entdedte,
deren Ausbeutung aber gefabhrdrohend fei. Ctcetera.
Mir, al8 dem Spredjer der Sdhitler, hat er zum An-
penfent ,, O Surehand’, Band III, gefdentt, in dent
fid) fetm Bild mit der Silberbiidfe, dem Trapperbhut,
den Moffafind unp Pernrpd Revolver vorfindet, Taju
{drieh er: ,Dasd Leben ift ein Kampf; id) lebe, um s
fampfen, ich fterbe, um au fiegen.” Spater fand idy den
Sprud) in Goethed Werlen twicder.

%
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Diese Bearbeitung des ehemaligen "Bohemia”- Artikels ist seit seiner Aufnah-
me in die Buchausgabe von 1920 nie wieder gedruckt worden und war in mehr als
sechs Dezennien fast nicht zugénglich. Die vom Aufbau-Verlag Berlin und Weimar
herausgegebenen "Gesammelten Werke in Einzelausgaben” vereinigt im Band 11/1
zwar die Kisch-Biicher ”Aus Prager Gassen und Nichten”, "Prager Kinder” und
"Die Abenteuer in Prag”, doch wurde von den Herausgebern die letztgenannte
Sammlung um solche Texte gekiirzt, die Kisch nicht oder nur unwesentlich veran-
dert aus den beiden vorangegangenen Binden iibernommen hatte. Dieser Konzep-
tion fiel leider auch der von Kisch verinderte May-Text zum Opfer.

Von "Karl May in Prag” strich Kisch den Anfang und léschte damit den Hin-
weis auf die Charlottenburger Verhandlung. Interessant ist Kischs Erwdhnung von
Leonhard Frank’s autobiographisch gefirbtem Roman "Die Rduberbande” (1914),
der den Dichter weithin bekannt machte. Die Riduberbande ist eine Schar Wiirzbur-
fer Knaben, die, angeregt von der Lektiire Karl Mays, gegen die Erwachsenen rebel-

ieren und aus ihrer Gesellschaft auszubrechen versuchen, aber, bis auf einige Aus-

nahmen, schlieBlich als "gute” Biirger enden.*? Nicht erst Arno Schmidt (”Sitara
und der Weg dorthin”, 1963) fielen die gehduft vorkommenden Talkessel in Mays
Werken auf; nur mit dem Unterschied, daB der “rasende Reporter” nichts Arges da-
hinter vermutete! Bei dem Datum Oktober 1918 fiir den May-Besuch in Prag diirfte
es sich wohl eindeutig um einen Druckfehler handeln (richtig: 1898).

Eingegangen werden muB unbedingt auf die Widmung Karl Mays in das
Exemplar von ”Old Surehand I11”, das der Schriftsteller dem 13jéhrigen Realschii-
ler 1898 im Prager "Hotel de Saxe” schenkte. Vermutlich war diese Begegnung das
Schliisselerlebnis, mit dem die lebenslang anhaltende May-Begeisterung von Lgon
Erwin Kisch erklirt werden kann. Bereits 1910 schreibt Kisch den Spruch, mit dem
May ihm das Buch gewidmet hat, Goethe zu. Am SchluBl des May-Abschnittes in der
Buchausgabe von 1920 teilte Kisch diese Widmung Karl Mays mit. Es ist einem In-
terview Ees Schriftstellers und Publizisten Rudolf Fuchs (1890 - 1942) mit Mutter
Kisch anliBlich des 50. Geburtstages des im Exil lebenden Sohnes zu verdanken,
daB die wortgetreue Abschrift der Widmung der Nachwelt erhalten blieb.

"Mutter Kisch bringt ein zerlesenes Buch, ’Old Sure-
tiand’, Originalausgabe. Der Verfasser, Karl May, hat folgen-
de fremden Verse %ohne Anfiihrungszeichen) als Motto %u'n—
eingeschrieben:

Das Leben ist ein Kampf,
der Tod ist der Sieg.
Ich lebe, um zu kdmpfen,
und ich sterbe, um zu siegen.

Von Vaters Hand ist das Datum 'Prag, am 17. Oktober
1898’ hinzugefiigt. Diese Eintragung beweist, wie sehr der
Vater auf die Liebhabereien seiner Jungens eingegangen ist
und wie gerne er darauf bedacht war, ihnen eine Freude zu
machen.”*3)

Ein Irrtum Kisch’s, den Spruch filschlicherweise Goethe zu %eschrieben zu ha-
ben, ist nicht ausgeschlossen. Il):“‘inta- Anfrage beim Goethe- und Schiller-Archiv in
Weimar, ob der durch Rudolf Fuchs iiberlieferte Spruch als Goethe-Zitat nachge-
wiesen werden kann, ergab: ”Das angebliche Goethe-Zitat, das Sie in den Kisch-Ma-
terialien entdeckt haben, 148t sich in dieser Form nicht belegen. Es ist aber méglich,
daB Kisch mit seiner Bemerkung, er habe die Widmung Karl Mays bei Goethe wie-
dergefunden, nicht so wortlich zu nehmen ist. Er konnte ja auch den Sinn des Zitates

emeint haben. Dafiir gibe es einen Beleg, den wir Ihnen nicht vorenthalten wollen.
n dem Gedicht ’Einlag’ aus dem Buch des Paradieses im Westostlichen Divan heiBt
es: -
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Denn ich bin ein Mensch gewesen,
und das heit ein Kdmpfer sein.’

- (zitiert nach der Berliner Ausgabe von Goethes poetischen Werken, Bd. 3, S.
149, Aufbau-Verlag Berlin und Weimar 1965).”4%

Am 1. August 1924 erhielt Egon Erwin Kisch vom Verleger Erich Reif}, Berlin,

den Auftrag fiir sein Buch "Der rasende Reporter”. Auch das Buch sollte rasend

schnell abgeliefert werden (Termin: 1.9.1924). Am 22.8.1924 schrieb Kisch an seine
Mutter in Prag:

"Die Arbeit nimmt 16 Stunden téglich in Anspruch,
und um in Berlin nicht abgelenkt zu sein, hat mich der Verle-
Eer in ein Nest auf dem Wannsee gesetzt, das zwar zu Grob-

erlin gehort, aber wo ich nichts von Café, Telefon, Freunden
u. dgl. hére und mit Volldampf schreiben kann. . . Vielleicht
werde ich eins, zwei oder drei Notizbiicher aus dem Krieg
brauchen...Es ist nicht ausgeschlossen, dafl ich in der Bank 2
kleine blaue Anmerkungshefte aus Orsova und aus Pola ha-
be, die ich gleichfalls eventuell brauchen werde, und in der Zi-
%arrenkiste der Bank zwei oder drei Briefe von Karl Mays

rau aus Dresden (Villa Radebeul) und einen Brief von May
selbst. Vorldufig schicke mir nichts davon und mache Dir kei-
ne Miihe mit dem Suchen. Moglicherweise komme ich auf
zwei Tage nach Prag, um mir vieles zu besorgen.”*

Das Manuskript wurde am 22. September 1924 abgeschlossen, doch Kisch
verwendete die Briefe der Mays aus dem Jahre 1910 noch nicht in "Der rasende Re-
wrter” (1925), sondern erst in "Hetzjagd durch die Zeit” (1926). Im Beitrag "Im

igwam Old Shatterhands” faBte Kischzunichst die gegen May vorgebrachten Be-
schuldigungen in sechs Punkten zusammen, um dann Ausziige aus iarl Mays Ge-
richtsakten zu verdoffentlichen.

"Das Material, das mir fiir groBe Summen - die Karl
May-Kampagne war eine Industrie geworden - zum Abdruck
angeboten wurde, gab dariiber Auskunft. Ich kaufte es um so
weniger, als ich mich bereits auf die Seite Mays gestellt und
ihm meine publizistische Hilfe angeboten hatte, die er mit
Freude annahm. Dennoch kann nicht geleugnet werden, da3
die Gerichtsakten als Beitrag zur Psyc%nologie des schriftstel-
lerischen Schaffens bedeutsam, ja sensationell sind. . . Einige
Proben kénnen veréffentlicht werden, ohne daB jemand es
wagen wird, sie zu einer Herabsetzung Mays zu verwenden,
der nach diesen Taten mehr als vierziggahre lang an seinem
schriftstellerischen Oeuvre gearbeitet hat, so gut er konnte.”40

Kisch erwarb also bereits 1910 die Ausziige aus den Gerichtsakten von Karl
May, verwendete sie aber zu Lebzeiten des Schriftstellers nicht, um diesem nicht zu
schaden! Auch hier hebt sich der "rasende Reporter” von vielen seiner Kollegen ab,
indem er auf die Versffentlichung von sensationellem Material verzichtet, um da-
durch weiteres Leid von dem davon Betroffenen abzuhalten. Ob der junge Kisch das
Aktenmaterial von Mays Gegner Rudolf Lebius erwarb? Als SchluBl des Beitrages
Im Wigwam Old Shatterhands” bringt Kisch den Wortlaut des May-Interviews
vom Mai 1910, doch setzt er anstelle des Namens Lebius vorsichti%ferweise ”Selius”
ein. Befiirchtete der “rasende Reporter” sich aus der Veroffentlichung mdoglicher-
weise ergebende gerichtliche Auseinandersetzungen mit Lebius, der erst im Jahre
1946 verstarb?
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Im Jahre 1926, kurz nach dem Erscheinen von ”Hetz; aid durch die Zeit” noch
mit der arl-M‘V-Problematik vertraut, duBerte sich Kisch in einer Umfraﬁe der
"Literarischen Welt” nochmals zu ”"Karl Mays Kriminalverbrechen” und schitzte
ein:

"Er (May, d. Verf.) hatte, in der Phantasie ergraut, nicht
den Mut zur Wahrheit, nicht die Kraft, sich zu seiner Jugend
zu bekennen und - nur von einer kleinen Schar von Menschen
publizistisch verteidigt - starb er daran, daB seine Realitit
enthiillt worden war.”4”

Weitgehend unbekannt blieb ein auszugsweiser Nachdruck des Kisch-Beitra-
ges ”Im Wigwam Old Shatterhands” in einer Buchausgabe, die 1932 in Prag er-
schien. Der junge Verlegelk] an Touzimsky (geb. 1898) brachte - als Erginzung zur
umfangreichen Karl-May-Ausgabe des spiteren Verlages Touzimsky & Moravec -
das Buch Karel May "Vyznani. Spradlnost pro Karla I\%aye!” (Bekenntnis. Gerech-
tigkeit fiir Karl May!) heraus. Mays Selbstbiographie wurden noch zwei Anhinge
beigegeben, in denen sich 48 tschechische und au sEindische Schriftsteller und ande-
re éeistesschaffende fiir Karl May aussprachen. Zu ihnen gehorte auch Egon Erwin
Kisch. Der Redakteur und Ubersetzer ges Buches, Frantisek Schorpner, wihlte aus
"Hetzjagd durch die Zeit” (1926) die ersten Seiten des "Wigwam”-Beitrages (S. 77
bis 79, bis: ”. . . aus den Akten ersichtlich.”) aus und betitelte den Auszug "Sest hri-
chu Karla Maye” (Die sechs Siinden des Karl May).*®) Im Karl-May-Jahrbuch 1932
wurde der groBte Teil der tschechischen Stimmen in Ubersetzung wiedergegeben,*’
doch fehite bezeichnenderweise der Kisch-Beitrag aus ”Vyznani”. Den Abdruck der
Kisch- Auflistung von Mays ”Siinden” wird wohl vermutlich Klara May beim Mithe-
rausgeber Dr. E. A. Schmid verhindert haben. Dabei war der Auszug recht harmlos,
da Schorpner schon (sicherlich aus Platzgriinden) auf die von Kisch zitierten Ge-
richtsakten verzichtet hatte!

Einen letzten groBeren Beitrag iiber Karl May schrieb Egon Erwin Kisch 1941
im mexikanischen Exil: ”Das Mexﬁ(o Karl Mays und das der Nazis”,>% der unter
dem Titel ’Karl May, Mexiko und die Nazis” in der ersten Nummer der antifaschisti-
schen Exilzeitung “{“reies Deutschland” erschien.’!/Spater war das Manuskript von
Kisch zur Aufnahme in die Sammlung "Entdeckungen in Mexiko” (1945) vorgese-
hen, was sich dann aber doch nicht verwirklichte. Egon Erwin Kisch war dem Lie-
blingsschriftsteller seiner Kindheit und Jugend ein Leben lang treu geblieben. Die
journalistische Hilfe des jungen Lokalreporters blieb keine Einzelaktion. AuBer den
in diesem Beitrag dargestellten Aktivititen und Veréffentlichungen zum Thema
Karl May findet der aufmerksame Leser im Lebenswerk des "rasenden Reporters”
Erwihnungen Karl Mays und der von ihm geschaffenen Romangestalten, so in ”Pa-
radies Amerika” (1929), ”Asien griindlich verdndert” (1932), "Landung in Austra-
lien” (1937) und “Entdeckungen in Mexiko” (1945).

* % X Xk X

Meinem viiterlichen Karl-May-Freund Manfred Hecker, der vor fast zwei

1]ahrzehnten mit Forschungen zu den Beziehungen zwischen May und Kisch Neu-

and betrat, sind die vorstehenden Ausfiihrungen in Dankbarkeit gewidmet. Er
stand mir auch bei diesem Beitrag mit Rat und Tat zur Seite.

Fiir wertvolle Hinweise, Auskiinfte, Unterstiitzung bei der Beschaffung von
Material, Abschriften und Foto- und Xerokopien zum Verbleib in meinem Besitz,
Gewidhrung der Einsicht in das NachlaBarchiv?[ aroslav Moravec,binich Frau Dr. Zi-
na Buchlovska, Praha, Gisela Liittig, Aufbau-Verlag Berlin, Christa Rudnik, Goe-
the- und Schiller-Archiv Weimar, den Herren Dr. Josef Bleha, Staatsbibliothek der
CSR, Praha, Wolfgang Hallmann, Hohenstein-Ernstthal, Joachim Kaubisch, Deut-
sche Biicherei, Leipzig, Mikulas Moravec, Praha, Dr. Josef Polagek, Praha, Dr.
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Radomir Pospigil, Museum fiir tschechische Literatur (PNP) Praha, Hermann Wie-
denroth, Langenhagen, sowie dem Ev.-Luth. Pfarramt St. Christophori, Hohenstein-
Ernstthal und dem Stadtarchiv Karl-Marx-Stadt zu herzlichem Dank verpflichtet.

Anmerkungen

Titel des Beitrages aus: Egon Erwin Kisch, Literarisches Archiv des PNP, Prag,Sign.III G 11;31/5 (siehe
Anm. 18)

1)
2)
3)
4)

19)
20)
21)

922)

23)

Vgl. Hans Wollschliger "Karl May”, Reinbek 1965, S. 138/139 (Ziirich 1976, S. 169 - 171). Zum
Wortlaut des § 193 StGB siehe Jb-KMG 1983, S. 142

Jb-KMG 1977, S. 13 |

"Literatur und Politik”, in: Jb-KMG 1978, S.174 - 255. Zur Charlottenburger Verhandlung S.219-
237, nachfolgendes Zitat a. a. O, S. 221.

Gerhard KluBmeier "Die Akte Karl May. Die Karl-May-Akte der politischen Polizei im Staatsar-
chiv Hamburg”, Ubstadt 1979 (Materialien zur KM-Forschung Bd. 4)

Vgl. Jb-KMG 1977, S. 222/223 und M-KMG Nr. 37, S. 28 - 32

Egon Erwin Kisch "Marktplatz der Sensationen”, Verlag Das Freie Buch (El Libro Libre), México
1942,5.85 bzw. Gesammelte Werke in Einzelausgaben (nachfolgend GW genannt), Bd. VII, Berlin
1974, S. 85/86

Emil Utitz "Egon Erwin Kisch der klassische Journalist”, Berlin 1956,S.11/12, auch folgendes Zi-
tat ebenda.

Prager Tagblatt. 34.]g.,Nr.91,v.2.4.1910,S. 11. Webers Buch: Emst Weber "Karl May. Eine kriti-
sche Plauderei”, in: ”Zur Jugendschriftenfrage”, 2. Auflage, Leipzig 1906, S. 22 ff. Mays Erzidhlung
zitiert bei P6llmann, “Ein Abenteurer und sein Werk. IV” (Uber den Wassern. Miinster i. W., ] g.
1910,8.173/174) und Siegfried Augustin (Hrsg.) ”Vom Lederstrumpf zum Winnetou”, Miinchen
1981, S. 187

Prager Tagblatt. 34. Jg., Nr. 100, Abend-Ausgabe, v. 12.4.1910, S. 1

Dresdner Neueste Nachrichten. 18. Jg., Nr. 98, v. 13.4.1910, S. 4

Prager Tagblatt. 34.]Jg.,Nr. 101, Abend-Ausgabe, v. 13.4.1910,S. 2. Es handelt sich um den ProzeB-
bericht, der von dem Korrespondenzbiiro den Zeitungen angeboten worden war (vgl. Jb-KMG
1978, S. 221). Ermittelt durch Vergleich Prager Tagblatt v. 13.4.1910 mit ProzeBbericht "Der Karl
May-ProzeB” in: National-Zeitung. Berlin. 63. Jg., Nr. 169, Morgenblatt (GroBe Ausgabe) v.
13.4.1910, Erstes Beiblatt, S. 2. Damit ist erwiesen, daB das Korrespondenzbiiro seinen Bericht auch
an auslindische Zeitungen weitergab.

Dresdner Neueste Nachrichten. 18. Jg., Nr. 99, v. 14.4.1910, S. 3

Prager Tagblatt. 34. Jg., Nr. 114, v. 26.4.1910, S. 11. Zu Mays “Freistatt”-Artikel siche Jb-KMG
1976, S. 215 - 229

Prager Abendblatt. 44. Jg., Nr. 83 v. 13.4.1910, S. 3

Prager Abendblatt. 44. Jg., Nr. 84, v. 14.4.1910, S. 3

Bohemia. Prag. 83. Jg., Nr. 101, v. 13.4.1910, S. 5

Bohemia. Prag. 83. Jg., Nr. 102, v. 14.4.1910, S. 4

Egon Erwin Kisch, unveréffentlichtes Manuskript im Literarischen Archiv des Museums fiir tsche-
chische Literatur (PNP), Prag; Signatur: II1 G 9 - 12. Zitiert nach dem unveréffentlichten Ma-
nuskript von Manfred Hecker "Karl May - Egon Erwin Kisch und J osef Richard Vilimek. Literatur-
historisches Memorial”, Burgstddt Juni/Juli 1968, S. 16 f. Wihrend zweier Aufenthalte in Prag im
Sommer 1967 nahm M. Hecker im Literarischen Archiv des PNP Einsicht in bisher unbekannte Ma-
terialien, die weitere Auskunft iiber Kischs Stellung zu Karl May geben, in den Briefwechsel May-
Vilimek, Mays Postkarten an das "Prager Tagblatt” und in das Kisch-Manuskript ”Das Mexiko
Karl Mays und das der Nazis”. In den folgenden Jahren versffentlichte M. Hecker diese Materialien
(vgl. die keineswegs vollstindige Aufstellung seiner Arbeiten zum Thema Kisch in M-KMG Nr. 41,
S. 46) und erwarb sich schon allein damit bleibenden Verdienst um die Karl-May-Forschung.
Utitz, a. a. 0., S. 11

Dresdner Nachrichten. 54. Jg., Nr. 103, v. 15.4.1910, S. 13

Dresdner Nachrichten. 48. Jg., Nr. 307 (5.11.1904), S. 13; Nr. 315 {(13.11.1904), S. 42; Nr. 322
(20.11.1904), S. 36. Neudruck in: Jb-KMG 1972/73, S. 124 - 143.

Dresdner Nachrichten. 54. Jg., Nr. 101, Abend-Ausgabe, v. 13.4.1910, S. 1. Text ist fast identisch
mit Neue Hamburger Zeitung, 13.4.1910 (Faksimile in: KluBmeier (Anm. 4}, S. 12); in Dresden oh-
ne Nachsatz: “"Das Gericht hat mithin . . .”

Egon Erwin Kisch, Liter. Archiv des PNP, Prag; Sign.:III G 11;31/5. Zitiert nach: Hecker,a.a. 0., S.
34 f. Kisch’s Bezeichnung "Vorhitler” fiir Lebius deutet auf eine Entstehung des Manuskriptes in
den dreiBiger Jahren hin. Zwischen Lebius und May kam es zu mehreren Prozessen, doch in keinem
Fall verlor May einen Prozef8. Das Charlottenburger Urteil sprach zunichst gegen May.In der Beru-
fungsverhandlung am 18.12.1911 wurde Lebius wegen schwerer Beleidigung zu einer Geldstrafe
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43)

44}

48)

49)
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51)
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von 100 Mark verurteilt und muBte die Kosten des Verfahrens tragen.

Eine Anfrage des Verfassers an den KMV nach evtl. noch im Verlagsarchiv vorhandenen Kisch-
Briefen an May ergab, daB eine Recherche nach den gesuchten Briefen momentan wegen der Arbei-
ten an der Fehsenfeld-Reprint- Ausgabe nicht durchgefiihrt werden kann (Brief Roland Schmids v.
3.9.1984). Eine nachtriagliche Verdffentlichung der Briefe mit Unterstiitzung und Genehmigung
des KMV-Archivs wiire eine wichtige Ergdnzung dieses Beitrags und wiirde bestimmt von vielen
May-Freunden begriiit werden.

Diein diesem Beitrag zitierten Briefe Klaraund Karl Mays an E. E. Kisch befinden sich im NachlaB-
archiv J. Moravec, Praha, und konnten vom Verfasser im November 1976 eingesehen werden.
Egon Erwin Kisch "Hetzjagd durch die Zeit”, Berlin 1926,S.90 bzw. GW Bd. V, Berlin 1974,S5.326
Bestatigt durch Riickfragen des Verfassers bei den Herren G. KluBmeier und H. Plaul, sowie beim
Archivder KMG. Bekannt ist nur eine Reise Karl Mays nach K6ln zu einem Cardauns- Vortrag (No-
vember 1901), vgl. Wollschliger, a. a. O, S, 92 {Ziirich 1976, S. 114).

Der Brief wurde von Kisch mehrfach verdffentlicht (vgl. Anm. 26 und Anm. 47), aber stets nicht im
gesamten Wortlaut. Ein erster Hinweis auf den Nachsatz Klaras wurde in den M-KMG Nr.32,8.33
gegeben.

Hierirrte sich Kisch,denn er waram Montag,dem 9. Mai 1910 oderam néachsten Tag (Nachsatz von
Klaraim Brief v.6.5.1910!) in Radebeul. Der genaue Tag des Interviews ldB8t sich nicht ermitteln, da
May auf dieses Zusammentreffen nie eingeht und auch Klara May in ihrem Tagebuch keinen Ein-
trag dazu hat. Das Interview "In der Villa 'Shatterhand’ ” wurde am Pfingstsonntag in Prag verof-
lentlicht: Bohemia. 83.]Jg.,Nr. 133,v.15.5.1910,5.49 - 51 (Faksimile in: M-KMG Nr. 14,5.19 - 22).
Egon Erwin Kisch, Liter. Archiv des PNP, Prag; Sign. lI1 G 11;31/5. Zitiert nach Hecker,a.a. O.,S.
34 1.

Mitteilungen der AG KM-Biographie Nr. 19 {Miarz 1968), S. 3

Vgl. Die Freistatt. Wien. 2, Jg., Nr. 23, v. 11.6.1910, 5. 359 - 362 (Nachdruck in: Jb-KMG 1976, S.
262 - 269).

Hinweise auf Nachdrucke befinden sich auch nicht im NachlaB von Kisch im Liter. Archiv des
PNP, Prag (lt. Schreiben von Dr. Josef Polacek, Bearbeiter des Kisch-Nachlasses,vom 15.8.1984 an
den Verf.).

Chemnitzer Tageblatt und Anzeiger. 63.Jg.,Nr.225, Morgen-Ausgabe,v.20.5.1910, 1. Beilage,S. 1
Hohenstein-Ernstthaler Tageblatt. 60. Jg., Nr. 114,v. 21.5.1910, S. 2 und Hohenstein-Emstthaler
Anzeiger. 37. Jg., Nr. 114, 21.5.1910, S. 2

Beilage zu: Der Bund. Berlin. 5. Jg., Nr. 24, v. 12.6.1910, S. 2 des Flugblattes

Seite 47 der Erstfassung (Juni 1910). In der Fassung des Schriftsatzes vom 3.12.1911 iibernahm
May die Passage wortlich, hier mit der Nummer 365 (Karl May "An die 4. Strafkammer des Konigl.
Landgerichtes IlI in Berlin”, Reprint der 2. Fassung, Bamberg 1982, S. 40).

Staatsarchiv Dresden. Kgl. Amtsgericht Hohenstein-Ernstthal Nr. 35 (May ./. Kriigel), Bl. 22
(Nachdi..ck in: Jb-KMG 1981, S. 274)

Vgl. Jg-KMG 1977, S. 105/106

Egon Erwin Kisch ”Aus Prager Gassen und Nichten”, Verlag von A. Haase, Prag, Wien, Leipzig
1911 und 1912,8.141 - 143 bzw. GW Bd.1l/1,Berlin 1968,5. 154 - 157. Datierung der Erstausgabe
nach: Egon Erwin Kisch ”Briefe an den Bruder Paul und an die Mutter 1905 - 1936”, Berlin 1978, S.
53).

Egon Erwin Kisch "Die Abenteuerin Prag”, Verlag Ed. Strache, Wien, Prag, Leipzig 1920,S.77 - 79
Vgl. M-KMG Nr. 21,5.13 - 16

Neue Deutsche Blitter, Prag, Ziirich, Paris, London, Amsterdam. 2. Jg.,Nr.5 (Juni 1935),5.283. Der
Beitrag von Fuchs wird in den anldBlich des 100. Geburtstages erscheinenden Kisch- Almanach
"Servus, Kisch”, Aufbau-Verlag Berlin und Weimar 1985 aufgenommen.

Schreiben des Goethe- und Schiller-Archivs Weimar vom 20.6.1984 an d. Verf.

Anm. der Red.: Diese Zeilen hat May auch bei anderen Gelegenheiten als Widmung verwendet, so
in einem Gistebuch in Wiesbaden, am 31.5.1897 {s. M-KMG Nr. 33, S. 3).

Brief von Kisch an seine Mutter, dat.: Kladow, am 22. August 1924. In: Egon Erwin Kisch "Briefe”,
a.a. 0,8.210/211

wie An. 26, S. 79 bzw. GW Bd. V. S. 314/315

Literarische Welt,Berlin. 2.Jg.,Nr.47,v. 19.11.1926 (Sondernummer: Reisen und Abenteuer),S. 7.
Faksimilein: M-KMG Nr.31,5.2/3.In Egon Erwin Kisch "Mein Leben fiir die Zeitung 1926 - 1947”
(GW Bd. IX), Berlin 1983, S. 24/25 wird bei diesem Kisch-Beitrag weder das Faksimile des May-
Briefes v. 6.5.1910, noch eine Abschrift desselben wiedergegeben.

Karel May ”Vyznani. Spravedlnost Karla Maye!”, Praha 1932,5.284 - 286. Es handelt sich um eine
wortgetreue Ubersetzung F. Schorpners (Vergleichslesung der Riickiibersetzung von INTER-
TEXT mit "Hetzjagd” durch den Verf.).

Vgl. KMJb 1932, S. 218 ff (Geichtet oder geachtet? 32 Tschechen duBern sich iiber Karl May)
Erstdruck im deutschen Sprachraum in: M-KMG Nr. 13, 5. 10 - 13

Freies Deutschland. Méxiko. 1.Jg.,Nr. 1,v.15.11.1941,S. 11 - 12 (vgl. auch M-KMG Nr. 32,S.31/
32). Nachdruck in: Kisch "Mein Leben fiir die Zeitung 1926 - 1947”7, a. a. O, §. 456 - 461.
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| Erwin Miiller, Berlin
”Grenzenlos war seine Begeisterung
fiir Karl May”»

Spétestens seit dem Erscheinen der Autobiographie Carl Zuckmayers? kennt
die interessierte Offentlichkeit - iiber den engeren ﬁeis der Karl-May-Gemeinde
hinaus - den Maler, Graphiker, Illustrator undg Autor Rudolf Schlichter auch als

lihenden May-Verehrer und profunden May-Kenner.” ... ich Igla,ube,, auBer
g chlichter und mir warer (Emst Bloch, d. Verf.) der griindlichste arl-May-For-
scher dieser Zeit™? erinnert sich Zuckmayer und widmet dem Jugendfreund einige
Seiten seiner Lebensbeschreibung®. |

Konkreten AnlaB zu diesem kurzen Bericht iiber Rudolf Schlichter bot eine
umfassende Ausstellung seines bildnerischen Lebenswerkes, das vom 1.4. bis
16.5.1984 in der Staatlichen Kunsthalle Berlin und vom 23.5. bis 1.7.1984 beim
Wiirttembergischen Kunstverein im Kunstgebidude am Stuttgarter SchloBplatz ge-
zeigt wurde. Zu dieser ersten groBen Schlic ter-Retrosrektive ist ein hervorragend
gestalteter Katalog mit einem umfangreichen Textteil erschienen?.

Presse, Rundgfu nk und Fernsehen haben teilweise ausfiihrlich iiber diese Expo-
sition berichtet und dabei auch auf die enge Beziehung zwischen Schlichter und
May hingewiesen sowie seine Vorliebe fiir die nordamerikanischen Indianer und
den Wilden Westen erwihnt®.

Um es aber gleich zu sagen: Karl May kam in der Schlichter-Ausstellung nicht
unmittelbar vor. léur im Katai)g werden May, sein Werk und die von ihm geschaffe-
nen literarischen Figuren in ihrer Bedeutung fiir Schlichter und der Wirkung auf
sein kiinstlerisches Schaffen mehrfach erwihnt und analysiert. DaB die sieben Kata-
log-Autoren dabei recht unterschiedliche Betrachtungsweisen an den Tag legen,
darf den May-Forscher nicht wundern. Ihre Spannbreite in bezug auf Karl May ent-
spricht durc{laus dem offentlichen BewuBtsein, das ja seit fast einem Jahrhundert
von unkritischer Bewunderung bis zur strikten Ablehnung reicht. Das negativste
Urteil liefert Hanne Bergius mit der abwertenden Bemerkung vom ”Karl-May-
Spleen”” Rudolf Schlichters.

Bekannt ist vor allem die 1919 von Schlichter und anderen Kiinstlern in Karls-
ruhe gegriindete "Gruppe Rih”, deren Name seiner Karl-May-Begeisterung ent-
E)rang. ara Ben Nemsis arabischer Rapphengst Rih (arab. Wind) als Symbol und

rkennungszeichen fiir eine ungestiime, vorwirtsdringende und alle akademischen
Konventionen sprengende junge Kunstrichtung - eine wahrlich treffende Bezeich-
nung!

; In seiner Familie wurde Schlichter iibrigens Rih genannt®), wihrend der
Kunsthistoriker Wilhelm Fraenger ihm den Namen ”Der groBe Hauptling Wig-
wamglanz” gegeben hatte?).

Viele %hemen, Motive, Figuren und Bildtitel Schlichters sind inspiriert von J a-
mes Fenimore Cooper, Charles ggalsﬁeld, Karl May und verwandten Autoren. Auch
der um die Jahrhundertwende aufkommende Wild-West-Film faszinierte den Maler
und Zeichner ungemein und befruchtete seine Arbeiten. Indianer, Trapper, Wald-
ldufer, Scouts und Cowboys, aber auch Piraten, Haremswichter, Soldaten, Polizi-
sten und Verbrecher, Zigeuner, Araber, Neger und Chinesen tummeln sich in der
ausdrucksstarken, bizarren Bilderwelt Schlichters.

Die geistig-kiinstlerische Affinitit Rudolf Schlichters zum vielgestaltigen lite-
rarischen Kosmos Karl Mays ist frappierend; ihr beiderseitiger Hang zur Kolportage
uniibersehbar.

Bemerkenswert sind auch Schlichters freundschaftliche Beziehungen zu vie-
len Personlichkeiten des geistigen Lebens, die ihrerseits wiederum eine enge Ver-
bindung zu Karl May hatten: Ernst Bloch, Theodor Diubler, George Grosz, Egon
Erwin Kisch und Carl Zuckmayer.
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Eine letzte interessante biographische Duplizitit findet sich im Geburtsort
von Rudolf Schlichter. Er wurde 1890 in Calw geboren, derselben wiirttembergi-
schen Kleinstadt, in der dreizehn Jahre zuvor ein anderer groBer Karl-May-Bewun-

derer - der Dichter und Nobelpreistrager Hermann Hesse - das Licht der Welt er-
blickt hatte.

Rudolf Schlichter und Karl May, ein fast unerschopfliches Thema, das noch
der griindlichen Erforschung harrt. Dieser kurze Bericht sollte Anregung sein fiir die

lingst w)fa‘llige umfassende Darstellung eines Malerlebens ”im Banne Karl
Mays”

Anmerkungen

1} Tagesthemen im 1. Fernsehprogramm am 2.4.1984 in einem Bericht iiber die Rudolf-Schlichter-
Ausstellung in Berlin

2)  Carl Zuckmayer, Als wir’s ein Stiick von mir, Frankfurt a. M. 1966

3) ebd,S. 302

4) ebd,S.293f.

5) Bezugsquelle: Staatliche Kunsthalle Berlin, Budapester Str. 42 - 46, 1000 Berlin 30, Format DIN
A4, 246 Seiten, DM 29.00

6) u.a.:Berliner Morgenpost, Sender Freies Berlin (Hérfunk und Regionalfernsehen), 1. Fernsehpro-
gramm

7)  Ausstellungskatalog: 'Lederstrumpf’ zwischen Provinz und Metropole, S. 33 a

8) Rudolf Schlichter, Das widerspenstige Fleisch, Berlin 1932, S. 269

9) wie Anm. 2, S. 294

10) Anm. d. Red.: Wir freuen uns, eine solche umfassende Darstellung unmittelbar folgen lassen zu
konnen.
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Dieter Sudhoff, Paderborn
Die langwihrende Obsession des Malers
- Rudolf Schlichter
und Karl May -

George Grosz,
Portriat Rudolf Schiichter,
1923

Die gro3e Rudolf Schlichter-Retrospektive der Staatlichen Kunsthalle Berlin
(1:4.- 16.5.1984) ! hat einen Maler, Graphiker und Illustrator wieder ins Licht der in-
teressierten Offentlichkeit geriickt, der nach seinem Tode in‘;lj ahr 1955 in nahezu
vollige Vergessenheit geraten war. Zwar waren Teile seines Werkes, besonders aus
dem Bereich der Portriatmalerei, schon in frilheren Jahren auf allen wichtigeren Aus-
stellungen zum Realismus und zur Kunst der Weimarer Zeit zu sehen?, doch bot
sich erst in Berlin die Gelegenheit, Einblick in das vielfiltige Gesamtwerk Schlich-
ters zu gewinnen, von seinen futuristischen und dadaistischen Anfingen bis zum
surrealistischen Spatwerk, mit dem Hauptakzent auf seinen zahlreichen und bedeu-
tenden veristischen Arbeiten, die ihn in der Kunstgeschichte neben George Grosz
und Otto Dix einreihen.

Die Retrospektive veranschaulicht, daB es neben dem GroBstadt-Motiv vor
allem zwei Themen waren, die den Maler wie unter Zwang zu kiinstlerischer Ausein-
andersetzung dringten: seine eigene etwas abwegige und sadistisch-masochistisch

efirbte Sexualitit® und seine nicht zuletzt von Karl May genihrte Wildwest-Lei-
genschaft. Schlichters May-Vorliebe wurde schon lange vor der Berliner Wieder-
entdeckung vom - jedenfalls in dieser Hinsicht - geistesverwandten Carl Zu ckm%yer
kolportiert, der ihn in seiner Autobiographie als “griindlichste(n) Karl-May-For-
scher dieser Zeit” (= um 1920) neben Emnst Bloch und sich selbst tituliert.* Die
eitel hochgestapelte Bemerkung verdeckt, daB diese Trias der "May-Forscher” - zu
denen sich noch George Grosz, Leonhard Frank, Egon Erwin Kisch und andere ge-
sellen lieBen - einen eher naiven, nostalgisch-verklirten oder revolutionér-aben-
teuerlichen Zugang zu May besaB3 - womit sich die drei nicht allzu sehr und wesent-
lich nur im Grade von den vielen May-Begeisterten der Zeit unterschieden. Beach-
tenswert fiir die Rezeptionsgeschichte Mays ist ihr Enthusiasmus immerhin, beson-
ders dort, wo er sich in ihrem kiinstlerisc{nen Werk niederschlug.

Rudolf Schlichter wuchs wie vor ihm schon Hermann Hesse im schwibischen
Pietistenstddtchen Calw auf; es waren die “Kindheits- und Jugenderfahrungen in ei-
ner proletarischen und subproletarischen Umgebung einer verlogenen Kleinstadt-
idylle im wilhelminischen Deutschland”, die in ihm friih ”die Sehnsucht nach Aben-
teuer und groBer Welt (schiirten)”.’). Um der verhaBten engstirnig-kleinbiirgerli-
chen und beengenden Welt wenigstens zeitweise in Gedanken zu entfliehen, wandte
der Knabe seine finster-skurrilen Wunschphantasien erst den blutriinstigen Ereig-
nissen des Alten Testaments, dann der wild-exotischen Kolportage- und Triviallite-
ratur zu. In seiner Autobiographie schreibt der Maler zu dieser Phase seiner Kind-
heit: “Eine ungeheure Lesewut befiel mich, ich las wahllos alles, was mir in die Hin-
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BIOGRAPHISCHE DATEN

am 6. Dezember wird Rudolf Schiichter in Calw als sechstes Kind des Lohngartners Franz Xaver Schiichter und
seiner Frau geboren. Der Vater verstirbt friih. Die Mutter versorgt die vier noch zu Hause lebenden Kinder nur mit
Miihe.

Schlichter wird in die katholische Volksschute in Calw eingeschult

und besucht spater die Lateinschule, die er

verlaBt um eine Lehre als Emailmaler in einer Pforzheimer Fabrik zu beginnen

Besuch der Kunstgewerbeschule in Stuttgart

Absolvierung eines Vorbereitungskurses fur die Aufnahmeprifung an der Akademie in Karlsruhe

Beginn des Studiums an der Karlsruher Akademie. Studienkoliegen: Willi Egler, Egon Itta, Julius Kasper, Willi
Muller-Hutschmid, Wiadimir von Zabotin. Studium: zwei Jahre Zeichenklasse bei Prof. Walter Georgi, zwei Jahre
Malidasse bei Prof. Kaspar Ritter, anschl. Meisterschiiler bei Ritter und Prof. Wilhelm Triibner. Bei Prof. Walter
Conzerlernt Schlichter die Technik der Radierung und der Lithographie. Verschiedene Reisenins Ausland (italien).
Einzug in den aktiven Militirdienst, u. a. an der Westfront; nach einem Hungerstreik scheidet Schiichter aus dem
aktiven Dienst aus. )

Mitbegriinder der Gruppe =Rih« in Karlsruhe. Ubersiediung nach Beriin. Schiichter wird Mitgiied der »Novem-
bergruppe« und schlieBt sich den Berliner Dadaisten an. Er lernt Grosz und Heartfield kennen. Mitglied der KPD.
Erste Einzelausstellung in Berlinin der Galerie Otto Burchard. Teilnahme ander » 1. Internationalen Dada-Messe «.
In den folgenden Jahren Hlustrationsauftriige von mehreren Verlagen, darunter vom Kiepenheuer-Verlag, vom
Orchig-Verlag und vom O. C. Recht-Verlag.

Grundungsmitglied und SchriftfGhrer der »Roten Gruppe«, einer Vereinigung kommunistischer Kinstier. Seine
Adresse wird mit Berlin, Neue Winterfeldstr. 17a angegeben. Kontakte zu zahireichen Linksintellektuelen,
darunter Brecht, Déblin, Kéistner, Kisch und Gral.

Beteiligung an der Ausstellung »Neue Sachlichkeit« in der Stidtischen Kunsthalle Mannheim.

Beteiligung an der Ausstellung »Das Probiem der Bildnisgestaltung in der jungen Kunst« in der Galerie Nieren-
dorf, Bertin; Beginn des Riickzugs aus dem politischen Leben. Kennenlermnen der spiteren Frauy Speedy.
Einzelausstellung »Rudolf Schiichter« in der Galerie Neumann-Nierendorf in Berlin: Heirat mit Speedy.
Schlichter verlaBt Berlin und zieht sich in die Bischofsstadt Rottenburg am Neckar zuriick. Der 1. Band seiner
Autohiographie »Das widerspenstige Fleisch« erscheint im Rowohit Veriag.

Abscineidung jedes offentlichen Wirkens. Der 2. Band der Autobiographie »Ténerne FitBe« erscheint jedoch
noch,

Vorubergehender AusschiuB aus der Reichskammer der bildenden Kiinste wegen der Zeichnung »Goliath ver-
hohnt das Volk Israel« in der Jungen Front, einer Zeitschrift der katholischen Jugend. Umzug nach Stuttgart.
Weitgehend geheimgehalten erdffnet Schlichter in den Rdumen von Hugo Borst in Stuttgart eine Ausstellung
seiner Werke.

Verweis von der Reichskammer tiir bildende Klinste wegen des Bildes »Blinde Macht«. Aus den Museen werden
17 seiner Werke entfermt.

Aufgrund einer Verteumdung wegen »unnationalsozialistischer Lebensfiihrung« und Kuppelei inhaftiert. Frei-
lassung nach dreimonatiger Haft.

Umzug nach Minchen. In den folgenden Jahren Kontakt zu einem Kreis von Katholiken, die sich um die Zeit-
schrift »Hochiand« gruppieren, darunter waren der Herausgeber C. Muth, Theodor Haecker und Hans Scholl.
Verlust des Ateliers durch Bomben. Man kann annehmen, da8 ein Teil seiner Werke verbrannte.

Beteiligung an der = 1. Deutschen Kunstausstellung« in Dresden, in der er mit seinem surrealistischen Spétwerk
an die Offentlichkeit tritt.

Seine Schrift »Das Abenteuer der Kunst« erscheint im Rowohit Verlag. Er begriindet hierin und in zahireichen
Zéltungsartikeln seine Hinwendunyj zum Surrealismus. Schlichter stellt in den foigenden Jahren im Rahmen der
»Neuen Gruppe« in der » GroBen Minchner Kunstausstellung« aus und beteiligt sich an Ausstellungen in Berlin,
Muinchen, Stuttgart, Kaiserslautern u. a. Stidien.

Nach kurzer Krankheit stirbt Rudolf Schiichter am 3. Mai in Minchen.
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de geriet, vorwiegend natiirlich, wie das in diesem Alter iiblich ist, Riuber- und In-
dianergeschichten”.® Anders als ”in diesem Alter iiblich” tat er dies in derart iiber-
steigerter Weise, dal3 er schon bald die Grenze zwischen Phantasie und Wirklichkeit
aus den Augen verlor: der “Fanatismus, mit dem ich mich auf diese Dinge stiirzte,
(rief) Erscheinungen hervor, die an ein zeitweiliges Irresein erinnerten und die abso-
lut den Charakter einer schweren Gemiitserkrankung aufwiesen. Zwar betitigte
auch ich mich wie die andern Jungen in wilden Streifziigen durch die schénen V\éil-
der unserer Heimat, aber ich steigerte das Spiel sofort ins Gesetzlose, ich begniigte
mich nicht mit dem einfachen Kriegspielen, sondern versuchte, durch regelrechte
Einbriiche in Gartenhduschen, wilde Zerstérungsakte in Héfen und Anlagen durch
das Anlegen von Béschungsbrinden der ianzen Indianerei erst das richtige Gesicht
zu geben. .. In der Hauptsache war es die Lektiire Karl May’s, W érishéfers, Coopers
und Rinaldo Rinaldinis, die mich immer wieder in einen wilden Paroxysmus versetz-
te; ich lebte in einer wirren Traumwelt, die Wirklichkeit wurde blaB und schemen-
haft...””) Diese Beschreibung erinnert nicht zufillig an dhnliche Stellen in Mays Au-
tobiographie 'Mein Leben und Streben’. Schlichter und Ma}r)besaBen offenbar - zu-
mindest in jungen Jahren - eine vergleichbare psychische Disposition. Schlichters
May-Faszination erklirt sich auch von daher.

Ganz und gar im Banne Karl Mays stand der junge Schlichter wihrend seiner
ihn quilenden Lehrzeit in einer Pforzheimer Emailfabrik, in den Jahren 1904 bis
1906. Aus dem ”Zustand grauer Bedringnisse und lihmender Einengung rettete” er
sich wieder ”in die bunte Welt (seiner) geliebten Biicher”: "Vor allem war es Karl
May, der mir unzidhlige Stunden sublimster Triumerei, fantastischster
Aug’schwﬁnge bescherte. Ich war so befangen in den Schilderungen der fremden exo-
tischen Welten seiner Romane, daB ich alles andere rings um mich her vergaB; seine
Gestalten wurden so sehr lebendige Wirklichkeit, daB ich in nichtlichen Triumen
oft vermeinte, sie leibhaftig sprechen und agieren zu sehen. Dabei war ich noch so
naiv,daB ich alles, was er berichtete, wértlich glaubte. Mit leidenschaftlichem Fana-
tismus verteidigte ich ihn gegen alle Angriffe auf die Glaubwiirdigkeit seiner Ge-
schichten; ich wollte einfaci glauben und so wies ich auch alle bei mir etwa auftau-
chenden Zweifel hartniickig von mir. Jeden Pfennig sparte ich mir vom Munde ab,
um meine Sammlung an l\faybﬁnden zu erweitern und zu vervollstindigen, jeder
Tag,an demich in der Lage war, mir einen neuen Band zu erwerben, war fiir mich
ein Festtag” 8Er “verschaffte” sich “genaue Landkarten”, um Mays fiktive "Reise-
routen bis in die letzten Einzelheiten” zu verfolgen, ”suchte fiir seine Schilderungen
fremder Ldnder und Vélker Bestitigung in allen méglichen ausgefallenen ethnogra-
%hischen Werken und Lexika” und ”stoberte jede erreichbare Eildersammlung von

rachten und Kostiimen auf, um die Echtheit seiner Angaben nachzupriifen”.%

In der Zeit der erwachenden Sexualitiit, deren erstes - von ihm als unnormal
empfundenes - pubertir-onanistisches Ausleben ihn mit schweren Schuldgefiihlen
belastete, wurde May ihm zur moralischen Norm. ”Im Gegensatz zu den meisten
meiner Altersgenossen, die sich iiber die christlichen Tugenden und die allzuweit
Eetriebene Nachsicht Old Shatterhands-Kara ben Nemsis drgerten und an seiner

angmut auch mit den 4rgsten Verbrechern heftig AnstoB nahmen, fesselten mich
gerade diese Stellen der Bekehrung im letzten Moment am meisten; solche Szenen
riefen bei mir allemal eine tiefe Riil%rung hervor, ja ich erwischte mich oft bei einem
quilenden Mitleid mit diesen schwarzen Schurken, dunkel fiihlte ich, daB auch in
mir ein solcher Verbrecher schlummerte, der allen Grund hatte, ein nicht zu hartes
Strafgericht gegen andere zu befiirworten. Wie, dachte ich oft, wenn du nach Ver-
iibung feiger Freveltat in die Hinde Win(n)etous oder Old Shatterhands geraten
solltest, wie wiirdest du bestehen?”10)

Dal es auch das - wenngleich ”monarchisch-staatstren” verdeckte - freiheit-
lich-revolutionire Element in den amerikanischen Reiseerzihlungen Mays war, das
ihn an den Schriftsteller band, erkannte Schlichter, der sich damals nebenher begei-
stert und intensiv mit jeglicher Literatur iiber die franzésische Revolution und die
jlingste russische Revolution von 1905 beschiftigte, seltsamerweise nicht; er meinte
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vielmehr, sich "krampfhaft” vor dem heimlich in ihm wachsenden Gedanken schiit-
zen zu miissen, Mays Haltung sei finster reaktioniir und stinde ganz und gar im Wi-
derspruch zu seinem eigenen Rebellentum. ”"Nur ein Umstand fiel mir an den sonst
so geschitzten Erzéhlungen unangenehm auf: das war die Abwesenheit jeglicher re-
volutionarer Idee. Mich quilte diese mir immer wieder peinlich aufstoBencfe, monar-
chisch-staatstreue Gesinnung seiner Helden entsetzlich; daB auch nirgends in kei-
ner Zeile das Hohelied des Empérers gesungen wurde, daB nirgends auch nur ein
leichter Hauch der Freiheit wehte, ja im Gegenteil jede auch die leiseste Form von
golitischer Ofpposition hart verdammt und der Revolutionir mit dem infamsten

churken auf eine Stufe gestellt wurde, das konnte ich nicht schlucken, dagegen
baumte sich alles in mir auf. Viele seiner Biicher wurden mir durch diese mir ganz
unbegreifliche Ablehnung auch des edelsten Umsturzwillens verekelt. Ich half mir,
um mein Idealbild nicht zu sehr getriibt zu sehen, einfach damit dariiber weg, daB
ich krampfhaft die Augen vor dieser Tatsache verschloB und mir einredete, das wire
ja im Grunde nicht so wichtig, damals wire das auch anders gewesen, er hitte doch

auch an andern Stellen wieder ein warmes Herz fiir’s Volk bewiesen, usw.”!!
Bedroht war “das leuchtende Bild”!? Mays auch durch "bése Verdichtigun-

,, ’-,'-

gen”, "iible Geriichte und Verleumdungen”, die Schlichter schlieBlich bewegten,
sich personlich an den Schriftsteller zu wenden. Die Anekdote aus Schlichters Auto-
biographie ist interessant genug, um hier etwas ausfiihrlicher zitiert zu werden: als
sich gar noch einer in meiner Gegenwart erlaubte, die Behau tung aufzustellen,
Karl iflay wire gar nicht in jenen Liandern gewesen, da faBte ich <§)en heroischen Ent-
schluB, selbst an ihn zu schreiben und an ihn die vertrauensvolle Frage zu richten, ob
er wirklich all das eriebt hitte, was er geschrieben habe. An einem Sonntag setzte ich
mich mit einem gleichgesinnten C...r (= Calwer) Schulfreund, der allerdings schon
in einem bedenklichen AusmaBe vom Zweifel angefressen war, zusammen, um den
Plan eines Schreibens an unsern Heros in die Tat umzusetzen. Man kann sich kaum
die Spannung vorstellen, mit der wir auf die Antwort, die ziemlich lange auf sich
warten lieB, lauerten. Endlich nach Wochen bangen Wartens traf ein groBes dickes
Couvert bei uns ein. Voll Neugier, mit dem Gefiihl, als ob Seligkeit und Verdamm-
nis davon abhingen, 6ffneten wir die umfangreiche Sendung; aber wie enttduscht
wurden wir durch die betriibliche Feststellung, daB das Couvert nichts weiter ent-
hielt als langwierige gedruckte Prospekte mit dunklen Philosophastereien iiber das
Ich’, iber Babel und Bibel, iiber den symbolischen Gehalt der May’schen Werke,
liber seine geistig-religidsen Ziele usw.; sonst aber nichts, aber auch gar nichts von
dem, was wir eigentlich wissen wollten. Da war nirgends die Rede vom Henrystut-
zen, vom Birentoter, von Tah-tscha-schtunga, von %ben ABIl, von Begegnungen mit
Texas-Jack oder Buffallo-Bill; kein Bild war zu finden, das unsern Helden in seiner
beriihmten Farwestausstattung oder in seinem arabischen Kostiim zeigte; nur die
simple Photographie eines alten giitig blickenden Mannes in schlichtem Zivilréckel
war auf einem der Prospekte aufgedruckt. Das war er, unser mit heiliger Einfalt ver-
ehrter Held. Lange fancren wir keine Worte fiirunsere Enttauschung; endlich meinte
mein Schulfreund mit bedauerndem Achselzucken: ’do schtimmt was net, mit dene
G’schichte, i glaub, dés muB mer illes ganz anders verschteh’? Ich protestierte na-
tiirlich dagegen, denn ich wollte mir den empirischen Wahrheitsgehalt der Reise-
schilderungen nicht rauben lassen; ich versuchte, ihm zu beweisen, da diese Sen-
dung auf einem MiBBverstindnis beruhen miisse, daB wahrscheinlich sein Sekretir
daran schuld wire, wenn wir nicht das Richtige bekommen hitten, auBerdem wisse
ich genau, daB Bilder von ihin in mexikanischer Tracht existierten, sogar eine Photo-
graphie gibe es von ihm mit Win(n)etous Silberbiichse! Ich hitte das Bild selbst ge-
sehen, mir kénnte er doch glauben! SchlieBlich nach langem Hin und Her einigten
wir uns dahin, daB der groBte Teil der Geschichten doch wahr sein miisse, was durch
die Bilder hinlanglich ﬁewiesen sei und daB vielleicht nur ein kleiner Teil erdichtet
wire. Diese Ubereinkunft beruhigte mich wieder; mein Glaube an Old Shatterhand
ging neu gestirkt aus diesem Feuer der Priifung hervor, bereit, neuen Zweifelstiir-
men auch weiterhin mit beharrticher Treue zu trotzen”.!s)
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Das Erlebnis ist bezeichnend nicht nur fiir die gliubige May-Begeisterung -
und das Spatwerk-Desinteresse - des jungen Schlichter. Anders aber als seine dama-
~tigen Alterskolle Eﬁ?ﬁfﬁéﬁﬁi&“ﬂi"élﬁ'ﬁ refert Stunden; die ihm nach der Fabrikar-
beit blieben, auch kreativ in zeichnerische Versuche um - wenn er nicht seiner Mut-
ter “die langen, einsamen Abende” damit verkiirzte, “Karl May vorzulesen”.!4)
Schon wihrend der Schulzeit hatte “er *Bildle’ mit zum Teil selbsterfundenen Aben-
teuergeschichten (angefertigt), die er an seine Schulkameraden verkaufte”.!> Nun
wucherten vielfach auch blutriinstig-sadistische Sexualphantasien in seine exoti-
sche Bildwelt hinein.

In Stuttgart, nach dem Abbruch seiner Lehre, entdeckte Schlichter wihrend
seiner Zeit an der Kunstgewerbeschule 1907 - 1910 ein weiteres Stimulans fiir seine
Kreativitit: das Kino, ”fessen Niveau sich in dieserl[] ahren auf der Ebene der Kol-
?ortage bewegt(e). .. Das Ideal der groBen Dirne, der alles zerstérenden, manner-
~fressenden, unheilverbreitenden Venus vulgivaga’ spukt(e) ab 1907/08 in seinem
Kopf genauso herum wie die Verbrecherkeller ger roflstadt, die sich langsam zu

den amerikanischen Canyons von Old Shatterhand gesell(t)en”.!9 Auf der Igu nstge-
werbeschule wurde Schlichter in seinem Maly—Glauben vom Lehrer Hotzer und vom
Mitschiiler Bruno von Sanden verunsichert [7), erhielt aber zu dieser Zeit auch einen
voriibergehenden unerwarteten Auftrieb. Sein “Bruder Max!® hatte eine Stellun
in einem groBen englischen Hotel in Chartum im sigyptischen Sudan bekommen”,
und “mit fanatischem Eifer machte” ihn Schlichter darauf aufmerksam, was fiir ein
groBes Verdienst um Karl May er sich erwerben kénnte, wenn er versuchte, durch
genaue Nachforschungen herauszukriegen, wie weit die Schilderungen (seines) ver-
ehrten Helden auf Wahrheit beruhten”.!% Das Ergebnis dieser "Nachforschungen”
verlieh seinem "Optimismus betreffs des Wahrheitsgehaltes der May’schen Roma-
ne einen neuen Schwung™": "Nach ungefihr einer %lalbjiihrigen Abwesenheit war
Max von der Tropensonne gelbgebrannt zuriickgekehrt: .. . Zunichst wollte ich wis-
sen, wie es mit den Schilderungen Karl Mays bestellt sei! Zu meiner Freude bestitig-
te er fast alles, was May iiber das mysteriose Land des Mahdi berichtet hatte, nur
meinte er, das liege schon alles sehr weit zuriick, heute wiirde keine Sklavenjagd
mehr abgehalten, auch sei durch die englische Verwaltung ziemlich Ordnung ge-
-schafft worden, mit Abenteuern sei es deshalb nicht mehr weit her, da miiBte man
schon weit .1 das Innere des Sudans eindringen, wo die Dinkas, Schilluks und Niam-
Niam, die noch Menschenfresser wiren, hausten. Aber den Fanatismus der Moham-
~medaner hitte er ganz richtig dargestellt. . 2!

Seiner Schwester Gertrud und ihrem Mann, bei denen er lebte, las Schlichter

jetzt abendlich aus Karl May vor; von seinem Schwager Karl wurde er nur noch
> ’Rih, der Ra%)enhengst’ (nach dem famosen arabischen Renner Kara ben Nem-
sis)” genannt.””) Dennoch begann nun eine Phase lingerer Distanzierung von sei-
nem Idol. Der Kunstgewerbeschiiler entdeckte, ”daB es nicht geniige, nur Karl Ma
oder Gerstdcker zu kennen, sondern daB eine groBe Literatur existiere, die man al);
die gute oder klassische bezeichnete”.2®) Wirksam war hier der EinfluB seines Mit-
schiilers Bruno von Sanden, unter dem er sich fiir einige Zeit “aus einem begeister-
ten Apologeten Mays in einen ziemlich heftigen, ja sogar ablehnenden Kritiker sei-
ner “Perke (verwandelte)”.2¥ Mehr und mehr hatte er auch trotz allen inneren Wi-
derstrebens erkennen miissen, da8 Mays Erzihlungen hantasiegeboren waren.

Erst ab 1910, wiahrend seines Stuc{iums an der Kar[)sruher Akademie, erwach- -
te Schlichters Amerikakult, sein Interesse fiir May erneut und verwirklichte sich auf
einer neuen Ebene; durch das Erlebnis amerikanischer Wildwest-Filme brach “die
lange verdringte Leidenschaft fiir die wilde, schine Welt des Farwest . . . mit Macht
hervor und schwemmte alle durch ein besorgtes Kunstphilistertum angehiuften
Vorurteile und Hemmungen gegen die Zulissigkeit solcher Stoffe in der bildenden
Kunst hinweg. Warum sollten derartige Sujets nicht ebenso geeignet fiir die Kunst
sein wie die reichlich abgedroschenen Gestalten des klassischen Altertums. War
nicht das Leben des Unkas ein ebenso groBes Beispiel edler miinnlicher Tu gend wie
das Leben Achills oder Hektors!. .. We%che Heroengalerie, angefangen von den wei-
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Ben Vitern Kanadas, den Griindern Montreals iiber Sieur de Lasalle, dem prichti-

en Marquis Frontenac, Falkenau %e, Steinherz bis zu Old Firehand, Buffalo Bill, der
ﬁ/[iB Admiral und Texasjack; wahrlich gegen diese lebensnahen Helden der Wildnis
verblaBten die ohnehin nicht sehr farbigen Gestalten der griechischen Mythologie.
Begeistert zog ich die alten Schmoker wieder hervor”.2% Daneben entdeckte er in
Karlsruhe Charles Sealsfield, Gustave Aimard, Bret Harte und Coopers “Leder-
stmn‘v)f” in der originalgetreuen Ubersetzung. "Die gebotenen Gegenbilder zum ’6-
den Werkeltag’, die ausfabulierte Flucht und mit verfithrerischen Bildernillustrierte
Flucht aus der Enge der eigenen Umwelt, die Méglichkeit Gewalt, Leidenschaft, Ag-
gressivitdt und Begierden, die Schlichter nur zu dringend in sich verspiirte, wenigl.-l
stens in der nachvollzichenden Phantasie ausleben zu kénnen, zogen ihn magisc
an”26). Vehement transponierte er seine neue Farwest-Begeisterung in zum Teil di-
rekt von der Kinoleinwand iibernommene Bilder.2?) ”Ich fing an, im Dunklen Skiz-
zen nach den rasch voriiberwirbelnden Bildern anzufertigen. Diese Skizzen verwen-
dete ich zu Hause fiir meine selbsterfundenen Abenteuergeschichten, die ich entwe-
der auf zehn bis fiinfzehn Meter langen Papierrollen in einer Reihe von Bildern nach
Art der Moritaten zeichnete oder in Schulheften verewigte. Auch auf Aquarellen
und Lithographien tobte ich meine Lust an blutriinstigen und abenteuerlichen
Wildwestszenen aus, zum groBen Staunen meiner Mitschiiler, von denen keiner den
Mut zu solchen verponten Themen aufbrachte. Ich ahnte damals noch nicht, daf§
diese Indianerei einstmals als AuBerungen eines originellen Zeitgeistes museumsfa-
hig wiirden. . .”28) War es in seiner Kindheit die Auflehnung gegen die dumpfe klein-
stadtische Enge gewesen, die ihn zu May gezogen hatte, so jetzt die Auflehnung ge-
gen eine ijberio te traditionalistische I'e:mstauffassung, wie sie seine Lehrer an ger
Akademie vertraten.

Aus dem gleichen rebellischen, ja anarchischen Impetus heraus griindete er
wenige Monate nach dem Krieg, Anfang 1919, zusammen mit seinen ehemaligen
~ Studienkollegen und Kiinstlerfreunden Wladimir Zabotin, Georg Scholz, Walter
Becker, Oskar Fischer, Egon Itta und Eugen Segewitz die Karlsruher ”Gruppe Rih”,
. die man verstanden wissen wollte als Ortsgruppe der Berliner "ZNovembergruppe”.
"Eine der treibenden Krifte dabei war sicher Rudolf Schlichter; darauf verweist
" schon der Name der Gruppe, der Schlichters Karl-May-Begeisterung entsprang:

’Rih’, arabisch fiir 'Wind’ nannte Karl May den RapPhen st Kara Ben Nlt)emsis.
Schlichter selbst wurde in seiner Familie 'Rih’ genannt.”% ’%er Mythos der unge-
bindigten Lebenskraft des Hengstes Rih von Kara Ben Nemsi, der aus dem Karl-
May-gpleen von Schlichter entsprang, sollte mit der Vitalitit der Gruppe assoziiert
werden.”3% Die erste Ausstellung der inhomogenen, nur in ihrem Protest gegen den
»Kunst-Philister” verbundenen Gruppe?! fand vom 1. April 1919 anin der I%arlsru-
her Galerie Moos statt, in der SchlicEter und Zabotin schon zuvor - vom 25.1. bis
- 15.2. - die erste umfangreichere Prisentation ihrer Werke erlebt hatten.3? Beide
" Ausstellungen wurden von Wilhelm Fraenger, dem damaligen Direktor des Heidel-
berger Kunsthistorischen Instituts, mit einfiihrenden Vortrigen begleitet. Carl
Zuckmayer, der damals in Heidelberg studierte und zum Kreis Fraengers ge-
hérte, erinnert sich in seiner Autobiographie: Besonders hiufig fuhren wir nach
Karlsruhe, wo es eine Vereinigung moderner Maler gab, die sich die ’Gruppe Ril’
nannte - nach Karl Mays unvergleichlichem, iiber die arabische Steppe dahinflie-
genden Rapphengst. Doch hitte sich der keusche May nicht triumen lassen, welch
erotomane Ifedeutung seinem braven, ehrbaren Schammar-Hengst dort beigelegt
wurde. Wenn man um diese Zeit die biedere Stadt Karlsruhe betrat, gleich og vom
Bahnhof her oder aus irgendeiner Lindlichen Umgebung, fand man iiberall, an Hau-
serwinden und Mauern, ein mit farbiger Kreide gezeichnetes - allerdings kubistisch
verschliisseltes - phallisches Symbol, in seinen Grundformen unmiBiverstindlich,
darunter ein Pfeil mit der in kindlichen Schriftziigen angebrachten Weisung: Zur
Gruppe Rih! Folgte man diesem Wegweiser, so gelangte man zu den in einer stillen
SeitenstraBe gelegenen Ateliers der{zfreundeten Maler”.33) Von Fraenger erhielt
Schlichter den Namen ”Der groBe Hiuptling Wigwamglanz”.
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Rudolf Schlichter, Die Mi Admiral, 1919
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Obwohl die "Gruppe Rih” mit weiteren Ausstellungen, etwa in Berlin und
Frankfurt, iiber Karlsruhe hinaus Aufsehen erregte - Schlichter wurde durch seine
futuristischen und teilweise schon dadaistisch collagierenden Arbeiten, vor allem
aber durch seine Behandlung von Themen wie Borcfell, Metzelei und Mord regel-
recht zum Biirgerschreck -, Ioste sie sich bereits im Verlauf des Jahres 1920 wieder
auf. Schlichter war schon 1919 nach Berlin iibergesiedelt, wo er sich den politisch ak-
tiven Dadaisten um George Grosz und John Heartfield anschloB. Wie die erste Ein-
zelausstellung in Berlin, vom 20.5. bis 15.6.1920 in der Kunsthandlung Dr. Otto Bur-
chard, zeigte, waren es auch in der GroBstadt zunichst noch die durchs Kino genihr-
ten Wildwest-Themen, die ihn am meisten bewegten. Aber nicht lange konnte er
sich der eigenartigen Faszination der Stadt entzieien. Schon wihrend eines ersten
Berlin-Besuchs 1910 hatte er sie als Kolportage-Welt, als “groBe verwegene Metro-
pole” erlebt, ”in die er als Asphaltcowboy eintauchte”?4: ”’Ein Mirchenland war das,
voll von schauerlichen Hi:ihplen, Kellern, unterirdischen Gédngen, Menschenfallen
und Hinrichtungsplitzen”.?> Das GroBstadt-Thema wurde nun mehr und mehr be-
stimmend und schob den Wilden Westen und May etwas beiseite. Zugleich wandte
sich Schlichter zunehmend einer realistischeren Darstellungsweise zu. Zwar war er
noch auf der 1. Internationalen Dada-Messe (15.7. - 15.8.1920) in der Kunsthand-
lung Burchard vertreten und sorgte hier fiir einen gehorigen Skandal mit gerichtli-
chem Nachspiel3%, doch hatte Carl Einstein bereits im April schreiben kénnen:
“Schlichter, frither unbekiimmert folgerichtig dem Abstralften folgend, geht jetzt
dem Gegenstindlichen minutits veristisch nach”.3”) In den Zwanziger{ahren wurde
er neben Grosz und Dix zu einem der fiihrenden Vertreter der veristischen Richtung
innerhalb der Neuen Sachlichkeit.

Wurden May-Themen nun auch seltener, erst verdringt durch die Themen
GroBstadt und Sexualitidt und spiter durch zunehmende politisch-satirische Arbei-
ten fiir die kommunistische Presse - ab 1924 war Schlichter Schriftfiihrer der ”"Roten
Gruppe” -, so verschwanden sie doch nicht ganz aus seinem Werk und die Sitze, mit
denen Theodor Ddaubler Ende 1921 einen Artikel iiber den Maler einleitete, behiel-
ten noch bis weit in die Dekade hinein ihre Giiltigkeit: ”Er ist aus dem Indianerspiel
noch nicht heraus! Rothédute sind ihm auch heute das Gleichnis eines ungestiimen
wilden Lebens”.?8) Augenfillig wird Schlichters immer noch nicht ganz vergessener
Wildwest-Kult durch die Biicher, die er in den Zwanziger Jahren ilfustrierte. Neben
Oscar Wilde3Y), Peter Paul Althaus*® oder Walter Mehring*!) waren das auch Char-
les Sealsfields 'Das blutige Blockhaus’*? und die “Kalifornischen Erzihlungen” von
Bret Harte*3). Daf8 Schlichter auch gern May-Texte illustriert hitte, ist sehr wahr-
scheinlich - und tatsidchlich sind ja solch ausgesProchene May-Illustrationen, etwa
"Die Mif§ Admiral” (1919;s. Abb.) zum Kapitel "Ein Korsar” im zweiten "Old Sure-
hand”-Band, bekannt geworden**); ebenso wahrscheinlich ist aber auch, daB der
konservative Karl-May-Verlag, wenn es iiberhaupt zu einem Kontakt gekommen
sein sollte, dankbar auf eine Mitarbeit des erotomanen Malers verzichtet hat.

In der zweiten Hilfte der Zwanziger Jahre verlieren sich die May-Spuren im
Werk Schlichters. Die Griinde dafiir liegen auf der Hand: Schlichter w.rer%,iel‘)P zur glei-
chen Zeit resigniert die Rolle als Revolutionir und Biirgerschreck, zog sich, bestérkt
durch seine af;ifittisch verehrte und daher nun vielfach von ihm portritierte Frau
Speedy, aus dem Politischen ins Private - und 1932 aus der GroBstadt Berlin in die
Provinz, nach Rottenburg am Neckar - zuriick, fand wieder zur katholischen Kirche
und umgab sich mit rechten Nationalisten wie Ernst Jiinger, Arnolt Bronnen oder
Ernst von Salomon. Der aufkommende Faschismus tat ein iibriges, Schlichter und
seine neuen Bilder harm- und belanglos werden zu lassen. Da war kein Platz mehr fiir
Karl May, fiir den Autor, bei dem er einst ”auf die Unmittelbarkeit der Affekte, auf
existenzielle Betroffenheit, die unter die Haut geht”, gestoBen war,der in ihm die
“lebendige Sprengkraft” aktiviert hatte, ”die notwendig war, um sich gegen die
kleinbiirgerliche Engstirnigkeit aufzulehnen” und ”gegen den biirgerlichen Kultur-
betrieb und dessen Normen”*> anzukimpfen.

Weder in der Zeit seiner inneren Emigration noch nach 1945, als er sich zum

Surrealisten gewandelt hatte, fand Schlichter wieder den Weg zu Karl May und zur
alten Kraft.
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Die Ausstellung war anschlieBend vom 23.5. - 1.7.1984 im Wiirttembergischen Kunstverein Stutt-
gart zu sehen. Die Kunsthalle Berlin hat einen umfangreichen, iiber die Ausstellung hinausrelevan-
ten Katalog herausgegeben, der neben dem eigentlichen Katalog-Teil und dem Ausstellungsver-
zeichnis eine Reihe grundlegender Aufsitze zum Leben und Werk des Malers enthilt: Rudolf
Schlichter 1890 - 1955. Staatliche Kunsthalle Berlin 1984. Kiinftig abgekiirzt: Katalog. Diesem
Ausstellungskatalog wurden auch die "Biographischen Daten” zu Rudolf Schlichter, dort S. 145,
entnommen.

Innovativ war hier eine 1970 vom Mailinder Galeristen Emilio Bertonati veranstaltete Portriit-
Ausstellung Schlichters in der Galleria del Levante, die auch in Miinchen zu sehen war. Vgl. zu die-
ser Ausstellung den Katalog: Rudolf Schlichter. Prima mostra retrospectiva. Galleria del Levante
Milano 1971. Bertonati, inzwischen gestorben, war NachlaBverwalter Schlichters und hat sich ei-
nen bleibenden Namen durch die Wiederentdeckung und Neubewertung der Neuen Sachlichkeit,
insbesondere Christian Schads, gemacht.

Schlichters Schuhfetischismus, sein Hang zu hautengen, glinzenden Knopfstiefeln offenbart sich
geradezu manisch in zahlreichen seiner Bilder. Er hat dem Thema ein nur wenig verhiilltes autobio-
graphisches Buch gewidmet: Zwischenwelt. Ein Intermezzo. Berlin-Charlottenburg a.J. (1931)
Carl Zuckmayer: Als wir’s ein Stiick von mir. Horen der Freundschaft. Frankfurt a. M. 1966, S. 309.
Vgl. Dieter Sudhoff: Als wir’s ein Stiick von jhm. Carl Zuckmayer und Karl May. In: M-KMG 38
(1978), 8. 21 - 25. Dort auf S. 23 auch eine may-inspiriert wirkende Skizze Schlichters zu Zuck-
mayers "Stiick aus dem fernen Westen” 'Pankraz erwacht oder Die Hinterwiildler’.

Gabriele Horn: Rudolf Schlichter - Eine Biographie.In: Katalog S.3a - 16a, hier S. 3a. Vgl.zum Cal-
wer Milieu etwa Hermann Hesses Erzihlung "Unterm Rad”, Berlin 1906.

Rudolf Schlichter: Das widerspenstige Fleisch. Berlin 1932, S. 150. Derzweite Teil der Autobiogra-

phie, "Ténerne FiiBe”, erschien 1933. Ein angekiindigter dritter Teil kam wegen der Machtergrei-

tung der Nationalsozialisten nicht mehr zur Veréffentlichung. Die Galerie Alvensleben, Miinchen,
besitzt aber aus Schlichters NachlaB ein undatiertes vierzigseitiges Typoskript des ersten Kapitels,
mit der Uberschrift "August 1914”. Da der AbschluBband der autobiographischen Trilogie wohl
auch die Zeit der "Gruppe Rih” behandelt hiitte, ist sein Verlust fiir unser Thema besonders zu be-
dauern.

Rudolf Schlichter: Das widerspenstige Fleisch, a. a. O. S. 151

Ebd. S. 194 f.

Ebd. S. 195

Ebd. 5. 195 f. Bezeichnend fiir den normativen Charakter, den Schlichter wihrend seiner Pubertit
May zuschrieb, ist auch eine Stelle in der Autobiographie, wo er beschreibt, wie er sich mit Hilfe der
“zierlichen Knopfstiefel” seiner Schwester Gertrud sexuell zu befriedigen suchte und dabei maso-
chistische Lust empfand: ”Ich fiihlte mich auf einmal als Midchen, ein schreckliches Verlangen
nach minnlicher Gewalt ergriff mich, am liebsten hitte ich mich aufs Bett werfen lassen, bereit, je-
den MiBbrauch meines Kérpers zu erdulden. . . HeiBe Scham iiberfiel mich plétzlich bei dem blitz-
artig auftauchenden Gedanken, was wohl Winnetou oder Old Shatterhand oder sonst einer meiner
Helden, dazu sagen wiirden, wenn sie mich in diesem Zustand vom Jenseits aus beobachteten. Voll
Ekel riB ich die Stiefel wieder herunter und brachte sie leise nach der Kiiche. Ich gelobte mir, mich
nie wieder einer derartigen Schwiche zu iiberlassen und schlief, durch diesen festen Vorsatz getrs-
stet, in bleierner Ermattung bis in den hellen Morgen. Aber der Weg zur Hélle ist mit guten Vorsiit-
zen gepflastert.” Ebd. S. 254 f. Das Erlebnis, das in Schlichters Stuttgarter Zeit an der Kunstgewer-
beschule 1907 - 1910 fillt - er lebte damals im Zuffenhausener Haushalt seiner wenige Jahre ilteren
Schwester und ihres Mannes Karl - ist symptomatisch fiir die pubertiire May-Rezeption iiberhaupt.
Die scheinbar von Sexualitiit freie May-Welt wird als "heile” Gegenwelt zur eigenen belastenden
sexuellen Wirklichkeit empfunden, wirkt normativ oder dient der Kompensation. Fiir den sexuel-
len Hintergrund der Mayschen Texte hat der Jugendliche - und wohl nicht nur er - kein Sensorium.
Rudolf Schlichter: Das widerspenstige Fleisch. a. a. O. S. 196

Ebd.

Ebd. S. 197 f.

Ebd. S. 229

Karl-Ludwig Hofmann und Christlust Priiger: Vorldufiges Verzeichnis der Buchillustrationen von
Rudolf Schlichter. In: Katalog S. 59a - 64a, hier S. 59a

Gabriele Horn: Rudolf Schlichter - Eine Biographie. a. a. O. S. 6a

Zitat des ansonsten nicht uniiblen Lehrers Hotzer: "Was, sie leset noch Karl May, saufe se lieber
Blausdure, dbs ischt g'scheiter! Wissens’ denn net, daB dés alles fauler Schwindel ist!” Rudolf
Schlichter: Das widerspenstige Fleisch. a.a. O.S. 242, Schlichter half sich mit der Vorstellung, daf3
“so ein kleiner, dicker, unbeholfener Knopf wie Herr Hétzer . . . bald erledigt (wire), wenn man ihn
ein paar Tage allein in die 'blutigen und finsteren Griinde’ stellen wiirde”. Ebd. S. 243. Weniger
leicht konnte Schiichter sich iiber die Ansicht seines geliebten Mitschiilers Bruno von Sanden hin-
wegsetzen: "Aber das sind doch keine heldischen Eigenschaften, was dieser Karl May predigt, - . .,
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das sind hochstens die Eigenschaften eines gréBenwahnsinnigen, frommelnden Schulmeisters, au-
Berdem ist alles Schwindel!” Ebd. S. 244. Der EinfluB von Sandens wirkte mit der Zeit.

Max Schlichter wurde in den Zwanziger Jahren bekannt als Inhaber des beriihmten Berliner Kiinst-
ler-Restaurants "Schlichter”.

Rudolf Schlichter: Das widerspenstige Fleisch. a. a. O. 8. 270

Ebd.

Ebd. S. 274 1.

Ebd. S. 269

Ebd. S. 293 {.

Ebd. S. 312

Rudolf Schlichter: Toénerne FiiBe. Berlin 1933, S. 252

Karl-Ludwig Hofmann und Christlust Priager: Rudolf Schlichter in Karlsruhe 1910 - 1919.In: Ka-
talog S. 17a - 32a, hier S. 32a

Diese Bilder - frithes Zeugnis des Kino-Einflusses auf die bildende Kunst - sind leider wie die mei-
sten Schlichter-Arbeiten aus seiner Friihzeit verschollen.

Rudolf Schlichter: Tonerne FiiBe. a. a. O. S. 254

Karl-Ludwig Hofmann und Christlust Prager: Rudolf Schlichterin Karlsruhe 1910- 1919,a.a.0.8.
28a. Vgl. zur "Gruppe Rih” auch die Zusammenstellung im Ausstellungskatalog: Kunst in Karls-
ruhe. 1900 - 1950. Staatliche Kunsthalle Karlsruhe 1981, S. 50 - 64 .

Hanne Bergius: "Lederstrumpf” zwischen Provinz und Metropole. In: Katalog S. 33a - 46a, hier S.
33a

Davon zeugt indirekt auch das kurze Manifest der Gruppe, das in der Ausstellung verteilt wurde:
“Freiheit des Subjekts als Korrektiv gegeniiber der mit labiler Ethik Geschiftsinteressen wahren-
den Gesellschaftskunst. Freiheit und Selbstleben des Einzelnen. Aberkennung aller Phantasiefor-
men, die dem Philister das GenieBen erméglichen. Freiheit in den Mitteln, diese Ziele zu erreichen.
Sie geht von ebenso festen Gesetzen und Wertvorstellungen aus, wie jede andere wahrhafte Kunst.
Sie will die Konvention iiberwinden, das bedeutet Abgrenzung. Sie ist bestrebt, die Ausdrucksfor-
men der gesellschaftsfeindlichen, der vermeintlichen Kinder- und Krankenkunst,nachihren Geset-
zen anzuerkennen, nicht als rationale BewuBtseinsleistung, sondem als eigenem Gesetz unterworfe-
ner Ausdruck, zu dessen Erkennung und Wertschiatzung das Organ freigelegt werden soll.” Zit.
nach Karl- Ludwig Hofmann und Christlust Priger: Rudolf Schlichterin Karlsruhe 1910- 1919.a.a.
0.5, 28a

Die beiden Ausstellungen sind nicht durch Kataloge dokumentiert.

Carl Zuckmayer: Als wir’s ein Stiick von mir. a. a. O. S. 293

Hanne Bergius: “Lederstrumpf” zwischen Provinz und Metropole. a. a. O. S. 37a

Rudolf Schlichter: Tonerne FiiBe. a. a. O. 8. 206

Schlichter hatte zusammen mit John Heartfield einen "preuBischen Erzengel” montiert, eine ausge-
stopfte Puppe mit Offiziersuniform und einer Schweinskopf-Maske. Abbildung im Katalog S. 44a.
Wegen dieser Plastik und wegen Grosz’ Mappe “"Gott mit uns” kam es zu einem Proze8, in dem
Schlichter, Grosz, Wieland Herzfelde und Burchard wegen Beleidigung der Reichswehr angeklagt
wurden.

Carl Einstein: Rudolph Schlichter. In: Das Kunstblatt 1920, H. 4, S. 105 - 108

Theodor Daubler: Rudolf Schlichter. In: Die Bunte Truhe, Bremen, vom 8.12.1921

The Ballad of Reading Gaol. Miinchen 1923; 61 Radierungen

Jack der Aufschlitzer. Berlin 1924, Nachdruck Miinchen 1982; 5 Illustrationen

In Menschenhaut. Aus Menschenhaut. Um Menschenhaut herum. Phantastika. Potsdam 1924,
Nachdruck Berlin/Darmstadt 1977; 25 Illustrationen

Charles Sealsfield {d. i. Karl Postl): Das blutige Blockhaus. Potsdam 1922 (= Der graphischen Bii-
cher 8. Band).In neuer Form hrsg. durch Walter von Molo; Einband, 20 verkleinert wiedergegebene
Tuschzeichnungen

Bret Harte: Kalifornische Erzihlungen. Potsdam 1924 (= Das Neue Buch); Umschlag, 66 Illustra-
tionen

Vermutlich befinden sich in Schlichters zur Zeit nicht zuginglichem NachlaB noch eine Reihe wei-
terer May-Illustrationen. Leider werden die weitaus meisten verloren gegangen sein.

Hanne Bergius: "Lederstrumpf” zwischen Provinz und Metropole. a. a. O. S. 35a
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Von Temeswar nach Wien - und zuriick
Erinnerungen von Rudolf Hollinger

Seit drei Generationen wird Karl May gelesen, und seit gut zweien ist er die
beliebteste Jugendlektiire in deutscher Sprache. Uberall in der %e]t lesen deutsche
{t)mgen und Midchen Karl May, also auch in Temeswar, im ruminischen Banat.

ort also, wo ich geboren wurde und meine Kindheit und Jugend verbrachte. Aber
ich war nahezu scﬁon 14, als ich den Namen dieses seltsamen Mannes kennenlernte.
Bis dahin hatte ich zumeist Erzihlungen des Lahrer hinkenden Boten, Kalender und
veraltete Schulbiicher gelesen, wie sie von wandernden deutschen Buchhindlern
verkauft wurden. Meine Mutter war es, die mich mit solcher Lektiire laufend ver-
sorgte. Eines Tages gab mir ein Jugendfreund, Latzi war sein Name, ein dickes Buch
in die Hand. Es war ziemlich zerlesen, und das letzte Blatt fehlte. Unter einer mar-
chenhaften Darstellung orientalischer Ruinen stand der Titel ”Von Bagdad nach
Stambul”. Noch sagte mir der Name Karl May nichts, wie denn auch Kinder zu der
Person eines Schriftstellers noch kein richtiges Verhiltnis haben, sondern vor allem
das Stoffliche des Buches lesen.

Ich trug das Buch nach Hause und begann sofort zu lesen. Es war ein spiter
Nachmittag im Herbst des Jahres 1923. Meine Schwester Wilma iibte am Pianino,
und wihrend ich las, vermengten sich in seltsamer Weise die Rhythmen der Klavier-
iibung mit dem Ritt Kara Ben Nemsis und seiner Freunde im Zagros-Gebirge. Bald
vernahm ich keine Klinge mehr, und ich las und las, bis meine Mutter mich zum
Schlafengehen dréngte. Wihrend der Unterrichtsstunden des niichsten Tages war
mein ganzes Sinnen auf das Gelesene gerichtet. Ungeduldig erwartete ich das Ende
der Stunden, um daheim weiter zu lesen. Ich las und las von neuem, und meine Um-
gebung verschwand véllig, weil ich mich mit den Vorgingen des dickleibigen Bu-
ches vollkommen identifizierte. So gelangte ich bald ans Ende, und es quilte mich,
daB das letzte Blatt fehlte und ich nicht wuBte, wie die Geschichte weiter ging. Und
selbst spéter noch, als ich das Buch als Teil der ersten sechs Romane las, verhielt ich
vor dem letzten Blatt den Atem, aber es war ja da, ich konnte die paar Zeilen weiter
lesen und schon nach dem vierten Bande greifen.

Jetzt erst trat Karl May aus seiner von mir bestimmten Anonymitit heraus,
und ich fragte zuerst den Freund und dann die Schulkollegen, wer dieser Karl May
sei. Nicht nur Kara Ben Nemsi, sondern auch Karl May wurde zu einem Lieblings-
helden. Ich dachte immer an ihn, in stiller Verehrung und Bewunderung.

Latzi gab mir noch einen anderen Band, den zweiten der Trilogie ”Im Lande
des Mahdi”. Mehr besaB er nicht. Wie Jungen leicht Tauschgeschifte machen, er-
warb ich diesen Band, und selbst Jahre spiter las ich ihn immer wieder, wenn ich ge-
rade nichts anderes zur Verfiigung hatte.Ich glaube, es war achtmal. Verehrung ge-
wahrte ich Karl May. Ich bedauerte es, ihn nicht kennenlernen zu kénnen, denn er
war zweiﬂahre nach meiner Geburt gestorben. Von meinen Mitschiilern bekam ich
einzelne Binde und las sie ziemlich zusammenhanglos. Aber ich las sie intensiv, eini-
ge Jahre hindurch, ohne etwas anderes lesen zu kénnen. Niemand vermochte ihm
meine Liebe und Bewunderung zu nehmen, selbst mein geliebter Lehrer, Lutz Koro-
di, nicht, der, wenigstens fiir mich, mit dem verehrten Erzihler eine seltsame Ahn-
lichkeit hatte. Er bemiihte sich wihrend der Deutschstunden Karl May als Betriiger
hinzustellen, der Erlebnisse als eigene erzihlte, obgleich er sie nie erlebt hatte. Ich
wog die beiden Gegner gegeneinander ab und blieb Karl May treu. Die Phantasie
ung die Gabe der Erziahlung gehéren in das groBe Reich der Wunder, sie sind dort
beheimatet, wo die Tone eines groBen Meisters aufklingen oder der Pinsel des
Kiinstlers lebendige Gestalten schafft. Die Ichform war es, an der sich spitere Kriti-
ker stieBen, und ich muB gestehen, daBl mir damals, die nicht in der Ichform geschrie-
benen Erzidhlungen Karl Mays weniger gefielen. In meinem BewuBtsein identifizier-
te sich der Erzdhler mit den von ihm erfundenen Gestalten, Kara Ben Nemsi oder
Old Shatterhand, so sehr, da8 sie eine Einheit bildeten. Dann aber erging es mir wie
einem anderen und sehr berithmten Bewunderer. George Grosz, der bei einem Besu-
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che die Hinde des alten, schon weiBhaarigen Karl May betrachtete und sich geste-
hen muBte, daf} sie leider nicht der Schmetterhand in den Romanen glichen. Von
den himischen Bemerkungen iiber Karl Mays Jugendvergehen nahm ich nie Kennt-
nis, ich zieh die Kritiker der Liige. Ich mufite schon sehr alt werden und das Wort
Christi als tiefe Weisheit begreifen, dal nur der den Stein nach dem Schuldigen wer-
fen diirfe, der ohne Schuld ist.

Thomas Manns Buddenbrooks war endlich der erste Roman der hohen Litera-
tur, der schon wegen seiner duBeren Form Karl May als Lektiire verdringte. Aberim
Innern blieb ich Karl May treu.Ich war schon Student in Wien,und da sahich in der
Neubau-Strafle die Ankiindigung von einem dramatisierten Winnetou. Natiirlich
besuchte ich die Vorstellung und beschénigte im BewuBtsein, was ihm an dem aus
der Lektiire gewonnenen Idealbild etwa nicht entsprechen mochte.

Und einmal kam die groBe Stunde, in der meine bewundernde Liebe fiir Karl
May ihre Rechtfertigung fand. Es war in einer der freien Literaturstunden meines
gleichfalls sehr verehrten Lehrers Dr. Josef Nadler. Im Kolleg iiber die Literatur des
19. ] hs., das wie alle anderen V orlesungen bedeutend war, lieB er uns plétzlich iiber-
rascht authorchen. Wirlegten die Hand mit dem Bleistift auf das Heft und lauschten.
Unser Nadler sprach von Karl May, unserem Karl May, ruhig, sachlich, nicht ohne
Liebe. Er hob seine groBe Wirkung vor allem auf die deutsciejugend hervor, die
sittlichende Bedeutung der Lektiire, die Werte, wie Ehre, Tapferkeit, christliche
Milde, ohne groBe Worte verherrlichte, so daB der EinfluB seiner Biicher auch spiter
noch bis ins Alter fortwirkte. Nichts berechtigte einen Einwand gegen diese Biicher.
Dann bemiihte er sich um die kiinstlerische Einschitzung. Einige zusammenhin-
gende Werke, wie die ersten sechs Biéinde und die drei Binde Winnetou bezeichnete
er als gute Leistungen, als Karl Mays Meisterwerke, und dann meinte er, wenn Karl
May weniger geschrieben, aber diesem ein griindlicheres kiinstlerisches Bemiihen
hitte angedeihen lassen, so konnte man die meisten Romane als wertvollen Bestand
der hohen Literatur bezeichnen. Seine Phantasie, vielfiltige, d. h. immer neue Situa-
tionen zu erfinden, und seine Gabe, Gestalten mit ein paar Strichen lebendig und
leibhaft zu zeichnen, sei auBerordentlich, denn nicht alle Schriftsteller konnten so
natiirlich erzihlen und naturgetreu zeichnen. Man kénne, so schloB unser Lehrer,
Karl Mays Stellung in der deutschen Literatur nicht leugnen, wenn es auch Stimmen
Eebe, die Karl Mays Biicher als Trivialliteratur abtun. Keineswegs diirfe man ihre

edeutung und andauernde Wirkung leugnen. So mancher Orientalist sei durch
Karl May zum Studium und zu seinem Leﬂnsbemf angeregt worden. Nadler sah
uns durch seine Brille mit seinen blauen Augen fast wie ein Verschwoérer an, und wir
erwachten aus unserem soeben gehabten Traum, und spendeten Applaus, mit den
FiiBen, wie das an der Wiener Universitiit iiblich war. Was mich ager am meisten
verwunderte, war die begeisterte Zustimmung auch meiner Kolleginnen, und als ich
eine fragte: "Auch Sie sind von Karl May begeistert?” Da antwortete sie mir: ?Auch
Midchen lesen Karl May gerade so begeistert wie die Jungen.” Dies muB etwa im
Friihjahr 1934 geschehen sein. GewiB stehen in Nadlers vierbéndiger Literaturge-
schichte nicht solche lobende Worte, und man kénnte versucht sein, das, was man
dort an Kritischem liest, mehr dem Zwang von Nadlers eigener Betrachtung und
Wertung der literarischen Hervorbringungen zuzuschreiben.

Ich habe die Reihung von Karl May und Richard Wagner und Friedrich Nietz-
sche nie fiir ganz berechtigt empfunden. Ist denn iiberbetontes SelbstbewuBtsein
das, was die drei miteinander gemein haben? Sie sind doch gar zu verschiedene Per-
sonlichkeiten und von unterschiedlicher Begabung.

Spiter einmal bemerkte irgend jemand, daBl ein Mann im Alter wieder nach
den Biichern von Karl May greife, vermutlich aus Sehnsucht nach der zauberfreudi-
Eenju gend, deren Enthusiasmus uns in der Rauheit des spiteren Lebens abhanden

ommt. Dies mag stimmen, es mégen auch andere Griinde sein, die zwischen Karl
Mays orienta,liscl%en oder Indianergeschichten keinen Widerspruch etwa zu Stifters
Nachsommer oder Fontanes Stechlin gelten lassen. Es sind wohl zwei verschiedene
Welten, aber wie der Himmel unendlici ist,so sind auch die Rénge der Dichtung oh-
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ne Grenzen, und was beide miteinander verbindet, ist ihr geistiger Ursprung: sie
sind das Werk des wunderbaren gliihenden Schopfertums. Kant muB nicht nach-
sichtig ldcheln, wenn sich ein graues Haupt noch einmal iiber die Erzihlung "Von
Bagdad nach Stambul” neigt und gebannt liest,und dann wieder wie im Traume je-
nen Kliangen nachsinnt, denen der Knabe einst wachend lauschte, die seine Schwe-
ster dem Klavier entlockte.

Ermnst Seybold, Ergersheim
Drei Anfragen

I

Immer wieder einmal finden sich bei Karl May Proben sidchsischen Dialekts.
Manchmal sind es nur Anklinge. Etwa: “Da muf doch gleich der helle, lichte Popanz
drinne sitzen!”’ Oder: "Du konntest mir ‘nen Gefallen thun?”’Oder: “’Freilich; der mag sich
schone drgern. . .”” (Die Fastnachtsnarren, Reprint der KMG ”Deutsches Familien-
blatt”,S.28,29,45). Wer in der Schule gut aufgepaBt hat, bekommt es, auch wenn er
kein Sachse und kein Erzgebirgler ist, mit, daB das Erzgebirge zu Sachsen gehért.
Aus diesem geographischen Faktum schlieBt nun der gelehrte Schiiler: Im Erzgebir-
ge reden sie auch sachsisch!

Aber dann liest man die Erzgebirgischen Dorfgeschichten von Karl May. Und
was fillt auf? Die reden keineswegs sﬁcﬁsisch, die Leut’, die einem da Karl May vor-
fiihrt - jedenfalls kein solches Sichsisch, wie man es beim Fischerjakob findet und
seinen Mayschen Humoresken-Kollegen oder gar beim Hobble lg‘rank!

Das sdchsische Dativ-e {dem l\%anne) fehlt in den Erzgebirgischen Dorfge-
schichten, die jedoch andere e-Endungen aufweisen.

"Der Teufelsbauer” (Reprint der KMG "Weltspiegel”) verwendet ausgiebig
einen unsichsischen Erzgebirgler-Dialekt. Aber ein Detail scheint mir doch séch-
sisch zu sein. Kathrin war in der “Friihkirche’’ (S. 516), die es auch in meinem frinki-
schen Dorf gibt; damit ist der vormittidgliche Hauptgottesdienst gemeint.

Wir haben dann auch noch die “Mittagskirche” oder “Nachmittagskirche”, die
bald nach dem Mittagessen beginnt. Bei May allerdings heif3t es gut sﬁc{nsisch—hoch—
deutsch: "Die Kirchenglocken riefen zum Nachmittagsgottesdienste’’. Gesungen wird da-
bei gewiB aus dem Gesangbuch,in dem auchder éustav liest (S.519). Aber nun: Der
- verheiratete - Pfarrer wird mehrmals als "Pastor” angesprochen. Dazu erzihlte mir
ein Sachse: ”Altere Geistliche sprechen wir in Sachsen auch mit ’Pfarrer’ an, aber
jiingere sind noch 'Pastor’!” May: .. .der Pfarrer, welcher sich noch nicht gar lange Zeit
im Amte (sic: e!) befand. ..”’(S.551) DaB er die Kathrin mit “meine Tochter ’(S.551) an-
spricht, beweist nichts gegen seine Jugend. Wahrscheinlich war er aber ein richtiger
Sachse, er mahnt die ”Fréiger des verungliickten Gustav, “damit ihr ihm nicht wehe
thut!”’(S. 551) - Irgendwie sind doch auch solche Detailbeobachtungen interessant.

Angesichts gieser Beobachtungen stellt sich mir die Frage: Wie redet man nun
wirklich im Erzgebirge oder in jenem Teil des Erzgebirges, in dem K. May seine
Dorfgeschichten angesiedelt hat? Gehort ein Teil des Erzgebirges, jener Teil, der an
Béhmen angrenzt, etwa noch zum bajuwarischen Sprachgebiet, zu dem ja auch das
Egerland zihlte? Oder wollte sich May in einer Art von frinkischem Dialekt iiben,
der vielleicht von Hof her in sein heimatliches Kénigreich hiniiberreicht(e)? Es ist I]:Ia
klar: Staatsgrenzen sind keine Dialektgrenzen. Im bayerischen Ludwigstadt spricht
man Thiiringisch, und im thiiringischen Bezirk Suhl ist das Oberfrinkische zuhause.

Wer ist fahig, die hier aufgeworfene dialekt-kundliche und geographische Fra-
ge zu beantworten und dabei auch noch einiges Karl-May-Wichtige zu sagen?

Eine der Dorfgeschichten handelt vom %ichtmﬁller. Der will zur rém.-kath.
Kirche iibertreten. Als Ort dafiir ist die Wallfahrtsstitte Mariahilf vergesehen. Liegt
etwa unser erzgebirgisches Sonderdialektgebiet in der Ndhe von einem solchen
Wallfahrtsort? Und wo wire der auf der Landkarte zu finden?
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; Karl Mays Gedicht "Weihnachtsabend” ist ein ergreifendes Zengnis aus sei-
- ner Zeit "Hinter den Mauern” (Jb-KMG 1971, S. 125 f). Es birgt aber auch fiir mich
- ein "liturgisches Ritsel”: Wie kommt das "Nunc dimittis” (“Herr, nun ldissest du in
- Frieden/Deinen Diener schlafen gehn. . .”)in die Liturgie des Weihnachtsgottesdienstes
und dann in das Gedicht hinein?

Der Lobgesang des greisen Simeon aus Luk. 2 steht in der Ordnung des
Nachtgebets der abendlindischen Kirche (Complet). Er findet sich auch als Danksa-
. gungsl,&ebet nach dem Abendmahlsempfang in etlichen (alten) lutherischen Litur-

gien. May schrieb: "Da erbraufft im nahen Dome/Feierlich der Orgel Klang,/Und im maje-
statschen Strome/Schwingt sich auf der Chorgesang” des Nunc dimittis. Das klingt nicht
nach Complet, sondern nach Hauptgottesdienst. Hat man nach dessen Ordnung -
unter EinschluB des Altarsakraments? - den Gottesdienst der Christ-Nacht zu Mays
. Zeiten im evangelischen Sachsen gehalten? Die rk. MeBordnung kennt ja das Nunc
. dimittis nicht. Oder wuBte May vielleicht von einem rk. Brauch, der NHitternachts-
-messe die Complet voranzusteﬁ,en, und sie in diesem Fall dann brausend zu michti-
- gem Orgelklang zu singen? Oder kam dem dichterischen Einfall, den ”Schwanenge-
sang” des Simeon im Weihnachtsgedicht zu verarbeiten, lediglich die Erinnerung
zur Hilfe, daB fiir das Sterben des éefangenen sich dieser Gesang eignet? Wie ja das
Nachtgebet der Kirche iiberhaupt insgesamt nicht nur ein Gebet vor dem Einschla-
fen am Abend des Tages, sondern auch am Abend des Lebens sein mochte.
| Wer also kennt sich in der Liturgie des evangelischen Sachsen der Jahre um
1870 so gut aus, daBB er diese Frage beantworten kann?
,, Zwei Dinge noch: ”Weihrauci duftet auf Altiren”. Hier sind drei Moglichkeiten
gegeben: May denkt doch an rk. Gottesdienste; er denkt an evang.-luth. Gottesdien-
ste, in denen der Weihrauch zu seiner Zeit noch iiblich war, vielleicht auch wieder
tiblich war - solche Inseln alter lutherischer liturgischer Traditionen hat es ja da und
dort gegeben,; er folgt einer Ubung der protestantischen Aufklirung, die den Fortfall
_des &eihrauchs im evangelischen Gottesdienst literarisch kompensiert. Und: “Und
der Priester. ..” Dieser Ausdruck diirfte zu Mays Zeiten in seiner sédchsischen Heimat
noch interkonfessionell gebraucht worden sein.

I11.

Zu Beginn unseres Jahrhunderts war Karl May im Orient, auch im Heiligen
Land. Im Jahre 1907 entstand seine Erzéhlung ’'Schamah’, in der er von seinem Auf-
enthalt inJemsalem und rund um Jerusalem erzihit.Im Laufe der Erzdhlung wird er
gefragt: "Kennst Du das Lied von Bethanien, wo Jesus kommt, die Geschwister zu besu-
chen?”’ SchlieBlich hort der Ich-Erzihler auch das Lied von Bethanien, “wo Christus
die Geschwister besucht und unterwegs am Siloahteich Kranke heilt”. Zur Darbietung die-
ses Liedes wird gesagt, daB es “ein eigentiimlich getragenes, zweistimmiges Lied in arabi-
scher Sprache’ sei. Spiter dann wird noch einmal dieses Lied gesungen, “das Lied von
Christus, der Blinde sehend macht und Tote wieden lebend’’.

Hinsichtlich dieses Liedes von Bethanien gibt es nun zwei Moglichkeiten:
a) Es konnte die Moglichkeit bestehen, daB May wirklich ein solches Lied wihrend

seines Aufenthaltes im Heiligen Land gehort hat. Dabei konnte es sich dann um
ein Lied aus der ostkirchlichen Liturgie jenes Landstriches handeln. Es konnte
aber auch ein Lied aus der Volkstradition sein.

b) Aber ebenso natiirlich kann dieses "Lied von Bethanien” auch eine Erfindung un-
seres Schriftstellers sein, eine Erfindung, wie er sie eben fiir seine Erzihlung ge-
braucht hat.

Wer kann angeben, welche der genannten Méglichkeiten die richtige fiir un-
ser “Lied von Bethanien” ist? Dann kénnte zudem auch H. Hatzig fiir seine Bithnen-
Einrichtung von ’Schamah’ (Sonderheft KMG Nr. 43, dort vgl. S. 42) die richtigen
Anweisungen zum Singen dieses Liedes geben. (Sein verdienstvolles Sonderheftiat
mich iibrigens iiberhaupt erst zu dieser Anfrage gebracht!)
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Weitere Fragen

1) Ineinem Schaukasten unweit der Befreiungshalle oberhalb Kelheim bei Regens-
burg befindet sich eine Landkarte der Gegend, die fiir das Altmiihltal zwischen
Kelheim und Burg Prunn bei Essing schrig gegeniiber deriiber Essing liegenden
Burgruine Randeck auf der Siidseite der Altmiihl (Main-Donau-Kanal) einen
May-Felsen anzeigt, einen Felsen, der steil zur Altmiihl abfillt. Im Kaffee-Re-
staurant und Kiosk der Befreiungshalle lagen in einem Schaukasten sechs Karl-
May-Bidnde aus: May-Felsen und nicht weit davon May-Biande! Ich habe nicht
erfahren kénnen, ob eine Beziehung besteht und ob der May-Felsen mit Karl
May zusammenhingt. Wer weiB Niaheres iiber den May-Felsen im Altmiihltal
bei Essing-Randeck? Kurt Morawietz

2) In ”Silberlowe III”, S. 317, spricht May iiber das Gemilde ”Die Genesende”. In
Lesebiichern am Anfang der 30e11'{] ahre war dieses Bild noch zu finden. Wer
kennt den Maler oder kann eine Kopie des Bildes beibringen? H. Hatzig

Ein neues Wort dank Karl May

Im FAZ-Magazin Nr. 221 vom 25. May 1984 berichtet der Frankreich-Korre-
spondent der FAZ, Thankmar von Miinchhausen, in dem illustrierten Artikel ”Phan-
tasien aus dem Morgenland” (S.22 - 32) iiber eine bestimmte Richtung europdischer
Malerei des 19. Jahrhunderts, deren Vertreter heute als "Orientalisten” bezeichnet
werden. Eine Auswahl von Werken einzelner Kiinstler wurde z. B. kiirzlich in der

Royal Academy ausgestellt. Von Miinchhausen beschreibt u. a. verschiedene Ge-
mailde. Auf S. 30 des Heftes heifit es:

Auf dem Gemilde von Vernet ”Araber ziehen durch
die Wiiste” (1843, Wallace Collection, London) sehen wir ei-
nen Mann, in dem wir den Kiinstler vermuten diirfen, kara-
bennemsihaft auf dem vordersten Kamel hocken, mit Tar-
busch und Pluderhosen, ein Gewehr auf dem Riicken, mit
Tragetaschen und Wassersack, zwei Pistolen im Futteral am
Sattel, der wegkundige Fiihrer voraus, zur Seite Dornbiische

-und das obligate Kamelskelett. Arabische Kleidung und
Barttracht bevorzugten viele der reisenden Maler, anfangs
der Be uenﬂichkeitialber und um nicht gleich auf den ersten
Blick als ”Giaur” aufzufallen, spiter, um das Erlebnis der
Fremde romantisch zu wiirzen. Manche zogen, nur von einem
Diener-Dolmetscher begleitet, als Einzelgdnger durchs Land.

Dieses Bild ist in dem Artikel nicht wiedergegeben; reizvoller als eine Abbil-
dung finde ich allerdings die Wortschopfung des Journalisten, der aus dem Namen
eines Romanhelden ein Adjektiv ableitet. DaBl der Verfasser des Artikels beim Be-
trachten des Gemildes an May gedacht hat, liegt nahe;iiberhaupt lassen sich in dem
Zitat Beziige zu Karl May er{ennen.

Ist es aber auch mdglich, daB der Autor von "Durch die Wiiste” in Dresden
von Gemilden des oben beschriebenen Genres Anregungen zu seinem Schatfen
empfing?

Die Forschung sucht zu Recht vor allem nach literarischen Vorbildern und
Quellen Mays. Gesichert ist auch, daB er Erzihlungen aufgrund von Bildvorlagen
verfaf3t hat.

Vielleicht lohnt es sich, den Gedanken aufzugreifen.

Wolfgang Temmel, Gelsenkirchen
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Karl May: . . . noch ein weiter Weg”

Der Adressat dieses Briefes, Reichsbahninspektor Alfred Biedermann, K6-
niﬁshofen in Baden, war regelmidBiger Mitarbeiter der Radebeuler Jahrbiicher; er
schrieb beispielsweise iiber Mays Gottesglauben (1922), iiber Heinrich Hansjakob
und Karl May (1923), iiber Klekih petra (1924), Mays Lyrik (1926) und Mays Mahdi
(1927). In den 30er Jahren versucﬁte er eine Darstellung tiber Emma May, die je-
doch ungedruckt geblieben st (F. Maschke, Karl May und Emma Pollmer, I.g:amberg
1972, S. XIX). |

Die Kopie dieses Briefes stellte freundlicherweise zur Verfiigung unser Mit-
%lied Maarten van Diggelen aus Koudekerk, Niederlande. Herr van Diggelen ist im

esitz von seltenen farbigen Innenaufnahmen der Villa Shatterhand, die Besucher
gern besichtigen konnen.

Adresse: A/D Ryn, Hoogewaard 125, 2396 AM Koudekerk/Niederlande
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Karl-May-NachlaB in Dresden

Seit den letzten Apriltﬁen dieses Jahres wird im Rahmen einer groBziigigen
Erweiterung des Karl-May-Museums in Radebeul die "Villa Shatterhand” nach
denkmalpflegerischen Gesichtspunkten einer vollstindigen Rekonstruktion unter-
worfen. fukiinftig soll das Wohnhaus des Schriftstellers mit in den Komplex des
Karl-May-Museums einbezogen werden. Voraussichtlich am 1. Februar 1985 wird
im ErdgeschoB der ”Villa Shatterhand” in drei Rdumen eine stindige Ausstellung
“Karl May - Leben und Werk” eroffnet. Entwurf und Realisierung dieser Ausstel-
lung sowie mit gleichzeitigem Eroffnungstermin die Neugestaltung des mittleren
Saales der Ausstellung ”"Die Indianer Nordamerikas” in der "Villa Barenfett” (das
Blockhaus bleibt deshalb vom 1.10.84 bis 31.1.1985 geschlossen) liegen in den Hén-
den des Staatlichen Museums fiir Volkerkunde Dresden.

Einen kleinen Vorgeschmack auf die kiinftige Ausstellung "Karl May - Leben
und Werk” gab vom 6.7. bis Ende Oktober 1984 eine Kabinettausstellung des V6l-
kerkunde-Museums im Japanischen Palais, die ein lebhaftes Presseecho besonders
in den Dresdner Zeitungen ausloste. Gezeigt wurde eine Auswahl von Gegenstin-
den aus Karl Mays Nachlaf}, die das Staatliche Museum fiir Vélkerkunde Dresden
auf Bitten der Karl-May-Stiftung 1960 (Ubersiedlung des KMV) bzw. 1962 (Neuge-
staltung des damaligen Indianermuseums) zur Aufbewahrung und Pflege iiber-
nahm. Einst waren die Gegenstinde, alle vororientalischer Heriunft, im Vorraum,
im Empfangszimmer, in der Bibliothek und im Arbeitszimmer Karl Mays, zu finden;
sie entstammen der Einrichtung des Wohnhauses nach Mays Orientreise 1899/
1900. Unschwer konnten die Besucher der Ausstellung einige ger gezeigten Einrich-
tungsgegenstinde Karl Mays auf den ebenfalls der Exposition bei ege%)enen histo-
rischen Aufnahmen aus der ”Villa Shatterhand” entdecken. Zum Beispiel aus dem
Empfangszimmer einen Wandschirm mit Perlmuttintarsien (vgl. Bd. 34, 30. A. 1976,
Bildtafel 20 unten), aus der Bibliothek eine Sitzbank und einen Holz- Armlehnstuhl
(vgl. a. a. O., Bildtafel 21 unten; rechte Bildhiilfte bzw. links unter der Biiste), sowie
aus dem Arbeitszimmer einen Lehnstuhl (vgl. a. a. O., Bildtafel 21 oben). Zu den
Ausstellungsstiicken gehorten ebenfalls ein Koranstinder, ein Wandbehang mit
arabischen Schriftzeichen, ein persischer Lowe als Ollampe, orientalische Sitzmobel
und MetallgefiBe, ein kostbarer Koran in maghrebinischer Schrift, die Kleidung ei-
nes reichen arabischen Beduinen. Weiterhin waren neben zwei langldufigen Bedui-
nengewehren auch Sattelzeug, eine persische Streitaxt mit mondsichelférmiger
Klinge und andere Waffen aus der Tiirkei und Nordindien zu sehen. Die Waffen wa-
ren urspriinglich in den Vorrdumen der ”Villa Shatterhand” als Wandschmuck und
nach der Erweiterung der ”Villa Biarenfett” im Jahre 1935 bis 1962 im ”Karl-May-
Gedachtnisraum” zu sehen.

Es ist beruhigend zu wissen, daBl in Radebeul zukiinftig nicht nur die Originale
der "drei beriihmtesten Gewehre der Welt” gezeigt werden, sondern auch weitere
Originalgegenstinde aus dem Besitz Karl Mays. Die geplante Ausstellung in Rade-
beul und auch die Gedenkstitte im Geburtsl);aus in Hohenstein-Ernstthal werden
Anfang 1985 und in weiterer Zukunft zweifellos ein neuer Anziehungspunkt fiir die
Freunde Karl Mays sein. I-E . Steinmetz

Nachrichten aus Italien

Mendel-PaB, Grand Hotel Penegal: Das seit Jahrzehnten immer mehr verfallende
"DornrdschenschloB”, Mays Lieblingsaufenthalt in Siidtirol, wird jetzt restauriert.
Die Arbeiten waren im August 84 bereits sichtlich fortgeschritten. Auftraggeber ist
CLUBGIRASOLE, eine "touristische Initiative in Siidtirol” mit Filialen in Trient,
Rom, Mailand, Bologna und Miinchen (Promenadenplatz 10).

Das Hotel heiBt jetzt ”Villa imperiale” und wird als "ehemalige Residenz der
Habsburger” bezeichnet.

Zur Erinnerung: Mays Aufenthalte in Siidtirol: im Juli 1900 in Bozen und am

Karersee,im August 1902 1n Bozen und am Mendel-PaB},im Juni/Juli 1911 am Men-
del-PaB.



- 44 -

Verona, Palazzo della Gran Guardia: Seit Mirz 1984 (bis Ende Oktober) hat hier
der ”italienische Karl May”, Emilio Salgari; eine Monumental-Ausstellung unter
dem Motto: "Eine Welt der Abenteuer und der Phantasie”. Veranstaltet wird diese
bewundernswerte Schau durch die Sparkassen von Verona, Vicenza und Belluno.
Eintritt frei, Katalog kostenlos. Der Ratalog registriert, daB3 Salgari von 1883 bis
1911 82 Romane und eine Reihe kleinerer Erzidhlungen geschrieben hat. Da Salgaris
Romane weniger umfangreich sind als die Karl Mays, diirften beide Schriftsteller et-
wa die gleiche Menge beschriebenes Papier hjnterf;ssen haben. - Ahnliche Ausstel-
lungen fanden bereits 1978 in Trient und 1980 in Turin statt.

Riva, Gardasee: Das Museo Civico ”La Rocca” zeigt in einem besonderen Raum
Dokumente iiber bedeutende deutsche Schriftsteller und Kiinstler, die fiir lingere
Zeit in Riva gelebt haben, wie Heinrich Mann, Franz Kafka und Max Brod. Der Ma-
ler Hans Lietzmann lebte sogar ein halbes Jahrhundert dort. Vor etwa fiinf Jahren
wurde auch Material iiber Karl Mays Aufenthalt (ab Oktober 1902, vermutlich im
Hotel Sole) dort abgeliefert. Bisher Konnte jedoch nicht iiberpriift werden, ob etwas
davon ausgestellt worden ist.

Eppan, zwischen Bozen und Mendel-PaB, unweit des Kalterer Sees: Vor Jahren be-
hauptete ein Mann aus Mailand, der sich als{;)urnalist bezeichnete, die Gemeinde
Eppan verfiige iiber Karl-May-Dokumente. Der Biirgermeister dort sei bereit, je-
manden von der KMG dorthin einzuladen, damit diese Dokumente ausgewertet
werden konnten. Bisher ist jedoch nichts dergleichen geschehen.

Anmerkung: Zugestanden, daB die letzten beiden Punkte kaum Nachrichtenwert
besitzen. Sie sollten aber zukiinftigen Siidtirol-Fahrern als Anregung dienen, sich in
Riva oder in Eppan einmal nach dem "Salgari tedesco”, der sich ’Carlo May” nann-
te, zu erkundigen. "Il Salgari tedesco si chiama Carlo May” ist die Uberschrift eines
mehrseitigen, reich bebilderten Artikels von Elsa Miiller in ”Alto Adige illustrato”
vom 12. Juli 1980. H. Hatzig

Der ”Madentraum?”
Eine Richtigstellung

Selbst einem sorgfiltig erarbeitenden Autor kénnen Fehler unterlaufen. So er-
fordert eine Stelle in einem - ansonsten ausgezeichneten Jahrbuchaufsatz zur Silber-
lowen - Symbolik von Christoph F. Lorenz (Jb-KMG 1984, S. 154) eine Richtigstel-
lung.

Die richtigzustellende Passage sei hier zitiert:

Die Gegner griffen denn auch jede Bl6Be, die er sich gab, begierig auf:
in seinem Artikel 'Die "Rettung” des Herrn Karl May’ geniigte Hermann
Cardauns ein einziger Satz, um den *Silberl6wen’ abzukanzeln: “Ich erinnere
mich nurnoch, daB erin der Einleitung zu einem Romane seine literarischen
Gegner hochst geschmackvoll mit Maden verglich, die sich untereinander
auffressen, bis die letzte und fetteste zerplatzt.” Dabei hilft es wenig, darauf
hinzuweisen, daB so ziemlich alles in Cardauns Wiedergabe von Halefs Ma-
dentraum nicht stimmt. Er findet sich nicht ”in der Einleitung zu einem Ro-
mane”, sondern ziemlich im letzten Drittel des *Silberléwen III’; die Maden
fressen sich auch keineswegs gegenseitig auf, sondemrn fressen lediglich das
alte FleischMays, also das, was May selberin sich als sterblich und vergangen
betrachtete. SchlieBlich zerplatzt keine der Maden, sondern Halef wacht im
Augenblick ihrer groBten Wut auf. Dies alles beweist,daB Cardauns keines-
wegs der objektive May-Gegner war, fiir den ihn so gegensitzliche Kritiker
wie E. A. Schmid und Amo Schmidt hielten, sondern ein ziemlich dreister
Félscher von Belegen, Daten und Fakten.
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Vor dem Primirtext des "Silberlowen III” (S. 632; Zitat auf dieser Seite weiter
unten) erscheint derletzte Satz unseres Lorenz-Zitates jedoch unhaltbar, zumindest
was den "Madentraum” anbelangt.

Cardauns lokalisiert zwar den Madentraum falsch, gibt aber den ”zweiten Ma-
dentraum” Halefs durchaus korrekt wieder. Lorenz hat diese Stelle leider iiberse-
}len, was aber den Wert seines verdienstvollen Aufsatzes nur unwesentlich schmi-

ert.

Zur Ehrenrettung des Herrn Cardauns wird man allerdings sagen miissen, daB
man ihn - zumindest des "Madentraums” wegen - nicht als "dreisten Filscher” wird
iiberfithren konnen. Hartmut Waérner, Ammerbuch

”. . . ein ziemlich dreister Fialscher von Belegen, Daten und Fakten”

Obwohl es durch Belege, Daten und Fakten unschwer zu beweisen wire, handelt es
sich hier nicht um ein Urteil iiber Karl May. Die Charakterisierung wiire, auf Ma
bezogen, zwar in einem formalen Sinn ”wahr”. Dennoch wiirde man sie zurecht als
einseitig und ungerecht zuriickweisen. Dieser “ziemlich dreiste Filscher”ist (laut Jb-
KMG 84 S., 154) Hermann Cardauns.

Ein einziger, angeblich unrichtiger, aus dem Zusammenhang gerissener Satz
geniigt dem Jahrbuchschreiber fiir die ehrabschneiderische Kennzeichnung als

dreister Filscher”. Gehen wir dem Beweis auf den Grund. Cardauns schreibt (Hist .-
pol. Bl. 140. Bd. S. 288):

Meine miindlichen und schriftlichen Ausfiihrungen wurden damals,
soweit ich libersehen konnte, in der Presse fast allgemein als richtig aner-
kannt. Hr. May antwortete zunichst iiberhaupt nicht, er zog es vor, "schwei-
gend zu lauschen,umja nicht durch storende Einwiirfe zu verscheuchen, was
meine Menschenkenntnis zu bereichern hat”. Ich erinnere mich nur noch,
daB er in der Einleitung zu einem Romane seine literarischen Gegner héchst
geschmackvoll mit Maden verglich, die sich untereinander auffressen, bis
die letzte und fetteste zerplatzt. Aber als kriegserfahrener Indianerkimpfer
schickte er einige seiner jungen Manner vor, um mir den Garaus zu machen.

Beim besten Willen: Ich kann in diesem ironischen Kurzbericht iiber die Wir-
kung des Cardauns-Artikels von 1902 ("Herr Karl May von der anderen Seite”,
Hist.-pol. Bl. Bd. 129 S. 517 ff) nicht erkennen, daB hier der ’Silberléwe’ "abgekan-
zelt” wird. Unsere KM-Register standen Cardauns nicht zur Verfiigung. Er hitte
wahrscheinlich nachgeschlagen und zum Stichwort Maden den Verweis 28/488f,
632f gefunden. Auf ger angegebenen Seite 632 schreibt May:

.. . Der erste Traum war wiedergekehrt. . . .Ich sah thm (=
Halef) sogar an, dc]zﬁ er sich iiber etwas freute, . . . Das machte ihn so
gliicklich! . . . Die Wiirmer hatten einander schlieSlich selbst aufge-
fressen, bis endlich die letzte aller Maden so dick geworden war, rﬁ:ﬁ
sie an sich selbst zerplatzen mufte.

Von Cardauns’ dreister Filschung von Belegen, Daten und Fakten bleibt also
nur die %ellenangabe ”in der Einleitung zu einem Romane”. Eine “Einleitung” hat
May nur fiir Winnetou I geschrieben. In der ist nicht der Wurm drin. Wie kam Car-
dauns auf “Einleitung”? %ie dickste Made platzt 4 Seiten vor dem Ende von Silber-
lowe III. Kann es nicht sein, daB Cardauns irgendwoher ein (Besprechungs-?) Exem-
plar des 4. Bandes erhielt und zum besseren Verstindnis als ”Einleitung” auch noch
die letzte Lieferung von Bd. 3? Oder gab es als ”Einleitung” zum Silberléwen einen
Fehsenfeld-Prospekt, vielleicht mit Rezensionen, wobei der Madenvergleich er-
wihnt wurde? Durch den Hinweis ”Ich erinnere mich nur noch” beruft sich Car-
dauns ausdriicklich auf sein Gedichtnis und riumt damit von vornherein die Mog-
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lichkeit eines - im vorliegenden Zusammenhang iiberdies absolut belanglosen - Irr-
tums ein.

Auf S. 155 von Jb-KMG 84 wird Cardauns nochmals vorgefiihrt:

Die’ “lammesblickenden” Fiichse’und ’schleichenden Hydnen’sind Mays
heuchlerische Gegnerschaft, die iiberall “Unsittlichkeit” erblickt, aber die
betreffenden Texte offenbar nie korrekt gelesen hat (denn Cardauns’ sum-
marische “Inhaltsangaben” der Miinchmeyer-R omane sind meist frei erfun-

den).

Dazu ist zu sagen: Bisher hat m. W. niemand den Nachweis gefiihrt, Cardauns habe
seine sittliche Entriistung geheuchelt, die Texte nie korrekt gelesen, die Angaben
iiber die Kolportageromane meist frei erfunden.

Dergahrbucﬁschreiber bleibt jeden Verweis auf die Quellen fiir seine ehren-
riihrigen Behauptungen schuldig.

Cardauns und ein Teil seiner Zeitgenossen hatte einen heute kaum mehr
nachvollziehbaren Begriff von ”Unsittlic&eit”. Deshalb ist seine Kennzeichnun
einzelner Szenen und Handlungsteile aber doch nicht frei erfunden. ”Frei erfunden”
unterstellt eine unredliche Absicht. Auch die Bezeichnung “summarische ’Inhalt-
sangaben’” ist irrefiihrend. Man lese S. 533 - 535 von Bd. 129 der Hist.-pol. Blitter (=
Lebius S. 189 und 190). Karl May beurteilte bekanntlich die Miinchmeyer-Romane
im Grunde nicht anders als Cardauns (siehe z. B. Jb-KMG 79, S. 279). Gestritten
wurde darum, von wem die beanstandeten Darstellungen stammen.

Ein differenzierteres Bild von Cardauns zeichnen E. A. Schmid (KM]B 1926,S.
233 ff) und H. Plaul ("Literatur und Politik”, Jb-KMG 78, S. 174 ff).

In den Hist.-pol. Blittern erschienen nicht nur die beiden Hauptartikel iiber
May von Cardauns und mancherlei Beitrige von Ansgar P6llmann, sondern auch
die nachstehende, wohltuende Anmerkung der Redaktion (140.Bd.S. 808), die Hin-
weise auf Kontakte zwischen May und dgen Hist.-pol. Blittern enthilt.

"Die Rettung des Herrn Karl May”.

Unter diesem Titel erschien im 4. Heft des laufenden Bandes (S. 286
ff.) ein lingerer Aufsatz, der sich mit dem gegenwiirtigen Stand der sogen.
Karl May-Frage beschiftigte. Ich habe aus persénlichen wie sachlichen Er-
wigungen mich fiir verpflichtet gehalten, diese Ausfiihrungen als Fortset-
zung des friither Gesagten aufnehmen zu sollen, obwohl mir Auseinanderset-
zungen, bei welchen Sachliches von Persénlichem nicht gut geschieden wer-
denkann, eben wegen des persénlichen Momentes nichts weniger als sympa-
thisch sind.

Begreiflicherweise hat Hr. Karl May zu den Darlegungen bereits of-
fentlich Stellung genommen und neuerdings auch im Umschlag zum Bor-
senblatt fiir den dentschen Buchhandel (Nr.253) ein Inserat erscheinen las-
sen.

Um MiBverstindnissen vorzubeugen, erklire ich - vielleicht iiber-
flissigerweise - unseren Lesern, wie ich es Herrn Karl May gegeniiber bereits
unterm 20. und 23. August getan, daB ich eine Berichtigung des Herrn Karl
May, soweit sie sich mit dem § 11 des PreBgesetzes decken wird, in diesen
Blittern selbstverstindlich zum Abdruck bringen werde.

Zudem hoffe ich, schon die ganze Vergangenheit der gelben Hefte
biirge dafiir, daB von uns auch das geringste moralische Unrecht gegen ir-
gend eine Person nach Méglichkeit vermieden wird oder aber unverziiglich
gut gemacht wiirde.

Miinchen, den 16. November 1907.
Dr.Georg M. Jochner.

Es bleibt die Frage: Warum kam es zu keiner Stellungnahme Mays in dieser Zeit-
schrift? Wilhelm Vinzenz, Maisach
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Claus Roxin, Stockdorf
Fehsenfeld’s Wiederkehr (III)

I. Die dritte Reprintserie war zur Zeit der Abfassung dieses Berichtes (Anfang Okto-
ber 1984) noch nicht ausgeliefert und auch noch nicht ganz fertiggestellt. Mir haben
jedoch nahezu simtliche Anhangsmaterialien im Druc%( vorgelegen;in Einzelfillen,
dieich jeweils angebe, referiere ich auf der Grundlage von Typoskripten und persan-
lichen Mitteilungen Roland Schmids. Wir haben uns mit dem Bericht nicht nur des-
halb so beeilt, um die rasche, mit dem Erscheinen des Reprints parallel laufende In-
formation unserer Mitglieder zu sichern, sondern vor allem auch aus dem Grunde,
daf die Subskriptionsfrist am 31.12.1984 abliuft. Wer den Reprint noch nicht hat,
seine Bestellung aber erwigt, soll noch vor Weihnachten alle fiir seine Entscheidu ng

wichtigen Unterlagen in der Hand haben.

Die dritte Serie enthélt Anhangsmaterial im Umfang von mehr als 200 Seiten. Das
ist zwar quantitativ weniger als bei der zweiten Serie, aber das inhaltliche Gewicht
der Anhangsteile hat eher noch zugenommen. Denn wiithrend bei der zweiten Serie
der groBere Teil des beigegebenen Materials auf den Abdruck ilterer und meist
schon bekannter Texte entfiel, stehen diesmal die entstehungsgeschichtlichen For-
schungen Roland Schmids eindeutig im Vordergrund. Wie auBerordentlich viel
Neues dabei geboten wird, soll die E)lgende Darstellung deutlilch machen.

Es sei noch einmal darauf hingewiesen, dafl die Luxus-Ausgabe (zum Preise
von DM 86,00 pro Band) jetzt vorwiegend in der hellbraunen Kalbsleder- Ausfiih-
rung angeboten wird, die éem Standard-Reprint als Vorbild gedient hat; die nume-
rierte Halbfranz- Ausgabe ist (fast) vergriffen. Die Kalbsleder-Reihe ist nicht nume-
riert, doch erhilt der%ezieher ein numeriertes Zertifikat, durch das garantiert wird,
daB} die Serie "mit von Hand herausgearbeiteten Biinden in echtem Naturleder ge-
fertigt ist und bis in kleinste Einzelheiten den Vorlagen gleicht. Fiir Prigungen wur-
de Echtgold verwendet.” Die Vorderseite des Zertifikats enthilt die Erstveroffentli-
chung eines Karl-May-Portrits im zeitgenossischen Jugendstil-Rahmen aus dem
Jahre 1898. Wer den Standard- oder Luxus-Reprint nocﬁ vor Ablauf der Subskrip-
tionsfrist erwerben will, wird gebeten, seine Bestellung nicht direkt an den Karl-
May-Verlag, sondern an unseren Geschiftsfiihrer Erwin Miiller (Maximiliankorso

49, 1000 Berlin 28, Tel.: 0 30/4 01 69 23) zu leiten; die KMG erhilt dann eine kleine
Vergiitung, die sogleich wieder in Forschungspublikationen investiert wird.

II. Die einzelnen Bidnde enthalten das folgende Anhangsmaterial:

Band 23 (Pfade)
Der Anhang umfaBit 42 Seiten aus der Feder von Roland Schmid. Der erste Teil lag
bei Abfassung dieses Berichtes noch nicht vor. Er soll eine Werkgeschichte der
Kurzerzihlungen aus den Binden 10, 11 und 23 bringen; ferner eine Vergleichsta-
belle der Geschichten aus den “Frohen Stunden” mit den spiteren Bearbeitungen
fiir den "Hausschatz”, eine tabellarische Aufstellung der Marienkalender-Erzéihlun-
en, eine Erdrterung iiber die Erzihlung ’Eine Ghasuah’ und das Auftreten von Ha-
Fef darin (anstelle des zu erwartenden Ben Nil), einen Bericht iiber die Bearbeitun
des "Boer van het Roer” fiir die Buchfassung (die schon Ekkehard Koch in Jb-KM
1981, 8. 136ff., ausfiihrlich dargestellt hat), und eine Behandlung der Frage, warum
die Erzihlung *Christ ist erstanden’ nicht in Band 23 aufgenommen worden ist. Zita-
te aus dem Fehsenfeld-Briefwechsel sowie Briefe von Venanz Miiller und vom Ver-
lag Eberle und Rickenbach werden beigegeben.

Auf Seite 19 - 42 wird versucht, erstmals in Form erlduterter Tabellen und un-
ter Auswertung der im KMV-Archiv erhaltenen Unterlagen eine Chronologie der
Entstehungszeiten aller seit 1879 von May verfaBten Erzidhlungen zu schaffen. Da-
mit wird fiir die Forschung in weiten Bereichen Neuland erschlossen. In meiner Ein-
leitung zum Reprint 'Durch das Land der Skipetaren’ heiBt es (S. 2), ”daB die May-
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Forrschung mit der Datierung der Texte noch ganz am Anfang steht; alle bisher in
der Literatur vorfindbaren Angaben beziehen sich fast ausschlieBlich auf die Er-
scheinungsdaten, obwohl der Entstehungszeit erheblich groBere Bedeutung zu-
kommt. Hier wird also noch viel Arbeit zu leisten sein”. Ich hatte in diesem Zusam-
menhang auch wiederholt (a.a.0. und in der Einfiihrung zum Reprint 'Die Todes-
Karawane/In Damaskus und Baalbeck/Stambul/Der letzte Ritt’) die Hoffnung aus-

esprochen, man wede in diesen Fragen mit Hilfe des Bamberger Archivs weiter-
Eommen konnen. Diese Hoffnung hat sich nun erfiillt. Es ist in diesem Rahmen nicht
moglich, in eine Diskussion iiber die einzelnen von Roland Schmid vorgenommenen
Datierungen einzutreten, bei denen jeweils vermerkt ist, ob sie urkundlich gesichert
sind oder auf Vermutungen beruhen. Es ist bei Arbeiten solcher Art unvermeidlich,
daB manche Angaben im Laufe der Zeit prazisiert oder auch korrigiert werden kon-
nen. Doch ist hier eine wissenschaftliche Grundlagenarbeit geleistet, von der alle
kiinftigen entstehungsgeschichtlichen Untersuchungen wercFen ausgehen miissen.
Die vorliegenden Seiten ermoglichen eine Fiille weiterer Einzeluntersuchungen. Ich
selbst habe vor eini genr] ahren (in den Einfiihrungen zu den Bianden 4 und 5 unserer
Hausschatz-Reprints) fiir den besonders schwierigen Zeitraum von 1882 - 1888 eine
entstehungsgeschichtliche Chronologie zu erarbeiten versucht, die Roland Schmid
wohl nicht vorgelegen hat. Wenn man unsere Arbeitsergebnisse vergleicht, zeigen
sich neben vielen Ubereinstimmungen auch manche Unterschiede im Detail; schon
eine kritische Uberpriifung dieser Abweichungen wiirde mehrere Mitteilungsauf-
sitze erfordern. Alles in allem haben wir hier eine der wichtigsten Arbeiten des Her-
ausgebers vor uns.

Band 24 (Weihnacht)

Roland Schmid hat einen 23-seitigen Anhang verfaf3t und zusammengestellt, der
sich ausschlieBlich mit dem bekannten Weihnachtsgedicht Karl Mays befa3t, das
dem Band 24 als Leitmotiv dient. Dabei gelingt es ihm, die bisher ziernﬂch verworre-
ne Textlage endgiiltig aufzuklaren. Wiih:enditb-KMG 1971, 125finsgesamt 16, Fin-
ke (in KI\E G 1923, 36ff) dagegen 17 und der Band ”Lichte Hohen” (349ff.) gar 24
Strophen bringt, ergibt sich nunmehr, daB 18 Strophen von der Hand Karl Mays exi-
stieren: namlich 16, die aus der Zeit der Zwickauer Haft stammen (S. 3 - 7) und brei-
teren Kreisen hier erstmals in Faksimile der Handschrift zugénglich gemacht wer-
den,und je eine weitere Strophe, die May fiir die Wiedergabe im "V erlorenen Sohn”
und in "Weihnacht” hinzugeschrieben hat. Die Fassung ﬁes Bandes 49 hat mit Mays
Gedicht nur noch wenig zu tun: Eine Originalstrophe fehlt, dafiir sind sieben Stro-
phen unter dem Namen Mays hinzugedichtet, und auch der Inhalt ist willkiirlich
verindert, indem der Gefangene als ”Greis” ausgegeben wird, wovon bei Karl May
nirgends die Rede ist und wodurch der autobiographische Charakter der im Zucht-
haus verfaBlten Verse zerstort wird. Der Anhang enthilt im vollen Wortlaut (S. 9 -
11) auch die Textpassagen, die 'Der verlorene gohn’ iiber das Weihnachtsgedicht
bringt, und stellt iibersichtlich zusammen, wo im Roman "Weihnacht’ und in ande-
ren Erzdhlungen Mays welche Strophen aus dem Weihnachtsgedicht zitiert werden.
Da May in Bd. 24 von 32 Strophen spricht, aber nur 18 geschrieben hat, wird zum
AbschluB (S. 20 - 23) auch eine 32-strophige Fassung gebracht, die Roland Schmid
unter teilweiser Verwendung von Entwiirfen der Herren Nixdorf und Kandolf um
14 Strophen ergdnzt hat. Das ist natiirlich nur eine Spielerei.

Band 25 (Jenseits)

Das Buch hat mit 54 von Roland Schmid geschriebenen Nachwortseiten den ling-

sten und neben Band 23 auch fiir die Forschung wichtigsten Anhang unter den Re-
rintbéinden der dritten Serie. Seinen Inhalt bildet eine vor allem aus den Briefen an
ehsenfeld entwickelte Entstehungsgeschichte der Romane "Weihnacht? (S.2 - 13),

'’Am Jenseits’ (S. 14 - 24) und 'Im Reiche des Silbernen Lowen’ I/11 (S. 24 - 54). Dabei

kommt viel Bemerkenswertes zu Tage, wovon hier nur das wichtigste angedeutet

werden kann.
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1."Weihnacht’ist zwar nicht, wie frither (noch in der Erstausgabe von Wollschligers
’Karl May’, S. 67) angenommen wurde, in einer Woche, aber doch in der erstaunlich
kurzen Zeit von sieben bis acht Wochen zwischen dem 20.9. und etwa dem
10.11.1897 geschrieben worden; die zweite Hilfte des Buches ist in Mays Refugium
im nordb6hmischen Birmai entstanden. Bemerkenswert ist, daB May an das Buch
“mit wahrer Begeisterung” (an Fehsenfeld 12.8.97) heranging und meinte, der Band
werde ’grofartig” und “kostbar” (so am 22.9.1897) und werde “die vorhergehenden
z'ibertreﬁglr ”(12.10.1897). Die Anfangsstrophe des Weihnachtsgedichtes “dominirt
den ganzen Inhalt, zieht sich wie ein gomgmer ngm durch das ganze Buch. . .”’(12.8.1897);
May hatte sogar vor, auf das Umschlagbild zu verzichten und statt dessen die vier
ersten Zeilen des Gedichtes "in Goldsdgg’ﬂ ”auf den Einbanddeckel setzen zu lassen.
Ma{ hat das Buch - gemessen am damaligen Stande seiner schriftstellerischen Ent-
wicklung - wohlicht einmal iiberschitzt; denn es verrit einen Willen zu formaler Ge-
staltung, wie ihn seine fritheren Werke durchweg nicht aufweisen, und entwickelt
mit hoher artistischer Kraft ein literarisches Konzept, das erst jiingst Gerhard Neu-
mann in seiner Abhandlung "Das erschriebene Icl!l)“ (in: Germanistik in Erlangen,
1983, S. 335 - 363) in vollem Umfange sichtbar gemacht hat. Man wird kiinftig nicht
erst ’Am Jenseits’, sondern schon "Weihnacht’ an die Schwelle zum Spitwerk zu set-
zen haben.
2.’Am Jenseits’ ist innerhalb eines halben Jahres etwa von Anfang Oktober 1898 bis
Mitte Mirz 1899 verfaBBt worden; auch fiir die Niederschrift dieses Buches ist May
zunichst nach einem “einsamen Orte geflohen”(1.10.1898 an Fehsenfeld); es handelte
sich um Kirchheim unter Teck. Wie schon mit "'Weihnacht’, verfolgte May mit ’Am
Jenseits’ ehrgeizige Pline. Der Band sollte “nock weit interessanter als "'Weihnacht’ ”
werden (1.10.1898); er wolle nunmehr “keine Indianergeschichten sondern ’Predigten an
die Villker’ ’verfassen (13.3.1899 an Fehsenfeld). Das Buch schlidgt ganz andere We-
ge ein als "'Weihnacht’ und zeigt, in wie fruchtbarer Weise May in fenj ahren 1898/
99 mit neuen Prosaformen experimentierte, die ihm den Durchbruch zur groBen Li-
teratur ermoglichen sollten. Nach der{ahrhundertwende ist May in noch wieder
sehr anderen Bahnen fortgeschritten. Ich vermute, daB dieser Entwicklung der Fort-
setzungsband zu ’An\lf] enseits’ und der dreibindige Roman ’Marah Durimeh’ zum
OEfer gefallen sind. Vom Jenseits-Folgeband existiert nur eine Zeile, die als Uber-
schrift des ersten Kapitels gedacht war: "El Wahdani (der Einsame)”.

3. Uber die ersten beiden Binde des “Silberléwen” erfahren wir zwei sehr iiberra-
schende Neuigkeiten. Zunichst 148t sich aus Mays Briefwechsel mit Pustet entneh-
men, daB die ersten 470 Manuskriptseiten des ”Silberléwen”, die die Amerika-Ein-
leitung und den Anfang des Orient-Teils enthalten, schon imn Oktober 1893 in Re-
ﬁ:nsburg vorlagen, also nicht, wie man bisher annahm, erst 1897 entstanden sind.
a{l hat die Fortsetzung dann offenbar liegenlassen, weil der "Hausschatz” fiir die
nichsten Jahre mit den schon vorher vollendeten Satan-Bianden versorgt war. Ro-
land Schmid vermutet, daB das ”To-kei-chun”-Manuskript urspriinglich gar nicht
fiir den "Hausschatz” bestimmt gewesen war, sondern den AbscEluB des dreibdndi-
gen 'Winnetou’ hitte bilden sollen. Weil aber ”die Geschichte zu umfangreich wur-
de und vom Winnetou-Thema allzuweit wegfiihrte” (S. 34), hitte May dann den
'Winnetou’ III einen anderen SchluB ("Das Testament des Apachen”) gegeben und
die "To-kei-chun”-Geschichte in eine Einleitung fiir den ”Si]l)berltiwen” umgewan-
delt. Das ist recht plausibel begriindet und wird weiterer Untersuchung bediirfen.
Die zweite groBe Uberraschung liegt darin, daB der SchluB des Silberléwen 11

(”Ein Ritsel”, S. 453 - 628) wohl urspriinglich nicht fiir diesen Band bestimmt war
und auch nicht fiir ihn geschrieben worden ist. May hatte ndmlich irrtiimlich (g -
glaubt, mit dem Babylon-Stoff den Band 27 fiillen zu konnen und wurde erst im Ok-
tober 1898 durch die Nachricht iiberrascht, daB sein Manuskript nur bis S. 452
teichte. Da er zu dieser Zeit intensiv mit dem Jenseits-Roman beschiftigt war, die -
Silberléwen” aber zu Weihnachten erscheinen sollten und eine Verschiebung der
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Fertli\gstellung auch wegen der Orient-Reise nicht méglich war, scheint May in sei-
ner Not zu einem "liegenden” Manuskript gegriffen und es unter Ankniipfung an die
im Regensburger Marienkalender erscheinende 'Umm ed Dschamahl’-Fortsetzung
zum SchluBkapitel fiir Band 27 umgearbeitet zu haben. So konnte der abschlieBende
Text schon kurz vor dem 10.11.1898 zum Druck gehen. Roland Schmid bringt
beachtliche Griinde dafiir vor, daB ’Ein Riitsel’ Mitte 1897 entstanden ist und das
Anfangs-Kapitel des lange geplanten Marah-Durimeh-Romans werden sollte; Band
27,5. 453 - 456, wiiren dann als Beginn der 'Marah Durimeh’ zu denken gewesen.
Freilich mu May von dem Plan rasch wieder abgekommen sein. Denn schon in
Band 27, S. 542, kiindigt May in einem bereits in der Urschrift enthaltenen Satz ein
weiteres “besonderes Buch”iber sein letztes Zusammentreffen mit Marah Durimeh”an.
Er hat dann den Text, der nun wohl nicht mehr als GroBroman gedacht war, zwar
noch weitergeschrieben, aber ohne eigentlichen SchluB enden lassen, bis er schlieB-
lich als "Liickenfiiller” in Bd. 27 aufgenommen und notdiirftig mit der Silberléwen-
Handlung verbunden wurde. Alle dgiese Annahmen (einschlieBlich meiner eigenen)
sind einstweilen noch nicht ganz gesicherte Hypothesen. Doch werden sie der For-
schunf)viel Stoff zu weiteren Uberlegungen geben.
er eigentliche Hauptteil der beiden ersten Silberlowen-Binde, die Bagdad-
Babylon- Geschichte, ist vom Friihjahr 1897 bis zum September 1897 und dann -
nach der Unterbrechung durch den "Weihnacht’-Roman - wieder Ende 1897/An-
fang 1898 geschrieben worden. Aus den Notizen Mays ergibt sich, daB ihm ur-
s ri.inilich eine ganz andere Fortsetzung vorgeschwebt hatte. Auch der Babel-Teil,
er ja keineswegs in Persien spielt, ist im Grunde (wie "To-kei-chun” und *Ein Riit-
sel’) nur eine weitere Einleitung zu dem Persien-Roman, vor dessen Ausfiihrung
May ersichtlich zuriickscheute. Vielleicht - dies ist nun allein meine Uberlegung -
handelit es sich dabei auch wieder nur um einen umgearbeiteten anderen Stoff, nim-
lich den “"Hadschi-Halef-Band”’, den May am 2.5.1857 als Alternative zu “’Christmas”
(Urtitel von "'Weihnacht’) Fehsenfeld angeboten hatte (S. 4). So sind auch die ersten
beiden Silberléwen-Binde Zeugnisse des Umbruchs im Werke Mays, aber (anders
als die Béande 24 und 25) nicht des Gelingens, sondern des Scheiterns. Ich vermute,
daB May zur Verwirklichung des urspriinglichen Plans, der schon vor Jahren gefaBt
worden war, keine Neigung mehr hatte, nachdem er mit "'Weihnacht’ und ’Am Jen-
seits’ Stoftc gefunden hatte, die dem gegenwiirtigen Stand seiner literarischen Fi-
higkeiten weit besser entsprachen. So wird es ihm auch leichtgefallen sein, den Plan,
dessen Ausfiihrung schon seit 1893 immer wieder verzégert worden war, nach der
Jahrhundertwende ginzlich fallen zu lassen.

Band 26 (Silberlowe I): keine Beigaben.

Band 27 (Silberlowe II):

Der Band hat einen 12-seitigen Anhang. Er dokumentiert die Textinderungen, die
Karl May nachtréglich in den Banden 26 und 27 vornahm, indem er seine Frau ”Em-
meh” nach der Scﬁeidung von ihr in eine gestaltlose "Dschanneh” verwandelte. Es
war notwendig, die verinderten Seiten der spiteren Auflagen abzudrucken, damit
der Leser die vollstindigen Texte der Freiburger Ausgabe zur Hand hat. Fiir die
Mitglieder der KMG ist dieser Anhang freilich weniger wichtig, weil Hansotto Hat-
zZig ﬁie Texte schon in M-KMG 25, S. 19 - 23, einander gegeniibergestellt hat. -

Band 28 (Silberléwe III):
Hier finden wir ein 28-seitiges Nachwort von Roland Schmid, das die Entstehungs-
eschichte des dritten und vierten Silberléwen-Bandes (S. 2-12) und des Romans
nd Friede auf Erden? (S. 13 - 28) schildert. Die Entstehung des Silberléwen-Tex-
tes wird iibersichtlich rekonstruiert, bringt aber keine aufsehenerregenden Neuig-
keiten, weil wir zu diesem Thema eine noch griindlichere Darstellung aus der Feder
Hans Wollschligers schon vor einigen Jahren veréffentlicht haben (Jb-KMG 1979,
S.119ff). Doch interessiert auch hier der Abdruck unversffentlichter Textpassagen
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aus den Briefen an Fehsenfeld und Krais. Ferner wird (faksimiliert und transkribiert)
ein spater ausgeschiedener Textteil wiedergegeben, der urspriinglich auf den Seiten
175 (im AnschluB} an das Gedicht) und 176 des Silberléwen IV hitte stehen sollen.

Die Darlegungen iiber "Friede auf Erden” bringen 8. 13 - 17 eine etwas skiz-
zenhafte Entstehungsgeschichte der Urfassung. Dabei ldBt der letzte Absatz beson-
ders aufhorchen: ”Einzelheiten iiber die Entstehung von ’Et in terra pax’, die nach-
trigliche Rekonstruktion des Handschrift-Verlaufs und andere Fragen miissen hier
aus Umfangsgriinden unterbleiben. Es ist aber vorgesehen, in einem Ergénzungs-
band ’Aus allen Zonen’ auch den Wortlaut des "Zauberteppich’-Mirchen wiederzu-
geben und in diesem Zusammenhang die verbleibenden Erldauterungen vorzutra-

en’.

° Die Ankiindigung eines Erganzungsbandes zur Reprint-Ausgabe, der nicht
numeriert sein, der Ausstattung und der Sache nach aber einen 34. Eand darstellen
wird, muB alle Bezieher freudig stimmen. Man darf gespannt sein, ob es moglich sein
wird, zur Entstehung des Pax-Romans noch etwas vorzubringen, das iiber die schon
vorliegenden Verbffentlichungen besonders von Bartsch (Jb-KMG 1972/73, S.
93ff.) und Plaul (Jb-KMG 1983, S. 146ff.) hinaus Neues enthilt. Dem Anhang zu
Band 23 148t sich entnehmen, daB der Erganzungsband auBBerdem ”In der Heimath”,
den gestrichenen Teil des Satan-Manuskripts,und eine Reihe kleinerer Erzdhlungen
aus dem Umkreis der Fehsenfeldausgabe enthalten soll, die in die Binde nicht aufge-
nommen worden sind; die kleineren Erzihlungen liegen freilich im Urtext schon
wieder vor, bringen also insofern keine Neuigkeiten.

S. 18 - 20 enthalten Ausftihrungen iiber (fie Entstehung des fiir die Buchausga-
be hinzugeschriebenen SchluBkapitels. Dabei ist besonders bemerkenswert, faB
May den Band urspriinglich noch im Herbst 1903 fertigstellen und ihm einen ganz
anderen SchluB gegen wollte: Der Text sollte “aufder Flur von Bethlehem, wo die Engel
sangen”, enden (17.10.1903 an Fehsenfeld). Eine schwere Erkrankung in der ersten
Novemberwoche 1903 hat May an der Weiterarbeit gehindert. Erst zwischen Marz
und August 1904 hat der allmahlich genesende May dann den SchluB véllig anders
als anfangs geplant niedergeschrieben.

Auf den Seiten 20 - 23 beschiftigt Roland Schmid sich mit Sascha Schneider
und den Deckelbildern, die er fiir Mays Werke geschaffen hat. "Friede” war bekannt-
lich der erste Band, der mit einem (auf S. 23 wiedergegebenen) Deckelbild von
Schneider ausgestattet wurde. Roland Schmid versucht entgegen anderen Deutun-
gen - und iiberzeugend, wie ich meine - darzutun, daB3 Schneigers Bild die "auf En-
gelsﬂii eln” niederschwebende Inspiration, “die Poesie, die aus dem Himmel stammt”,

arstellen soll, wie May sie S. 396/97 im Friede-Roman schildert.

Die Seiten 24 - 28 enthalten einen gedrﬁn%en Textvergleich zwischen der Ur-
und der Endfassung von “Friede auf Erden”. Uber diese Fragen konnen sich die

Mitglieder der KMG noch sehr viel ausfiihrlicher aus der Dokumentation von Hans-
otto Hatzig in Jb-KMG 1972/73, S. 144 - 170, unterrichten.

Band 29 (Silberlowe IV): )

Der von Roland Schmid verfaBte 12-seitige Anhang enthilt unter der Uberschrift
"Meine eigentlichen Werke” einen Aufsatz, der sich mit der erstaunlichen Tatsache
befaBt, daB May im Alter jedes seiner Werke bald nach der Fertigstellung wieder
verwarf, um alle seine Zukunftshoffnungen auf das jeweils nichste Werk zu setzen.
Eben dieses Thema hat auch schon Hans Wollschliger zum Gegenstand seiner Ab-
handlung ”Das ’eigentliche Werk’ ” (Jb-KMG 1977, S. 58 ff.) gemacht, und Woll-
schlidgers Resiimee: "May begann im Alter jedes seiner Biicher als das ’eiientliche
Werk’ und erkannte mit jedem AbschluB eines Buches, daB dieses eigentliche Werk’
noch weiter vor ihm lag - ein Ziel, das zu erreichen er immer strebend bemiiht’ blieb

und das jene Qualitit der ’Erlésung’ fiir ihn hatte, die fiir solches Streben verheiBen
ist” (a.a.0., S. 65), wird von Roland Schmid Punkt fiir Punkt bestitigt. Auch sein Es-
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say endet mit den Worten: "Wer immer strebend sich bemiiht, den kénnen wir erl-
sen!” Umfangreiches Belegmaterial fiir diesen Befund ist von der KMG schon vorge-
legt worden: in der genannten Arbeit Wollschldgers, mit dem Faksimilie-Abdruck
der beiden zentralen Briefe an Fehsenfeld vom 10.9.1900 und 24.12.1902 (Jb-KMG
1984, 167 - 174) und mit den Briefen an Fehsenfeld, die in unserem Winnetou-IV-
Reprint abgedruckt sind. Wir verdanken dieses wichtige Material dem Archiv des
Karl-May-Verlages, der uns somit eine noch ausfiihrlichere Dokumentation der von
Roland Schmid zusammengefafiten ermoglicht hat.

(zleichwohl enthilt Schmids Text noch bemerkenswerte neue Mitteilungen. So hat
May zeitweilig - freilich wohl kaum ernstlich - erwogen, zu friitheren Darstellungsfor-
men zuriickzukehren. Er schrieb am 23.8.1904 an Fehsenfeld, es sollten "die nun fol-
genden Reisebinde wieder so aktuell und fliissig geschrieben . . . werden, wie die friiheren. Es
galt nur leider einmal, fiir kurze Zeit zu anticipieren, damit doch wenigstens die Klugen ein-
sehen, wie dumm die Andern sind. Nun erzihlen wir wieder wie erst!”’ Bemerkenswert
auch die Selbstkritik, mit der May (am 14.2.1902 an Fehsenfeld) seinen Doktortitel
fiir “leere Prahlerei” erklirte. Wertvoll ist der Faksimile-Abdruck des spéten Briefes
an Fehsenfeld vom 10.1.1912 mit dem schon von Wollschliager (a.a.0.,S. 78) zitier-
ten Satz: “Soeben habe ich mit dem ersten Bande meiner eigentlichen Werke begonnen” (S.
11). Der Anhang schlieBt mit der auszugsweisen Wiedergabe eines Briefes, den
Heinz Stolte im April 1984 an Roland Schmid gerichtet hat; Stolte bekriftigt darin
seine Ansicht, ’Ardistan und Dschinnistan’sei ”gas Erstaunlichste und GroBartigste,
was er (May) geschaffen” habe.

Band 30 (Friede): keine Beigaben

Band 31 (Ardistan I):
Auch hier besteht der Anhang aus Texten von Roland Schmid (30 Seiten). Sie lagen
bei Abfassung meines Berichtes noch nicht vor. Den personlichen Mitteilungen des
Herausgebers entnehme ich, daB3 eine Werkgeschichte der Bande 31/32 und 33 ge-
liefert werden wird. Sie soll “keine aufsehenerregenden Neuigkeiten” enthalten. Da
die Entstehungsgeschichte der Binde 31 - 33 von der Karl-May-Gesellschaft - mit
Hilfe des Karl-May-Verlages - schon griindlich dokumentiert worden ist (in Jb-
KMG 1977 und 1985 sowie im Winnetou -IV-Reprint), war auch nicht zu erwarten,
daf3 zu diesen Fragen noch grundlegend neue Erkenntnisse gefunden werden konn-
ten. AuBBerdem wird Roland Schmid seine vor nunmehr 25 Jahren erstmals gedauBer-
te Vermutung einer “christologischen Bedeutung” des symbolischen Winnetou vor-
tragen; (diese Vermutung ist schon in die friihe interpretierende Literatur eingegan-
gen - man vergleiche Kochin Jb-KMG 1971,S.272 - und hat sich seither bestétigt).
Das wichtigste Stiick dieses Nachwortes ist eine - mir im Typoskript zugéngli-
che - Passage, die sich mit dem von May geplanten groBen Alterswerk "Abu Kital”
befaBt. Das wire ein merkwiirdiges, auclg in Mays Altersproduktion einzig daste-
hendes Werk geworden! May nennt den zweibéndigen Roman zuniéchst einen Ver-
such zur Losung der Menschheitsfrage und zur Ausséhnung des Morgenlandes mit dem
Abendlande (12.2.1907 an Fehsen?eld); die Darstellung werde - vielleicht war das
nur ein Versuch, Fehsenfeld geneigt zu machen - “ganz in der friiheren Weise” gehal-
ten sein. Am 3.3.1907 schreibt May an Fehsenfeld: “Es werden die liebsten, heitersten
und interessantesten Binde sein, die ich geschrieben habe.”” Am 26.10.1907 klingt es dann
aber ganz anders: “Die beiden Biicher werden nicht 31 und 32. Gehiren gar nicht zu den
Reiseerzdhlungen. Sind ein Riesenwerk fiir sich. Ohne Illustration. . .”. May wollte also
diesen Roman schlieBlich nicht einmal mehr in die Fehsenfeld-Reihe aufnehmen.
Das Scheitern des Projektes beruht wohl auf der verstérenden Wirkung der gegen
May laufenden Meineids-Ermittlungen. May schrieb am 14.11.1907, es gebe ein so
“erbittertes Schlufduell, daf es mir ganz unmoglich ist, an die Herausgabe meines "Abu Ki-
tal’ zu denken”. Freilich war das nur die halge Wabhrheit. Denn schon im September
1907 hat May mit dem "Mir von Dschinnistan” begonnen, der den Abu-Kital-Plan
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offenbar zuriickgedrangt hat. Es ist ewig schade darum! Freilich ist der "Mir” ein
vollwertiger Ersatz. Roland Schmid meint, aus den mitgeteilten May-Zitaten lasse
sich die ’%elbsterkenntnis ablesen, daf§ der 'Bruch im Bau-’ nach dem Anfangskapi-
tel vom ’Silberléwe’ III verfehlt war und allzu abrupt geschehen ist”. Das ist mir
zweifelhaft. Dagegen sprechen die Mitteilung vom 26.10.1907 und auch der Um-
stand, daB May tatsichlich in keinem seiner Alterswerke zur Schreibweise seiner
Reiseerzihlungen zuriickgekehrt ist;ich vermute, daB er mit den Bemerkungen, die
sich vielleicht in diesem Sinne deuten lassen, nur diejenigen beschwichtigen wollte,
die ihn auf die Bahn der frisch-fréhlichen Reiseerzidhlungen zuriickdriangen wollten
(vgl.schon meine Notizen zu Bd. 29). Der schon friiher veroffentlichte Textansatz
zu "Abu Kital” wird in Anhang zu Band 31 erstmals im Faksimile der Handschrift
mitgeteilt.

Band 32 (Ardistan II):
Der Anhang umfaBt vier Seiten und enthilt ein Gesamt-Verzeichnis der Anhiinge
und Reprintausgaben.

Band 33 (Winnetou IV):

Dieser einstweilen letzte Band der Reprintreihe ist dem Andenken an Sascha
Schneider gewidmet. Er bringt 16 Seiten Text, die im wesentlichen Euchar Schmids
Aufsitze aus dem KMJB 1928, S. 7 - 19, enthalten. Mehrere Bilder Sascha Schnei-
ders sind in den Anhangstext eingefiigt: "Abu Kital” (S. 2), "Marah Durimeh” (S. 3},
»Selbstbildnis” (S. 9) und "Das Gefiihl der Abhingigkeit” (S. 13). Eine besondere
Kostbarkeit sind sieben Kunstdrucktafeln, die sich an den Textanhang anschlieBen.
Sie geben - im Originalformat - die Deckelbilder von "Winnetou III’,"Am Rio de la
Plata’, 'Orangen und Datteln’, ’Satan und Ischariot I’,’Am Jenseits’ und 'Im Reiche
des Silbernen Léwen IV’ und auBerdem einen ersten Entwurf Schneiders fiir die
Karl-May-Deckelbilder wieder. Dieser Entwurfist ebenso wie das Selbstportrit von
1927 eine Erstveréffentlichung. Die Kunstdrucktafeln sind in der Reproduktion so
vortrefflich gelungen, daB sie den Wunsch erwecken, der Karl—May-\[;erlag mochte
aus seinen Reprintbestinden auch eine Serie im Sascha-Schneider-Einband vorle-
gen. Die vielen Sammler gerade dieser Ausgabe wiirden es ihm danken!

I11. Uberblickt man die Nachworte im ganzen, so muB man sagen: Hier ist ein Autor
an seiner Aufgabe gewachsen!In der Riickschau wirken die Anhiinge der ersten Re-
printserie karg, wﬁirend der Herausgeber spiter mit sich steigerndem Engagement
und sichtlicher Liebe zum Gegenstand seines Forschens immer reicheres Material
vor uns ausbreitet. Die Anhangsmaterialien haben schlieBlich einen Umfang von et-
wa 600 Seiten erreicht und entsprechen damit den duBeren Dimensionen eines wei-
teren Fehsenfeldbandes. Inhaltlich bietet sich ein buntes Bild, weil der Herausgeber
ersichtlich verschiedene Zielsetzungen verfolgt hat: Es sollten Beitrige aus den Ra-
debeuler Jahrbiichern, so weit sie heute noch von Wert sind, wieder zugénglich ge-
macht werden; die urspriinglich fiir die "Beitrage zur Karl-May-Forschung” vorge-
sehene Winnetou-Monographie wurde nun hier untergebracht; Textvarianten frii-
herer und spiterer Drucke sollten mitgeteilt werden; die Verlagsgeschichte der
Karl-May-Ausgaben war zu dokumentieren; verdienstvolle Ménner aus dem Le-
benskreis Mays oder aus der May-Forschung (Fehsenfeld, Sascha Schneider, Kan-
dolf) waren zu wiirdigen; und schlieBlich sollte die Entstehungsgeschichte der Feh-
senfeld-Binde nach den erhaltenen Unterlagen so weit wie moglich rekonstruiert
werden. Dies alles steht locker nebeneinander; mancher hitte - je nach seinen Spe-
zialinteressen - die Gewichte gern etwas anders verteilt gesehen. Mir perstnlich wa-
ren z. B. weitere Originaldokumente zur Entstehungsgeschichte, die noch reichlich
vorhanden sind, wichtiger gewesen als die Nachdrucke von Textvarianten und alten
Aufsitzen,die dem wir liclg Interessierten ohnehin zur Verfiigung stehen. Auch hit-
te sich, wenn die Nachworte nicht auf jede Abstimmung mit den auBerhalb des
KMV bereits vorliegenden Forschungspublikationen verzichtet hitten, manche
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Uberschneidung vermeiden lassen, so daf§ dann wieder Raum fiir neues Material
entstanden wire.

Aber das alles andert nichts daran, daB sich insgesamt ein imggnierendes Bild
ergibt und daB die Anhinge als eine Fundgrube alten und neuen Materials fiir die
May-Forschung dauernden Wert haben werden. Fiir mich stehen die entstehungs-
geschichtlichen Materialien an erster Stelle; auch scheint mir Roland Schmid mit ei-
ner gewissen detektivischen Begabung fiir Detailkombinationen in diesem Bereich
seine besondere Stirke als selbstindiger Forscher zu haben, als der er mit dem Fort-
schreiten der Serie immer profilierter hervortritt. Was die Anhéinge - schon aus
Raumgriinden - an entstehungsgeschichtlichem Material nicht bringen konnten,
wird voraussichtlich die KMG mit Unterstiitzung des KMV veréffentlichen kon-
nen; unser Winnetou-IV-Reprint zeigt, wie diese Andeutung gemeint ist.

Mit Nachdruck bestitigt die dritte Reprintserie, was icﬁ schon friiher gesagt
habe: Diese 33 Bande sind die beste Edition, die der Karl-May-Verlag in seiner mel%r
als 70-jahrigen Geschichte veroffentlicht hat! Mays Werk ist in seinem wesentlichen
Teil im Original wiederhergestellt, und der Forschung wird durch die Nutzbarma-
chung des Archivs forderliches neues Material zugefiihrt. Der Erfolg des Reprints,
zu dem die Karl-May-Gesellschaft das Thre beizutragen versucht, wird den Karl-
May-Verlag ermutigen, recht bald die weiteren Projekte zu realisieren, auf die wir
warten: den Band ’Aus allen Zonen’, den AbschluB8 der Union-Reihe, die Buchausga-
be von "Scepter/Juweleninsel” und den von Roland Schmid geplanten Druck des
Ulanen-Urtextes, der auch auf dem Programm der KMG steht, den wir aber zuriick-
stellen werden, wenn der KMV ihn bald veroffentlicht. DaB sich seit dem Erscheinen
der ersten Fehsenfeld-Reprints auch eine fruchtbare und vertrauensvolle Zusam-
menarbeit zwischen der Karl-May-Gesellschaft und dem Karl-May-Verlag herge-
stellt hat, ist eine sehr erfreuliche Entwicklung, von der die May—%orschung noch
viel Gewinn erwarten kann.
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I

Neues um Karl May

| KMG. Jahrbuch 1984: "Seltsamer Sinneswandel" von G. KluBmeier (KMG), DIE
WELT 23.8.84; Berliner Morgenpost 19.9.84; Jb 1983: Munchner Merkur 2.2.84;
I Jb 1977: WELT 29.8.77; Tagung in Freiburg: "Dem Phanomen Karl May ist man
auf der Spur": Wuppertaler Zeitung 16.11.77.

May-Ausgaben. Zur amerikanischen Ubertragung bei Seabury-Press, New York
("Winnetou', 'In the desert', 'Ardistan and Djinnistan'): Frankfurter Rund-
schau 17.4.78, WELT 23.9.77; - Die Bertelsmann-Ausgabe ist mit 30 Banden
jetzt vollstédndig: Bde. 1-9, 12-22, 26-29, 35-37, 39-41; jeder Band DM 5,95

(Clubpreis); - "Winnetou und der Schwarze Hirsch" (A. Knaus Verl. Hamburg):
WAZ 10.8.82; - "Der Geist des Llano Estacado" (Reclam 8235): Deutsches Pfar-
rer-Blatt 7/84 (Kassel); - "Winnetou I-III bei der IG Metall: DM 18,-, Best.H

Nr. 1148, "nach der Originalfassung von 1892 (sic!), die frei ist von den
Retuschen spaterer Jahre"; - DDR: "Der Schatz im Silbersee" (Verlag Neues
Leben, Berlin) mit Zeichnungen von J. Hegenbarth. Das Buch ist bisher nicht
in den Buchhandlungen der DDR erhdltlich, dafir in den Kulturzentren der DDR
in den soz. Staaten. Es wurde in der Hegenbarth-Gedenkausstellung im Oresd-
ner Albertinum gezeigt. (Wochenpost Berlin 24/84). - "0ld Firehand" (gekirzt)
in der Schilerzeitschrift "Trommel" (Berlin) 25-32/84. - "Das Verbrechen im
Wadi Tarfaui” (Auszlige aus "Wiste" und "Schut"), mit Illustrationen von Pe-
ter Schnorr, zusammengestellt und mit Anmerkungen versehen von Dr. Hainer
Plaul, Randnotizen und Fotomaterial von Dr. Chr. Heermann, in: Wochenpost
(Berlin) 36/84ff (etwa 15 Folgen).

May in der DDR. "In der Heimat von 0ld Shatterhand" von Hans-Dieter Stelin-
metz: Nachdruck in der Thir. Landeszeitung (Weimar), 5 Folgen vom 5.7.-10.7.
84. - "Antike-Nachbildung in der LOBnitz" von H.D. Steinmetz: uber KMs
letzte Ruhestdtte, mit unbekannten Fotos: Mays Grabmal im Bauzustand (1901)
und Wiedererrichtung des Vorbildes, des Nike-Tempels in Athen (1835/36) in:
Sichs. Neueste Nachrichten (Dresden) 23.7.84. - Leserbrief zur Serie von

Dr. Heermann: Wochenpost (Berlin) 28/84. - "Karl-May-Bericht" von Peter Rich
ter im Sachs. Tageblatt, Bezirksausgabe Karl-Marx-Stadt, 21.7./28.7./4.8./
11.8.84. - Nachlese: "Zugeprostet dem Gendarmen" von Wolfgang Hallmann, Ho-
henstein-Ernstthal (iiber die Legende um Mays Aufenthalt in der Gaststatte
"David", Fichtenthal, wo er seine "Bierdeckelaufschrift" praktiziert haben
soll). (Sichs. Tageblatt 29.9.84). - Drei Folgen von Manfred Hecker im
Sichs. Tageblatt: "Flir die 'Lyra' komponiert. Uffo Daniel Horn schrieb den
Text"; "Sichtlich fihlte er sich wohler. 1911 in Joachimsthal zur Kur"; "Le-
bendig in Gestein. Auf Bitten eines alten Bergrates griff der Dichter noch
zur Feder" (8.9., 15.9., 22.9.84), - Zum 25. Todestag von Patty Frank: H.-D.
Steinmetz in Sdchs. Neuweste Nachrichten 25.8.84; Union (Dresden) 22.8.,
Sichs. Tageblatt (29.8.84. - "Karl May ist nicht erwinscht" (ein Bericht aus
der Zeit vor der KM-Renaissance): Westfdlische Rundschau 1.10.77.
Karl-May-Stiftung. Anfrage von Erich Loest und Gerhard Zwerenz an KMV und
DDR-Regierung (Rheinischer Merkur/Christ und Welt 30.3.84).
villa-Shatterhand wird Museum. Pressespiegel - aus Zeitungen und Zeitschrif-
ten der DDR, hrsg. v. Bundesministerium fir innerdeutsche Beziehungen, 14/

| 14.9.84; Berliner Zeitung (SED-offizids) Berlin-Ost 30.8.84; Nord-West-Ztg.
Oldenburg 3.8.84; Westdeutsche Ztg. 12.7.84; Ruhr-Nachrichten, Oortmund 16.
7.84; WAZ 12.7.84; Westfalenpost 12.7.84; Deister- u. Weserztg. Hameln 3.8.
843 Allgem. Ztg. Alzey 16.7.84; Butzbacher Ztg. 12.7.84; Stuttgarter Nach-
richten 21.7.84; Sonntag aktuell 15.7.84; Cannstatter Ztg. 15.7.84; Hann.
Allgem. Ztg. 17.7.84; Kolnische Rundschau 12.7.84; Munchner Merkur 13.7.84.
DDR: Union, Dresden 5.7.84; Thir. Landesztg., Weimar 16.7./12.9.84; Wochen-
post 39/84; Sdchs. Ztg., Dresden 16.7.84; Sdchs. Tageblatt, Dresden 16.7./
3.8./29.8.84; Tribine 19.7.84; Sachs. Neueste Nachrichten, Dresden 16.7.84;
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Freie Erde, Neubrandenburg 17.7.84; Der Morgen, Berlin 25.7.84; Berliner
Ztg. 30.8.84. - Die baulichen Ma3nahmen konnten Ende Sept. 1984 fast zum Ab-
schlu@ gebracht werden, damit in den nidchsten Monaten termingerecht die Aus-
stellung uber Karl May eingerichtet werden kann.

Mays Geburtshaus wird Gedenkstatte. Stuttgarter Nachrichten 5.4.84; Allgem.
Ztg. Alzey 12.4.84; DDR: Der Morgen, Berlin 12.1.84; Sachs. Neueste Nachrich
ten, Karl-Marx- Stadt 18.8.84; National-Ztg., Berlin 7.9.84; Union, Dresden
11. 9 84; Thur. Landesztg., welmar 12.9.84; Neues Deutschland 7.9. /15 9.84;
Freie Presse, K.-M.-5tadt 17.9.84; Eulenspiegel, Berlin 38/84; Triblne 7.9.8
Winnetou als Vorname. Allgem. Ztg. Alzey 22.6.83

Ausstellung. (Einrichtungsgegenstinde aus der "villa Shatterhand", die ab
1.2.85 dcrt gezeigt werden) im Museum fir VOlkerkunde Dresden, 6.7. bis Ende
Okt. 84): Das Volk, Erfurt 7.7.84; Sichs. Ztg., Dresden 7.7.84; Junge Welt,
Berlin 9.7./25.7.84; Union, Dresden 10.7./12.7./21.7./23.7.84; BZ am Abend,
Berlin 10.7.84; Neues Deutschland 11.7.84; SAchs. Neueste Nachrichten, Dres-
den 7.7./14.7./21.7.84; Sachs. Tageblatt, Dresden 9.7./18.7./25.7./3.8.84;
Dresdner Stadtrundschau 31, 33/84; Dresden-Information 9/84; National-Ztg.,
Berlin 10.7.84.

Bucher. Loests "Swallow": Sonntag, 15.6.80; Beissels "von Atala bis Winne-
tou": Ruhr-Nachrichten 12.5.78; Ostwalds "Karl May - Leben und Werk": Ruhr-
Nachrichten 1.8.77. - Plauls "Trivialliteratur": Stuttgarter Nachrichten 1.
9.84. - "An marchenhafter Statte eine Burg voller Bicher - Winnetou und das
| doppelte Lottchen, Tom Sawyer und Pinocchio in phantastischer Umgebung":
Uber die Blutenburg in Minchen, in der jetzt auch die Sammlung des verstor-
benen Dr. Schulz (KMG) untergebracht ist. FAZ 31.7.84.

Presse. "Karl May - wie er lebte, wie er schrieb", ganzseitig mit 4 Abbil-
dungen im Mitteldeutschen Kurier, Bonn, Nr. 8/August 1984. Verf. Brunhild
Kottwitz. - "Winnetous Sieg - Karl May verleumdet” (Leserzuschrift), West-
falenpost 21.7.84. - "Goethe, Karl May und die Religion" von Martin Walser,
Rheinischer Merkur/Christ und Welt 20.5.83: "Goethe und Karl May #dhneln ein-
ander in ihrem lebenslanglichen Harmonisierungs-Bedurfnis mehr, als litera-
turkritische Einteilungen vermuten lassen." - "Karl May war (an allem)
schuld": Posse in Kreuzburger Nachrichten, Gottingen, April 1976. - Wilhelm
Weber: "Karl May in Deidesheim. Erinnerungen an den Mann, der Winnetou er-
fand", Sa..brucker Zeitung 4.8.1984. Nicht nur die mit Sicherheit unwahre
Legende vom Zusammentreffen Mays und Brahms in der Seyler-vVilla wird wieder
aufgewarmt, sondern auch in Text und Foteo eine plumpe Falschung untergescho-|
ben: "Kari May um 1895 in seinem Arbeitszimmer". Weder Person noch Einrich-
tung zeigen die Karl Mays. - Auf der gleichen Zeitungsseite: H.-P. Rullmann,
"0ld Shatterhand war Ungar" (idber Janocs Xantus).

Rundfunk. RTL, 4.7.84: Sendung "Ein Tag wie kein anderer", Fragenkomplex
uber KM und Elspe.

Karl-May-Museum Radebeul. Stars and Stripes (Tageszeitung der US-Army) 31.8.
84; Rheinischer Merkur/Christ und Welt 11.5.84; Zeit-Magazin 14.9.84; DODR:
Der Morgen, Berlin 29.8.84; Sachs. Tageblatt, Dresden 24.9.84; Frosi (Pio-
niermagazin) 8/84. SchlieBung der "villa Barenfett" wegen Umgestaltung 1.10.
84 bis 31.1.85: Union, Dresden 12.9.84; Sachs. Neueste Nachrichten, Dresden
24.9.84; Sachs. Tageblatt 27.9.84; Sachs. Zeitung, Dresden 27.9.84.
Veranstaltungen mit KM-Bezug. Western-Treffen am Rhein (Kdln-Bocklemind)
Prisma 21/79; WAZ, Bochum 27.6./30.6.78; Abendpost, Frankfurt 28.8.84;
"Karl-May-Suite" von M. Bottcher: Akkordeonorchester der Musikschule Bochum
am 12.5.84 (WAZ, gl. Datum).

Filme. "Der Schatz im Silbersee" in der CSSR: Prager Volkszeitung 3.8.84;
"Heimatromane in exotischen Gefilden" von G. KluBmeier (KMG), WELT 3.9.84;
Syberbergs "Karl May": Wuppertaler Ztg. 12.1.77; Frankfurter Allgemeine 26.
2.79; "Zund an, es kommt die Feuerwehr" (DEFA): Sonntag, Berlin-Ost 14.1.79;
Berliner Ztg. 3.2.79; Zum Tod Theo Lingens: WELT 13.11.78; Erwahnung der
May-Filme in WELT 5.5.78; KM-Filme im DDR-Kino (neuerdings auch "Halbblut
Apanatschi": Leipziger Volkszeitung 17.4./28.7.84; Neues Deutschland 4.7./20.
84; Sachs. Ztg. 7.7./25.7.84; Filmspiegel 14, 19/84; Freie Erde, Neubranden
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burg 13.7.84; Union, Dresden 16.7./30.7./27.8.84; Trommel, Berlin 26/84; Das
Volk, Eisenach 26.7.84; Kino fur Kinder, Berlin 7/84; Sachs. Tageblatt,
Dresden 30.7.84; Sachs. Neueste Nachrichten, Dresden 4.8.84; Berliner Ztg.
8.8./31.8.84.

Fernsehen. ARD 2.4.84 "Tagesthemen”: KM-Erwahnung in einem Bericht Uber ei-
ne Ausstellung mit Bildern des verstorbenen modernen Malers Rudolf Schlich-
ter (s. die betr. Beitradge in diesem Heft). - WDR 10.7.84: "Wanderung durch
die DDR -~ Rund um MeiBen" mit kurzem Bericht uber KM-Museum. - "Der Sohn des
Buiffel jagers"™, Film Uber Kanadas Indianer, III. Progr. 15.7.84. - Erwahnun-
gen in alten deutschen Spielfilmen: "Der Blaufuchs" (ARD 18.7.84): Tibor und
Stephan (Willi Birgel, Paul HOorbiger) begru@en sich als Winnetou und 01d
Shatterhand; "Liebesschule" (SW III 29.7.84); "Die Feuerzangenbowle" (ARD 1.
8.84): RUhmann: "und zu Weihnachten kannst du mir Karl May schenken". -
Ubertragung der Segeberger Spiele "Durchs wilde Kurdistan" am 23.7.78 (ARD):
HOr zu 29/78. - Sender Freies Berlin II, 18.9.84: Rund um die Berlolina 19. _
9.84: Echo am Morgen. (Beide Sendungen uber die KM-Spiele des Segeberger En-
sembles in Berlin).

KM-Filme im Video-Leihverkehr: Video-Magazin/Karl May spezial 10/84. Danach
gibt es folgende Filme auf Kassetten: Winnetou I-II, Schatz im Silbersee,
Surehand, U. Geiern (alle videobox), Lowe von Babylon, Sklavenkarawane (Eu-
rovVideo), 0ld Shatterhand, Im Tal der Toten, Kurdistan, Silberlowe, Azteken,
Pyramide des Sonnengottes, Schut (alle Toppic). -

Serie "Mein Freund Winnetou" von Jean-Claude Deret, Regie: Marcel Camus, mit
Pierre Brice, Siegfried Rauch und Ralph Wolter in 14 Folgen ab 21.9.84 im
Minchner Regionalprogramm der ARD. -

Die sieben KM-Filme des ZOF wurden zum Teil wiederholt, weil die Lizenzen
ablaufen (Freizeit aktuell, 15.8.84): "Unter Geiern" 27.8.84; "Der Olprinz"
3.9.84; "winnetou" III 10.9.84. Presse hierzu: Muncher Merkur/AZ 27.8.84;
Funk-Uhr 24,35/84, ZDF-Presseinformation 25.8.84; Westfalenpost 28.8.84; tz
Minchen/WAZ 10.9.84; Berliner Morgenpost 9.9.84 ("Ein 'Ave Maria' fur Winne-]
tou" - fadlschlicherweise; denn im Film entfiel das 'Ave Maria' bel Winnetous
Tod und wurde durch Zapfenstreich "ersetzt"). - Presse zu fruheren May-Fil-
men im Fernsehen: Bunte Wochen-Zeitung 28/77 "Mit Winnetou durch den Winter"
Hor zu 4, 7, 16/78; BWZ 11/78; Prisma 11/78. - Filme im DDR-Fernsehen (z.B.
am 25.8.84 "0ld Surehand"): FF Dabei, Berlin 30, 35/84; Tribine, Berlin 17.8.
84; Union, Dresden 17.8.84; Sachs. Ztg. 17.8.84; Neues Deutschland 20.8.84;
Leipziger Volkszeitung 25.8.84.

Blhne. "Waldrdschen" in Hannover: Bochumer Anzeiger 31.3.79; "Winnetou" der
Hamburger "Tournee Mondon" im SchloBtheater Fulda: Fuldaer Ztg. 25.11.78;
"Ihr seid ein Greenhorn, Sir" im Theater der Freundschaft, Berlin DDR: "viel
verschossen - kaum getroffen" (Therater der Zeit, Juni 1984); Der Morgen,
Berlin 10., 12.4.84; Union, Dresden 12.4.84; Butzbacher Ztg. 23.9.83. Das
Stick wurde auch in Eisleben (Premiere 5.7.84) und Friedrichsbrunn (am 15.5.
84) sowie in Wiehe (4.8.84) gespielt.

Bad Segeberg. Zeit 12.8.77; WAZ 10.7.78; Westfdl. Rundschau 21.9.78; Schone
Welt 4/79; WAZ 4.7.79; Butzbacher Ztg. 2.7.83; "Der Marterpfahl - Nachrich- |
ten aus dem wilden Bad Segeberg" Sommer 1984; Neue Presse Hannover 9., 11.8.
84; Der Nord-Berliner 13.7.84; Wolfsburger Kurier 11.7.84; Westdeutsche Ztg.
Wuppertal 26.3./2.7.84; Tagesspiegel 13.7.84; Berliner Morgenpost 13.7.84;
Segeberger Ztg. 24.3.84; TV-HOren und Sehen 31/84; Deister- u. Weserztg.
Hameln 25.7.84; Tango (Hamburg-Programm) 7/84; - Max Schmeling (KMG) wurde
zum Ehrenhduptling "Sicheres Auge" ernannt. Kdlnische Rundschau 14.7.84;
Miinchner Merkur 5.7.84; Ruhr-Nachrichten 5.7.84; Neue Presse Hannover 6.7.
84; WAZ 5.7.84; Westfalenpost 12.7.84; Deister- u. Weserztg. 5.7.84; Frel-
zeit-Revue 30/84,

Elspe. Westdeutsche Allgem. Ztg. 24.11.77; Ruhr-Nachrichten 3.8./24.11.77;
Westfalische Rundschau 20.8.77, 1.5./12.5./29.6./5.8./18.12.78; WELT
29.8.77, 6.4.78; FAZ 14.6.78; WAZ 2.6./5.6.78; 19.5./7.7.79, 4.6.84; Wupper-
taler Ztg. 19.5.78; Schone Welt 4/79; Bunte Wochen-Ztg. '83; Butzbacher Ztg.

| 8.6./23.6./26.7.83; ZDF-Presse-Information 25.8.84; Bunte Wochen-Ztg. 26,

il




35/84; Westfalenpost 10.7./17.7./21.7.4.8./3.9.84; Recklinghauser Ztg. 2.6.
84; Funk-Unr 34/84; Neue Revue 8.6.84; Prisma 26/84; Ruhr-Nachrichten 11.5./

31.5./4.6.84; Bocholter/Borkener Report 26.7.84; Bonner Generalanzeiger 1.
9.84; Westdeutsche Ztg. Disseldorf 5.6.84; Freizeit aktuell 8/84; Echo der
Frau 6/84. |

Ratingen. Blauer See: ZDF-Information 25.8.84

Stuttgart. Reitstadion auf dem Cannstatter Wasen: das Bad Segeberger Ensem-
ble spielte 5.-10.9.84 "Unter Geiern". Cannstatter Ztg. 17.8./1.9./5.9./63/
7.9.84; Stuttgarter Ztg. 11.8./1.9.84, 25.8.84 (Anzeige); Marbacher Ztg. l.
9./7.9.84; Sonntag aktuell 2.9.84.

Berlin. Waldbihne: "Unter Geiern" des Segeberger Ensembles, 19.-23.9.84. Bel
den <tuttgarter und Berliner Auffihrungen handelt es sich um die ersten Be-
spielungen fremder Bihnen durch die Segeberger Truppe. Berliner Morgenpost
14.9./21.9.84; Tagesspiegel 29.7./21.9.84; MV-Exprel 30.8.84.
Rathen/Siachsische Schweiz: "Der Schatz im Silbersee". Thur. Landesztg. 19.6.
84 Sachs. Tageblatt 11.7./12.7./15.8./30.8.84; Theater der Zeit, Berlin 8/
84; Sdchs. Ztg. 4.7./31.7./25.8./8.9.84; Neues Deutschland 25.8.84; Die
Union 27.8.84; Eulenspiegel 39/84; Dresdner Stadtrundschau 28/84.
Erwdhnungen. Rheinischer Merkur/Christ und Welt 23.3.84 "Karl-May-Spiele 1im
| alten Posen", 20.7.84 (Carl-Friedrich Goerdeler las KM); Kosmos 10/84: Die
Karten des roten Mannes, von Dr. Rainer Vollmar; Natur 10/84: Karikatur "Der
Schatz im Silbersee"; FAZ 23.11.77, 28.4./28.10.78, 19.1./12.3.79; Frankfur-
ter Rundschau 17.4.78; WELT 10.12.77, 10.6./27.10./18.11.78, 25.1./12.3./22.
3./6.4./14.4./21.4.79; Berliner Morgenpost 5.4./24.6.84; Minchner Merkur 21.
7.8435 Ruhr-Nachrichten 10.3.79; Westfdlische Rundschau 13.3.77; Textblatt
zur BAP-Langspielplatte "Zwesche Salzjeback un Bier" (Emi-Elektrola) mit Ab-
bildung (May als Shatterhand); Mannheimer Morgen 11.8.84: Reise in ein fer-
nes, nahes Land: Dresden u. Umgebung; Stuttgarter Ztg. 20.8./6.10.84; Die
Weltbiihne 35/28.8.84; Nordbayerische Ztg. Nirnberg 24.9.84; ZEIT 24.8./7.9.
84; Aus Politik und Zeitgeschichte 27/7.7.84; Sympathie-Magazin Nr.. 11 "Tur-
kei" Starnberg 1983; AZ Minchen 7.8./17.9./1.10./13.10.84; Prager Volkszei-
tung 27.7.84 (im Kreuzwortridtsel). DDR: Der Morgen 16.12.83/3.1.84; Jugend-
weihe, Berlin 3/84; Leipziger Volkszeitung 9.6./16.6.84; Sachs. Zig. 15.6./
28.7./3.8./24.9.84; Das Magazin, Berlin 7/84; Sachs. Neueste Nachrichten Z21.
8.84: Eulenspiegel 35/84; Wochenpost 31/84; FF Dabei 32/84; Die Union 28.8.
84; Die Weltbiihne 35/84; National-Zeitung 12.9.84; Deutsche Lehrerzeitung,
Berlin 37/84; Séchs. Tageblatt 12.9.84.

Erwdhnungen in Blchern. Parallelen zwischen Fouque und May zieht Gunter de
Bruyn im Nachwort zum Band "Ritter und Geister, Romantische Erzahlungen von
Friedrich de la Motte Fougué", Berlin 1984, Reihe "Markischer Dichtergarten”
im Buchverlag Der Morgen. - Sammelband (versch. Autoren) "Zettelkasten 1.
Aufsatze und Arbeiten zum Werk ’Arno Schmidts", Bangert & Metzler, Frankf/M
1984, S. 189f, 193, 199f: M. Lowsky (KMG): EinfluB von "Silberldwe" und "Lie
be des Ulanen" auf Arno Schmidts Werk. - Erich Kohler: "Der literarische Zu-
fall, das Mdgliche u. die’ Notwendigkeit", Wilhelm Fink, Minchen 1973, 5. 13:
"traurig-schone Wiederbegegnungen in Mays Werk". - Uta Danella: "Alles Mad-
chen aus guter Familie", S. 59. - Klaus Beese: "Fluchthilfe. Ein Report aus
Deutschland", Orion-Heimreiter verlag, Kiel. S. 218. - Adolf Holl: "Religio-
nen". Ullstein Sachbuch 34226, 1984, Abschnitt: Moslem, S. 74. - Alan Bul-
lock, "Hitler, A Study in Tyranny" (Biographie), Hasper and Row Publisher,
Inc., 1964, S. 228-229. - Erwdhn. im Nachwort: "Die Natchez" von F.-R. de
Chateaubriand, Nachwort von Oskar Sahlberg, Anhang in der Ubersetzung von®
Wolf-Dieter Bach (KMG), Freitag-vVerlag, Berlin 1982. - Horst Kruger, "Erste
Ausblicke", Reiseprosa, dtv-TB Munchen 1980, S. 142 (Kap. Moskauer Impres-

sionen). - Gunther Deschner, Saladins Sohne, Droemer-Knaur 1984.
Unterlagen u. einseitig beschriebene Mel- Herbert Wieser
dungen zu dieser Rubrik senden Sie bitte an Thuillestr. 28
diese Anschrift: 8000 Munchen 60

Bitte Zeitungsnamen nicht abkirzen, sondern
voll angeben!
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Unser Spenden-Dank vom 1.Juli bis 30.September 1984
27 Spenden bis DM 20,- 366 ,- H.Schmuck, Milinchen 64,-
K. Birkenseer, Lorenzen 24 , - W.Wolf, Celle 64,~-
E. Helm, Kronshagen 24 ,~- J.Zeiger, Vellmar 64 ,-
A. Kaut, Niirnberg | 24 , - H.Klose, Birken-Br. 69,-
W. Ott, Offenbach 24 ,- W.Ilmer, Bonn 85, -
H.Wiedenroth, Langenhgn. 25,- H.-D. Heuer, Neuenhs. 90,80
H. Wychlacz, Sw.-Buschh. 25,- H. Schmiedt, Kdln 95,~-
H. Geisler, Hermeskeil 30, - H.Kappe, Frankfurt/M.100,-
E.Heinemann, Hildesheim 30,~ H.Miiggenburg, M6.-G1.100,-
Fr. Munzel, Dortmund 30,- U.Wolff, Karlsruhe 100, -
L.Krause, Ochtrup 34,~ H.Mischnick, Kronbg. 150,-
U. Moll, Hagen 39,- E.Endisch, Wertingen 200,-
M.Ristau, Miinster 40, - W.Gelilsddrfer, Stuttg. 200, -
K.Langer, Regensburg 44 ,- W.Pramann, Berlin 314, -
G.Werner, Laatzen 44, - H.Simons, Swalmen NL 350,-
R.Reus-Laub, Kdnigstein 45,~- 2 X ungenannt 385, -
H.Biesenbach, Rabenau 50,- DM 3.612,80
B. Giering, Berlin 50, - susitzlich lon fiir

R.-P. M3rtin, Minchen 50,~- die Portokasse gesp. 17,70
A.Schneider, Hamburg 60,-

insgesamt DM 3.630,50

hinzu kommen aus dem
P.Nest, Klarenthal 64 ,- 1.und2.Quartal 1984 11.359,22

M.Wernerus, Langenhagen 60,-

somit 1984 bislang
' insgesamt DM 14.989,72
Sehr verehrte Mitglieder! oo -zz=z=z=z====
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Das dritte Quartal 1984 nat’uns mit einer betrdchtlichen Spendensumme von mehr
als 3.600 DM zwar weniger als im Vorjahr (DM 4.942,-), aber doch weit mehr als
1982 (DM 1.945,-) erbracht, so daB wir auf der Grundlage der Rekordspenden 1in
den ersten beiden Quartalen bis Ende September eine Gesamtspendensumme von

DM 14.854,20 erreicht haben, die in der finfzehnjdhrigen Geschichte unserer Ge-
sellschaft als Dreiviertel jahresergebnis einzig dasteht! Herzlichen Dank da-
fUr! Wir werden dank Ihrer GroBzligigkeit nicht nur die materiellen Defizite aus
dem idell so ertragreichen Winnetou-Iv-Reprint auffangen, sondern auch die gros-
sen Investitionen fir die beiden neuen Reprints ("Die Sklavenkarawane', "Der
Krumir™) und das schon bald erscheinende Jahrbuch 1985 leisten kdnnen. Bitte,
helfen Sie uns auch weiterhin! Es hingt, wie dem ersten Aufsatz dieser-Mittei-
lungen zu entnehmen ist, viel davon ab!

Wir blicken mit Zufriedenheit auf das fur die Karl-May-Forschung besonders er-
eignis- und ertragreiche Jahr 1984 zuriick und winschen Ihnen ein gesegnetes”weih-
rachtsfest und ein gutes neues Jahr. Mdchte die Zusammenarbeit weiter so gluck-
haft verlaufen wie bisher!

Ihr dankbarer Vorstand

Claus Roxin Hans Wollschlager Hansotto Hatzig
Erwin Miller Erich Heihemann Heinz Stolte Herbert Meier
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Allen Mitarbeitern, auch hier nicht genannten, sei herzlich gedankt!
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