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Zu unserem Titelbild

Ruine des Kurlinder Palais, Dresden
(Foto von Herbert Wieser, 24.3.1990)

In diesem Hause erhielt die Mutter Karl Mays ihre Ausbildung als Hebamme, und
hier wurde einige Jahre spiter der kleine Karl im Jahre 1846 von seiner Blindheit
geheilt. Dieses Verdienst erwarb sich Woldemar Ludwig Grenser (1812-1872), der in
Fachkreisen kein Unbekannter war. Nach dem Tode von Franz Joseph Naegele
(Heidelberg 1851) gab er dessen "Lehrbuch fiir Geburtshilfe" von der 3. bis 8.

Auflage heraus.

Quellen: H. Wollschliger, Karl May, Ausgaben Reinbek, Zirich und Dresden, s.
Personen-Register, desgl. H. Plaul (Hsg.), Karl May, Mein Leben und Streben,
Hildesheim, sowie "Chronik der Arzte Heidelbergs. Ein Fragment", Boehringer
Mannheim 1985 (Personen-Register: Naegele).

Neues Sonderheft (Nr. 85)

Es liegt vor: Dier vierte Sammlung von

"Karl Mays Spuren in der Literatur",

Auswahl und Anmerkungen von H. Hatzig und R. Schweikert,

mit Prosa von Werner Bergengruen, Wolfgang Goetz, Werner Quednau,
Werner Krauss, Carl Zuckmayer, Hermann Kant, Piero Chiari und

zum wiederhoiten Male Hans Reimann, Egon Erwin Kisch und Arno Schmidt.

sowie mit Chanson und Lyrik: Max Herrmann-NeiBe, Martin Raschke
und einer Comic-Serie aus der DDR des Jahres 1954.

100 Seiten, mit zahlreichen Faksimiles DM 8,50

zu beziehen durch: Meichsner & Dennerlein, Dreieichstr. §2, 6000 Frankfurt/Main 70

Neues Karl-May-Stiick
kommt aus Hohenstein-Ernstthal

Der Hohenstein-Ernstthaler Wolfgang Bohun legt die Biihnen- (daneben auch
Horspiel-)Fassung der Wilkinsfield-Episode aus "Deutsche Herzen, deutsche Helden"

vor. Die Rechte fiir eine moglicherweise vorgesehene Biithnenmusik liegen bei AWA-
Generaldirektion, Berlin (DDR). Das Stiick heiBt:

"Ein Fall fiir Sam Hawkens".

Der Autor hat anstelle von Sam Barth und seinen beiden Kumpanen Sam Hawkens
mit Dick und Will eingesetzt, was man ihm nicht zum Vorwurf machen kann, da es
sich lediglich um eine Episode handelt, in der sich die beiden Sams nur wenig
unterscheiden. (Nur die Roman-Bearbeiter haben die ganze, ganz anders gelagerte
Lebensgeschichte des Sam Barth verunstaltet.)

Das Stiick ist sozusagen "leichte Ware" und hat Singspielcharakter, wenn auch nicht
unbedingt gesungen werden muB. Der Autor hat auf Mays Humor gesetzt und diesen
besonders herausgearbeitet. Das konnte durchaus gefallen.

Das Stiick ist unkompliziert gebaut, somit auch auf Freilichtbiihnen leicht spielbar
und auch fiir Laienbiihnen geeignet.

red.



Trauerrede anlaRlich der Beisetzung des Verlegers
Roland Schmid
zu Bamberg am 10. Januar 1990
von Heinz Stolte

"Ach, es ist so dunkel in des Todes Kammer,
tént so traurig, wenn er sich bewegt,

und nun aufhebt seinen schweren Hammer,
und die Stunde schligt."

Liebe Heidi, liecbe Familiec Schmid, verehrte Trauergiste!

Mit den Worten, die ich soeben zitiert habe, hat der Dichter Matthias Claudius das
Ereignis veranschaulicht, vor dem auch wir in dieser Stunde fassungslos und tief
erschiittert stehen. Zugeschlagen hat dieser Tod, unerwartet plotzlich hat er mit
unerbittlicher Hirte ein Menschenleben vernichtet, das soeben noch mitten im
Wirken und Planen begriffen war. Und wieder einmal ritseln wir hier am Sarge von
Roland Schmid um das menschlicher Einsicht entzogene Geheimnis von Leben und

Tod.

Nur unserer Trauer konnen wir Ausdruck verleihen. Wenn ich hier stellvertretend fiir
die Freunde spreche, so deshalb, weil ich vermutlich - von seinen Briidern abgesehen
- unter den hier Versammelten derjenige bin, der Roland Schmid wohl am lingsten
gekannt hat. Von den neunundfiinfzig Jahren seines Lebens war ich dreiundfiintzig
Jahre lang mit ihm freundschaftlich verbunden. Und wenn ich sage, daB ich in all
diesen Jahrzehnten von ihm niemals anderes als Freundlichkeit erfahren habe, so ist
das sicherlich mehr, als man von den meisten Menschen loben kann.

Den Sechsjihrigen lernte ich 1936 zu Radebeul kennen, als ich dort aus AnlaB der
Herausgabe meiner Karl-May-Dissertation im Hause Schmid weilte. Ich erlebte ihn
als kleinen Musikanten im Quartett mit seinen damals noch drei Briidern. An dem
Gymnasiasten erstaunte mich die vielseitige Begabtheit, die ihm eine Klasse zu
iberspringen ermdglichte, sein leidenschaftliches Interesse vor allem an Literatur
und Musik, seine Kunstfertigkeit als "Zauberer" nicht zu vergessen. Sein Abitur
feierte ich mit ihm zusammen in Radebeul, und in Jena saB er in meinen Vorlesun-
gen als Student der Germanistik und wohnte in meinem Hause. Schon damals war er
ein Experte in allen Fragen, die den Hausautor Karl May betrafen, und eben diese
Kenntnis und Befihigung zwang ihn, das Jenaer Studium abzubrechen, um beim
Neuaufbau des aus Radebeul nach Bamberg emigrierten Karl-May-Verlages mitzuwir-
ken. Solche Aufgaben, die das Leben stellt, fordern vom Menschen Gehorsam, und
so wurde aus Roland das geistige Zentrum des Verlages, ein Spezialist, von dem die
soeben versandte Todesanzeige nicht zu Unrecht besagte: "Sein Leben war Karl
May". Das ist freilich nicht die ganze Wahrheit. Sein Leben, so wissen alle seine
Freunde, war noch von vielen anderen Interessen bewegt, den musikalischen an
erster Stelle. In den letzten Jahrzehnten war er mir auch als mein Verleger verbun-
den. Wohl ein Dutzend literaturwissenschaftlicher Publikationen zeugen von unserer
Zusammenarbeit.

Das alles ist es, weshalb ich hier ganz persdnlich so erschrocken dastehe mit dem
schmerzlichen Gefilhl: aus meiner gewohnten Welt ist ein Stiick herausgebrochen. Es
fehit etwas in der Welt.

Ich bin aber gebeten worden, auch im Auftrage und Namen des Vorstandes der
Karl-May-Gesellschaft hier am Sarge zu sprechen. Die Geschichte des Verhiltnisses
dieser Gesellschaft zum Verlage und speziell zu Roland Schmid war wechselhatt.



Um so eindringlicher, so hat mich Professor Claus Roxin, der Vorsitzende unserer
Gesellschaft, gebeten, soll ihm, Roland Schmid, hier der Dank ausgesprochen wer-
den. Der Dank nimlich dafiic, daB er sich liber die merkantil nutzbaren Angelegen-
heiten des Verlages hinaus mit groBem Engagement und gegen mancherlei Hindernis-
se auch den Anliegen der wissenschaftlichen Karl-May-Forschung gegeniiber so
aufgeschlossen gezeigt hat. Wir verdanken ihm eine ganze Reihe vorziiglicher
Neuausgaben und Reprints sowie Faksimiles von Handschriften Karl Mays, die der
Forschung von groBem Nutzen sind. Solange man solche Forschung betreibt, wird
auch Roland Schmid unvergessen sein. Und ich zitiere hier frei, was Prof. Roxin in
seinem Beileidschreiben geduBert hat: Die 33bindige Reprintausgabe der Erstausgabe
von Karl Mays Werken mit ihren trefflich informierenden Kommentaren, die er
geschaffen hat, wird ihm im Rahmen der Kari-May-Forschung "ein Stiick Unsterb-
lichkeit" sichern.

Das, was Roland Schmid als seine Lebensaufgabe betrachtet hat, brachte es mit
sich, daB es in seinem Leben nicht immer harmonisch und friedlich zuging. Er hatte
seine Gegner und Feinde, er hatte seine Ecken und Kanten, er war ein leidenschaft-
licher und manchmal trotziger Mann, hatte ein leidenschaftliches, ein unruhiges
Herz. Unruhig aber -, das ist es nun nicht mehr! Es ist mit ihm nun, wie ich es
am besten mit den Worten sagen kann, mit denen der heilige Augustinus die Kon-
fession seines eigenen Lebensberichts abgeschlossen hat: "Unruhig ist unser Herz, bis
es ruhet, Gott, in Dir."

+++++

Die ,,Karl-May-Briefe* des Amand von Ozoroczy

Ausgewihlt und kommentiert von Hartmut Kilhne
9. Folge

Wien, 13.8.50
Lieber Herr Schneider!

Ihe 1. Schreiben vom 4.4. hat mich zwar sehr erfreut, doch stach der pessimistische
Zug darin etwas schmerzlich von der Hoffnungsfreude lhrer frilheren Briefe ab...

Welche Ausgabe von Bd. 3o haben Sie in lhrer Biicherei? Auf der mit 552 Seiten
beruht die Wiener Ausgabe, und liBt sie zum Gliick weit unveranderter als die
anderen Bde, von denen trotzdem durchschnittlich alle 6 Wochen ein neuer erscheint
und die "griine Fahne" siegreich durch die "Buchkrise" trigt ().

Da Sie auch Patsch erwidhnen: er ist lingst auf Erholung in Tirol und war dort
offenbar auch mit der Wanderausstellung (dz. Innsbruck, vorher Salzburg) beschif-
tigt. (Die B. v. Suttner-Ausstellung im Wiener Rathaus nimmt leider keine Notiz
von den Fiden zu Karl May.) lhre GriiBe an P. zu bestellen - was ich sonst herz-
lich gern getan hitte - fehlt mir leider die Moglichkeit, denn er hat mir wegen
meiner Opposition gegen die munter im Schwang befindliche "Patschifizierung" (2)
Karl Mays (dessen Herausgeber und Bearbeiter er anonym ist) die Freundschaft
aufgekiindigt, was ja zwischen meinen Zeilen zu lesen war. Bd. 16 (dem noch Bd 40

voranging) trigt hier den Titel "Menschenjiger”, worauf wir m.E. nicht besonders
stolz zu sein brauchen. Was meinen Sie?

Herzlich griiBe ich Sie und bin lhr
sehr ergebener Amand Ozoroczy



Wieri, 17.3.51
Lieber Herr Schneider!

Vergeblich habe ich nach meinen Zuschriften vom 13.8. u. zu Weihnachten auf
Antwort gewartet. Sollten Sie im Konflikt Patsch - O. mehr zu P. neigen, so habe
ich nachzutragen, daB ihm die Aufsagung der Freundschaft nicht gut bekommen ist,
denn er muBte dasselbe bei den anderen Wiener KM-Freunden tun. Sie traten alle
auf die Seite der Pietit fiir den toten Dichter und UberlieBen den Gegner seiner
splendid isolation u. seinen Einnahmen aus der Tauschung des breiten Publikums.
Auch schulische Kreise ("Zeit im Buch", Febr.) nahmen dagegen Stellung. In Volks-
hochschule VI machten wir eine Vorfeier zum Todestag.

Mit besten Osterwiinschen
griiBt herzlich lhr A. Ozoroczy

Wien, den 30. September 1951
Lieber Herr Schneider!

Da auch der am 30. v.M. wieder einmal erneute Versuch, eine Erledigung meines
Schreibens vom 13.8. v.J. zu erreichen, unbeantwortet blieb, wire eigentlich der
Rest Schweigen.

Es ist aber ungewiB, ob Sie den "Stern" zu Gesicht bekommen haben, drum halte
ich es fiir meine Pflicht unter Karl-May-Freunden, Sie mit einem Artikel daraus
bekanntzumachen, der vielleicht lhre pessimistisch gewordene Stimmung in bezug
auf unsern Dichter wieder aufhellen kann. Jan Molitor kann dort einen Brief
zitieren, den Theodor Bartram-Neumiinster, der Bruder des damaligen Ministerprasi-
denten von Schleswig-Holstein, Ende Mai d.J. an den indischen Ministerprisidenten
Pandit Nehru geschrieben hat. Er bittet um nicht weniger als um Kreditbeschaffung
fiir eine groBziigig im internationalen Rahmen durchzufithrende Verfilmung von Karl
Mays Bd. 30, in der Herr Bartram, sicher ein Enthusiast, die Mboglichkeit eines
ewigen Weltfriedens auch filmisch beweisen und fordern will. Er scheint auts Ganze
zu gehen, denn er hat in den Schonheitskéniginnen von Hawaii auch schon Bewerbe-
rinnen fur die Yin gefunden, woriiber - immer nach Molitor - ein lebhafter Brief-
wechsel mit Honolulu gefilhrt worden zu sein scheint. Wissen Sie als Holsteiner
mehr davon oder konnen Sie als Friedensenthusiast etwas dazu tun? (3)

Das Erscheinen dieses Bandes im Rahmen der osterreichischen K.M.-Ausgabe habe:
ich, wie Sie wissen, vor zwei Jahren durchgedriickt. Die seitherige Entwicklung muB
aber leider immer mehr verstimmen, besonders seit bekannt wurde, daB Ueberreuter
auf der Pierer-Ausgabe beruht, die 1944 von oben dekretiert wurde und deshalb
auBer Kiirzungen von ca. rund 100 Seiten pro Band weltanschauliche Korrekturen
und Umbiegungen enthilt und nunmehr via Wien und Bamberg auch noch in West-
deutschland eingeschleppt wird (4). Die Frage der Verantwortlichkeit zu kliren, ist
noch nicht gelungen, da Dr. Schmid - auf den sie von Ing. Patsch geschoben wurde
_ dariiber gestorben ist. Ob so oder so, bleibt das Ganze ein Skandal! Er hat die
Groteske ergeben, daB "Old Surehand"-Ausspriiche von derselben Hand, die sie in der
Museumsausstellung zur Darnachachtung unter die Wandtafeln hingte, gleichzeitig in.
den Biichern ausgemerzt wurden!!! | :
Die erste Stimme, die sich aus Lehrerkreisen Sffentlich erhob, ohne den vollen’
Umfang zu kennen, lege ich lhnen .abschriftlich bei. Wihrend bisher alle 6 Wochen
ein Band erschien, stockt die Wiener Ausgabe seit April bei Nr. 21. An diese - es
ist der seinerzeit im "Deutschen Haugschatz" von 4 auf 3 Bde. verfilschte "Satam
und Ischariot”, vgl. Jb. 1926 - sollte sich ein ebenso von 4 auf 3 Bde. verstiimmel-
tes "Im Reich des silbernen Lowen" anschlieBen, doch ist man (vielleicht aus Angst
vor mir und einer Fortsetzung meines Rundschreibens vom v.J., das Patsch seinen
ganzen Anhang kostete) davon abgekommen und kindigt dafiir die "Waldrdschen”-
Serie an, fiir die Jugend - Ueberreuter ist ja Jugendschriftenverlag - ebenso unent-
behclich wie die 70er Ressentiments gegen die Franzosen fiir die erwachsenen
Zeitgenossen des Schumannplans. Wie weitab von Ihren Ansichten iiber das Heraus-
schilen der Weltfriedensidee ist das!
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Freund Nixdorf, mit tatsichlich geinderter Anschrift, der lhnen ebenfalls kritische
Bemerkungen geschrieben hat, beruft sich jetzt auf andere, ohne sich anscheinend
selbst naher iiberzeugt zu haben (s5). Sein letzter Brief zeigt ziemliche Verkennung
der Situation, da er einen personlichen und daher behebbaren und nicht grundsatzli-
chen Konflikt zwischen mir und etwas annimmt, was ich "Patschifismus" nenne,
strikt ablehne und im Rahmen eines Aufklirungsfeldzugs zu bekimpfen fiir meine
Sendung im Geiste Karl Mays ansehe.

Mit der, wie Sie sehen, nicht leicht zu erschiitternden Hoffnung, daB Sie sich doch
noch "die Zeit fiir einen Freundesbrief abstehlen”, wie Sie am 4.4.1950 sagten, griiBt
Sie recht herzlich
Ihr ergebener

Anmerkungen

1) Die §52-Seiten-Fassung war 1938 als letzte Radebeuler Ausgabe dieses Romans
erschienen, bearbeitet von Otto Eicke. Inwieweit die Eicke-Fassung sich allerdings
von Mays Original entfernt hatte, erfahren wir in: E. Bartsch. "Und Friede auf
Erden!" Entstehung und Geschichte. In: Jb-KMG 1972/73, insbesondere auf den
Seiten 112~122.

2) Unter "Patschifizierung" versteht O. die Bearbeitung der Wiener Karl-May-Ausga-
be durch Ing. Ludwig Patsch (s.a. den nachfolgenden Brief vom 30.9.51). Auch in
Briefen an andere Korrespondenten hat sich Ozoroczy immer als Gegner von
Bearbeitungen Mayscher Werke bekannt.

3) Etwa gleichzeitig erschien in der "Film-Revue" eine Notiz iber die Planung
dieses Films. Fiir die Regie war vorgesehen Hans Bertram, der urspriinglich
Flieger war ("Flug in die Holle") und 1938 mit "Frauen fiir Golden Hill" als
Regisseur debutierte. 1942 drehte er "Symphonie eines Lebens" mit dem groBen
franzosischen Charakterdarsteller Harry Baur in der Hauptrolle (Partnerin: Henny
Porten). Nach Fertigstellung des Films wurde festgestellt, daB Baur Jude war; er
kam ins KZ und am 20.4.(!?43 ums Leben. Ab 21.4.43 lief dann der Film - ohne
Darstellerangaben - in den Kinos. Bertram hat erst 1949 wieder gedreht: "Eine
groBe Liebe". {Nach: Courtade/Cadars, "Geschichte des Films im 3. Reich",
Frankfurt a.M., Wien, Ziirich 1976.) Anm. d. Red.

4) In den Jahren 1944/45 erschienen im Karl-May-Verlag die Binde 1-4 in einer
Neufassung in Antiquaschrift im Oktavformat der Blauen Illustrierten Ausgabe.
Der Text ist bearbeitet und zeichnet sich aus durch neue Kapitel-Einteilung und
besonders Eliminierung der Hinweise auf das Alte Testament. Die Ausgabe trigt
im Impressum den Vermerk "Druck: Pierersche Hofbuchdruckerei Altenburg/Thiir."
Die Auskunft verdanke ich Ekkehard Bartsch.

5) Schneider hatte am 4.4.1950 geschrieben: "Uber die &sterreichischen Karl-May-
Binde hat mir auch Freund Nixdorf recht kritische Bemerkungen geschrieben. Ich
selbst kann mich dazu nicht duBern, da ich noch keinen dieser Binde zu Gesicht
bekommen habe."



Positive Utopien

Zundchst zwei Vorbemerkungen: Kiirzlich kam im Rundfunk (SWF II) eine Sendung
Uber Staatsutopien von Platon bis in die Neuzeit. Dabei konnte einem auffallen,
daB fast allen diesen Utopien ecin strenges Reglement mit Triebunterdriickung der
Biirger gemeinsam war. Karl May wurde natiirlich nicht erwihnt (wie iibcigens auch
Arno Schmidt nicht), obwohl doch gerade May hier eine Ausnahme macht, aber sein
Spatwerk ist halt doch weithin noch recht wenig bekannt. Kurz erwihnt wurde
dagegen die "Zauberflote", wobei mir einfiel, daB ich gegen diesen Text eigentlich
schon immer einen Vorbehalt gehabt hatte, und zwar wegen der ausdriicklichen
Diskriminierung des weiblichen Elements. Die Koénigin der Nacht wird zum Prinzip
des Bosen erklirt und in die Holle geschickt, von Pamina hort man gegen Schlu8
nicht mehr viel; in "diesen heil'gen Hallen", wo "man die Rache nicht kennt",
dominieren die minnlichen Priester. Mir kam da zum BewuBtsein, warum der Figur
der Konigin der Nacht immer so etwas Zwiespiltiges anhaftet, nimlich der Gegen-
satz zwischen den beruhigenden blauen Nachttonen ihrer Gewandung und den aggres-
siv anmutenden Tonen ihres Gesanges. Warum wird die Nacht (weibliches Element)
so oft als bose dargestellt? Sie birgt doch nicht nur das Dunkel, sondern auch die
trostliche Ruhe und Geborgenheit fiir die Lebewesen.

Heide Gottner-Abendroth legt in dem ecrsten Band ihrer Matriarchatsforschung dar,
daB im Zuge der bisherigen Patriarchatskulturen das weibliche Element stets abge-
wertet wurde, und das scheint mir auch hier der Hauptgrund zu sein. Ich mochte
mich nun nicht auf eine langatmige Kontroverse zum Thema Matriarchat und
Patriarchat einlassen, sondern nur darauf hinweisen, daB auch von dieser Seite
betrachtet Mays Alterswerk heraussticht. Sein ureigener Weg zur groBen Mutter
war nicht nur die Therapie fiir seine eigene Neurose, sondern stellt geradezu ein
archetypisches Beispiel dar. Ausgerechnet der sonst so kraftmeierische Ich-Held legt
im Alterswerk die Waffen nieder und weist den Weg zur wahren Kultur des Frie-
dens, indem er der Menschheitsseele zum Aufstieg und friedlichen Siege verhilft. So
gesehen ist es also gar nicht so iiberheblich von May (wie man immer meint), wenn
ec sein "Ich" als "Menschheitsfrage" bezeichnet; er hat wohl geahnt, daB diese
Fragen weit iiber das einzelmenschliche Ich hinausgehen und hat sich woh! nur als
Werkzeug im Dienste dieser Aufgabe gesehen: Das Einzelwesen, das diese fiir alle
Menschen wesentlichen Fragen als erstes aufstellt, ist eben sozusagen die Mensch-
heitsfrage. Heutzutage, wo man sehen kann, wohin uns eine unmenschliche hochtech-
nisierte Kultur fiihrt, ndmlich zur Selbstausrottung des Menschen, diicfte man das
klarer sehen als zu Mays Zeit, als man gerade den Nationalstaat hochjubelte
und die blutig errungenen Siege der Schwerter feierte. Wesentlich ist mir, daB hier
ein positiver Utopieentwurf vorliegt zu einer humanen Gesellschaft, in der die Giite
herrscht und nur die Waffen der Menschlichkeit geschliffen werden. Der Superheld
und kithne Krieger streckt die Waffen vor der Barmherzigkeit und der Giite, wird
zum "Diener der Gilite". Damit hat May den Weg aufgezeigt, wie nicht nur ein
Einzel-Ich zum Frieden findet, sondern auch den Weg, den es zur Rettung aller
Menschen einzuschlagen gilt, um eine friedliche Kultur zu schaffen. Es wire zu
wiinschen, daB er nicht nur eine literarische Utopie bliebe!

Wiltcud Ohlig, Karlsruhe



Hermann Wohlgschaft, Kempten
Der Mir von Dschinnistan und Marah Durimeh

oder
Steht Gott unter dem Schutz der Menschheitsseele?

Im Zusammenhang mit einem biographischen und theologischen Interpretationsversuch zu
Karl Mays Roman ‘Ardistan und Dschinnistan’ ergab sich ein interessanter Briefwechsel
mit Professor Roxin. Claus Roxin schrieb u. a.: "Ein besonders heikles Problem sind Marah
Durimeh, der Mir von Dschinnistan und ihr Verhiltnis zueinander. ... Uber diese - auch
theologisch zentrale - Frage wiiBte ich gerne noch Niheres und Genaueres”. Roxin spitzt,
im selben Brief, die Problematik auf die Frage zu: "Steht Gott unter dem Schutz der
Menschheitsseele?" (1) )

In seinem Brief verweist Roxin auf eine kritische AuBerung Franz Cornaros im KMJB
1922, S. 193 ff.: Cornaro nahm daran AnstoB, daB der Mir von Dschinnistan, mit welchem -
zumindest streckenweise - Gott gemeint sei, vom Autor "ausdriicklich als Schiitzling Marah
Durimehs bezeichnet wird" (ebd., S. 195). Deshalb die "Anfrage" Roxins: "Steht Gott unter
dem Schutz der Menschheitsseele?" Zur Beseitigung dieses Argernisses schlug Cornaro -
damals - eine "Bearbeitung” der einschligigen Textstellen in Mays Roman durch die
"berufenen Hiiter des Nachlasses Karl Mays" (ebd., S. 196) vor. Solche Bearbeitungen
lehnen die meisten Mitglieder der KMG heute, zu Recht, ab. Denn "gerade die ritsel-
haften Stellen einer Dichtung kénnen zu den eindringlichsten Deutungen anregen." (2)

Es bleibt also die Frage "Steht Gott unter dem Schutz der Menschheitsseele?". Dazu die
folgenden Uberlegungen, die ich - auf eine briefliche Anregung Roxins hin - zur Dis-
kussion stellen mochte. "Vielleicht ergibt das Echo weitere Gedanken, die dann in die
Endfassung des groBen ‘A u D’-Beitrages (meines geplanten Jahrbuch-Aufsatzes; H.W.)
eingearbeitet werden konnten" (3) Ich fasse meine Uberlegungen in sechs Punkten
zRusa_nm;]qn und fiige als Punkt 7 einen - mir brieflich {ibermittelten - Lésungsvorschlag

oxins hinzu.

1. An einer einzigen Stelle des Romans (4), nimlich gleich zu Beginn (I 6), wird die
Menschheitsseele Marah Durimeh dem Mir von Dschinnistan eindeutig iibergeordnet: Der
Mir von Dschinnistan stand unter ihrem ganz besonderen Schutz. An einer weiteren Stelle (I
407) wird sie ihm - vielleicht nicht wesentlich, aber doch wohl graduell - vorgezogen: Die
grofite Meisterin ... ist Marah Durimeh. Auch der Dschinnistani (gemeint ist der Mir; HW.)
war ein Meister.

2. Wer ist nun ei%e-ntlich der Mir von Dschinnistan? Ein sterblicher Mensch, der Gott
besonders nahesteht, vielleicht als eine Art Stellvertreter oder "Platzhalter” (5) Gottes auf
dErden‘;?l nger ist er Gott selbst: der zeitlose, ewige Gott, der Schopfer des Himmels und
er Erde?

Mays Text scheint, wie schon Cornaro beanstandete, durchaus widerspriichlich und
inkonsequent. Im I. Band des Romans, wo der Mir von Dschinnistan als handelnde Person
noch nicht vorkommt, aber viel von ihm die Rede ist, wird der Mir (bzw. "Dschinnistani") -
abgesehen von einer einziﬁen Textstelle (I 503) - zweifellos als endlicher Mensch
vorgestellt, der keineswegs alles weil und alles kann. Dies gilt weitgehend auch fiir den II.
Band (6), wo der Mir von Dschinnistan als Schech el Beled von El Hadd, inkognito also,
auftritt. Allerdings steigern sich im II. Band die Fihigkeiten des Schech el Beled ins
Ubgrn;enschliche (ohne daB eine Gleichsetzung mit Gott deshalb angenommen werden
miibte).

Nur an einer einzigen - relativ s‘?éiten - Stelle (I 503) wird der Mir von Dschinnistan mit
Gott ausdriicklich identifiziert (7). In der Paradieses-Sage der Ussul (I 216 ff.) hingegen
wird er von Gott eindeutig unterschieden! Um solche Widerspriiche zu erkliren, konnte
man an eine Anderung des Mayschen Konzepts wihrend des Schreibprozesses denken (8).
Fiir diese Annahme slgricht auch folgender, in der Sekundirliteratur m.W. noch kaum
beachteter Umstand: Die "Riickkehr des Herrgotts” von Dschinnistan nach Ardistan als
Bestandteil der christlichen Legende (die zur Paradieses-Sage der Ussul spiter
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hinzukommt) wird erstmals II 221 erwihnt. Die urspriingliche Legende der Christen - in
der Version des Mirs von Ardistan (Il 117 ff.) - weil davon nichts.

Falls May erst wihrend des Schreibprozesses (seit 1 503 bzw. 1I 221) ein Gleichnis "Der
Mir von Dschinnistan entspricht Gott" konzipiert haben sollte, bleibt natiirlich die Frage,
warum er die beiden fritheren Textstellen, die einen "Primat" Marah Durimehs voraus-
setzen oder zumindest nahelegen (I 6 bzw. I 407), nicht einfach gestrichen hat: bei der (im
iibrigen ja sorgfiltigen) Bearbeitung des Hausschatz-Textes fiir die Buchfassung bei Feh-
senfeld. Hat er seine "Strickfehler” wirklich nicht bemerkt?

3. Ob May das Gleichnis "Der Mir von Dschinnistan entspricht Gott" nun von Anfang an
oder erst spiiter vorschwebte, in jedem Fall muB bedacht werden: Auf der vordergriindigen
Handlungsebene des Romans ist der Mir von Dschinnistan ein sterblicher Mensch. Er ist
verheiratet und hat einen Sohn, der ihn spiter - nach seinem Tode doch wohl - als Mir von
Dschinnistan abldsen soll (I 547 ff.). Dieser Sohn, der Dschirbani, wird - so meint auch
Roxin - "kaum Gottes Sohn sein sollen." (9) Dieser Annahme widerspricht der gesamte
. Duktus des grolen Romans. Der Vater des Dschirbani, der Schech el Beled von El Hadd,
konnte als Représentant der Menschheit auf ihrer letzten und héchsten Entwicklungsstufe
(El Hadd ist ja die Grenze zwischen Ardistan und Dschinnistan, zwischen menschlichem
und gottlichem Bereich) verstanden werden, aber gewil nicht als der ewige Gott, der ist
und der war und der immer sein wird.

Der Schech el Beled "ist" nicht einfach Gott. Hinter der vordergriindigen Handlung des
Romangeschehens steht nun allerdings (jedenfalls I 503 und spéter) der Gedanke: So wie
der Mir von Dschinnistan in Ardistan alles zum Guten wendet, so %reift der allmichtige,
allgiitige und allgegenwirtige Gott am Ende (fiir den, der die Welt mit den Augen des
Glaubens sieht, schon jetzt) in die Geschichte der Welt und des ¢inzelnen ein und fithrt
das Gute zum Sieg.

Als vergleichbare Parallele zu diesem Gedanken wire auf die Gleichnisreden Jesu vom
"Kﬁnif“, vom "Weinbergsbesitzer", vom "barmherzigen Vater" usw. zu verweisen: Auf der
Handlungsebene dieser Gleichnisse sind der "Konig", der "Vater' usw. natiirlich richtige
Menschen aus Fleisch und aus Blut. Sie sind z.B. verheiratet und haben Kinder. Dennoch
meint Jesus - auf der theologischen Reflexionsebene dieser Gleichnisse - den Vater im
Himmel, den ewigen Gott, der kein "Mensch", sondern "Geist” ist.

Dasselbe gilt fiir den Mir von Dschinnistan in Mays Roman. Da8 der Autor den Titel "Mir
von Dschinnistan" sowohl fiir Gott als auch fiir den Schech el Beled verwendet, mag eine
terminologische Schwierigkeit sein (iiber die sich Cornaro édrgerte); aber in der Sache liegt
hier keine andere "Sprachverwirrung" vor als z.B. in den Gleichnisreden Jesu vom "Ko6nig",
vom "Vater" usw.

4. Unter dem Schutz Marah Durimehs kann natiirlich nur der Dschinnistani bzw. Schech el
Beled von El Hadd auf der vordergriindigen Handlungsebene stehen, nicht aber der ewige
Gott, auf den der Schech el Beled (wie der Konig im Gleichnis Jesu) verweist. Auch Roxin
schreibt in diesem Sinne: "Der Dschinnistani ist vielleicht wieder etwas anders zu verste-
hen (als der Mir von Dschinnistan; H.-W.). ... Man wird, woraut Sie schon hinweisen, nicht
jeder Aussage Mays eine Bedeutung fiir jede Handlungsebene zumessen diirfen." (10)
Steht Gott unter dem Schutz Marah Durimehs? Erste Antwort: Nein! Allerdings ist mit zu
bedenken: Auch Marah Durimehs Bedeutung ist mehrschichtig! Auf der vordergriindigen
Handlungsebene ist sie eine sehr kluge, eine michtige und giitige Frau, aber natiirlich ein
Mensch, der einmal sterben wird und sich bittend an Gott zu wenden hat (von diesem also
verschieden ist; vgl. zB. II 636 und II 645). Zugleich aber ist Marah Durimeh, wie jeder
May-Leser weiB, eine Allegorie fiir die Menschheitsseele, mit welchem Begriff unser Autor
wohl dhnliches meint wie C. G. Jung mit dem "kollektiven UnbewuBten". Und nochmals
auf einer anderen (dritten) Ebene kann Marah Durimeh, so will es mir scheinen, als
Verkorperung der miitterlichen "Seite" Gottes verstanden werden. (11)

Naheliegend wire dann folgender Gedanke: Im Mir von Dschinnistan stellt May - auf der
theologischen Leseebene - die "miinnlich-viiterliche"” und in Marah Durimeh die "weiblich-
miitterliche" Seite des einen und seiben Gottes dar. |

Dem Maskulinen wird oft (ob zu Recht, sei dahingestellt) mehr das "Harte" und dem
Femininen mehr das "Weiche", die barmherzige Liebe, zugeordnet. An einer auffalligen
Textstelle gegen Schiuf des Romans (II 578 f.) wirkt der Schech el Beled merkwiirdi
streng, ja unerbittlich gegen die Leute des "Panthers”. Merhameh aber, die ja mit Mar
Durimeh aufs engste verbunden ist, vertritt die verzeihende Liebe und setzt sie, den
Schech iiberredend, auch durch. Sollte May - woméglich unbewuBt - der Gedanke
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gekommen sein: Der "ménnliche” Gott (der Mir von Dschinnistan) muB geschiitzt werden
vor sich selbst, das "Harte" und "Grausame" in Gott selbst muBl geheilt werden durch das
“Weiblich-Liebende" in Gott selbst (durch Marah Durimeh also)?

Ich méchte diese Frage nicht zur These erheben. DaB Gott bzw. der Mir von Dschinnistan
mit sich selbst zu "kdmpfen" habe, gibt der Romantext, insgesamt, so nicht her. (12) Daf8} es
eine "helle” und eine "dunkle" Gottesseite geben kdnne, ist eine Idee, die C. G. Jung
vielleicht zugetraut werden konnte. (13) Aber Karl May? (14)

5. Steht G ott unter dem Schutz Marah Durimehs? Ich bleibe, trotz der Uberlegungen
unter Punkt 4, bei meiner ersten Antwort: Nein! W e r ist der Schiitzling der Marah
Durimeh? Der Dschinnistani, vielleicht - in gewisser Hinsicht - auch der Schech el Beled
bzw. der Mir von Dschinnistan. Und - wer noch?

Die theologische und die autobiographische Leseebene sind bei May sehr eng miteinander
verbunden. Die Unterscheidung ist manchmal schwierig. Der Mir von Dschinnistan kann -
teilweise - auch als Ich-Projektion des Autors verstanden werden. So heiit es z.B. schon
frih im Romantext (I 6 £.): "Das grofte aller Riitsel bist du selbst. Indem du dieses losest,
losest du auch das des Mir von Dschinnistan."”

Dieses (auch wieder doppelbédige) Wort Marah Durimehs an Kara Ben Nemsi - in
unmittelbarer Nihe zum “Il:”rimat“-Beleg fiir Marah Durimeh (I 6) - kann oder mu8 m.E.
auch so interpretiert werden: Der Schiitzling Marah Durimehs, der Menschheitsseele und
des miitterlichen Antlitzes Gottes, ist der Mensch Karl May auf seinem Pilgerweg zu Gott.

6. Einen besonderen Aspekt, der mit der Frage "Steht Gott unter dem Schutz der
Menschheitsseele?" wenig zu tun hat, fiir die Deutung des Mir von Dschinnistan aber nicht
unwichtig ist, méchte ich wenigstens am Rande erwihnen: Viele Religionen, viele Mythen
und viele Mérchen kennen "verkleidete” Gétter, die in Menschengestalt die Erde betreten,
um dort nach dem Rechten zu sehen. Nebenbei gesagt: In dieser Weise wird oft - freilich
zu Unrecht - auch die Menschwerdung Gottes in Christus verstanden! (15) Karl May hat
wohl kaum (oder besser: gewiB nicht) in dieser Weise mythologisch gedacht: Er stimmte,
in wesentlichen Punkten, Friedrich Delitzsch zu, der als Vorlidufer Rudolf Bultmanns und
seines theologischen "Entmytholo isierungsprogramms” betrachtet werden kann! (16)

Das schlie3t nun aber nicht aus, daB May ein mythologisches Bild - den personlichen Auf-
tritt des "Herrgotts” in Ardistan - als poetisches Ausdrucksmittel fiir die (unsichtbare) An-
wesenheit Gottes in dieser Welt beniitzt. DaB der Mir von Dschinnistan halb géttliche und
halb menschliche Ziige trigt, ist als literarisches Motiv - das auch der Bibel, z.B. der Para-
diesesgeschichte (Gen 3, 8 ff.), nicht fremd ist - durchaus akzeptabel: wenn der Leser die
theologische Ausszge (Gottes Liebe rettet die Welt) und das literarische Ausdrucksmittel
(anthropomorphe Darstellung der gottlichen Transzendenz) zu unterscheiden versteht.

7. "Steht Gott unter dem Schutz der Menschheitsseele?" Claus Roxin hatte die
Freundlichkeit, mir seine personliche Meinung zum Fragenkomplex zu erliutern: "Kénnte
die Stelle (I 6) nicht ganz schlicht in dem Sinne gemeint sein, daB die Menschheitsseele
Gott (oder die Verkorperung des Gottes edankens) zu beschiitzen habe, derart, daB die
Menschheit Gott nicht verlassen, sondern %ﬁr ihn leben und streiten soll? Damit wire dann
kein Unterstellungsverhiltnis gemeint. Man kann das Beschiitzen ja auch im Sinne des
Dienens verstehen." (17)

Dall Marah Durimeh bzw. die Menschheitsseele Gott die ne n soll, ist ein guter und
schéner Gedanke. Und wenn das "Beschiitzen” nicht eingentlich auf Gott, sondern auf den
Gottes-Gedanken bezogen wird, ergibt das gewiB einen Sinn: Der Gottesgedanke im
menschlichen Herzen ist immer bedroht; er kann verloren oder verschiittet werden!

Die Frage ist nur: Kann der Mir von Dschinnistan - durchgehend oder streckenweise - als
Verkérperung des Gottes-"Gedankens” interpretiert werden? Dazu Roxin in einem
weiteren Brief: "In der Tat habe ich diesen Terminus nicht erfunden und May unter-
geschoben, sondern bei ihm gefunden, wenn auch nicht in unmittelbarem Zusammenhang
mit dem Mir von Dschinnistan. Es heifit nimlich in Mays ‘Glaubensbekenntnis’; Ich glaube
an die himmlische Liebe, die zu uns niederkam, fiir die Sterblichen den Gottesgedanken zu
gebdren. (Schriften zu Karl May, S. 245; ganz entsprechend in Jb-KMG 1983, S. 100.) May
war diese Vorstellung also nicht fremd, und ihre ertragung auf den zeitlich nahen Mir-
Roman scheint mir nicht abwegig. Denn Gott sozusagen als irdische Person mit Frau und
Kind auftreten zu lassen (im Roman), ist ja nahezu schon blasphemisch. Daﬁgen wiirde es
der Denkweise Mays naheliegen, in einem besonders herausgehobenen Menschen den
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Gottesgedanken symbolisiert zu sehen. Jedentfalls lieSe sich dadurch erkldren, daB der Mir
von Dschinnistan im Roman bald wie ein Mensch, bald aber auch wie Gott erscheint.” (18)

Ich fasse zusammen: Zum "heiklen Problem ‘Steht Gott unter dem Schutz der Mensch-
heitsseele?" (Roxin) wurde nun doch, wie ich hoffe, Klirendes gesagt. Dennoch lassen
meine (und auch Roxins) Ausfiilhrungen vieles offen. Aber zumindest dies ist deutlich
gl:vorden: Die Folgerung "Der Mir von Dschinnistan steht unter dem Schutz Marah

rimehs; der Mir von Dschinnistan aber ist Gott und Marah Durimeh ist die Mensch-
heitsseele; also steht Gott unter dem Schutz der Menschheitsseele” ist kurzschhiissig und
falsch. An der Vieldeutigkeit des Mayschen Spétwerks muB diese (kurzschliissige)
Folgerung scheitern.

Anmerkungen

1) Claus Roxin in einem Brief vom 14.1.1990 an den Verfasser.

% Egsin in einem Brief vom 29.1.1990 an den Verfasser.

4) Seitenangaben in ( ) beziehen sich auf Mays zweibidndigen Roman ‘Ardistan und
Dschinnistan’ in der Buch-Fassung bei Fei;senfeld (FreiburF 1909?.

5) Diesen Terminus entnehme ich - sinngemiB - Dorothee Sélie: Stellvertretung. Ein
Kapitel Theologie nach dem "Tode Gottes". Stuttgart-Berlin (3)1966.

6) Textbelege, die noch erweitert werden konnten, bei Wolf; ang agner: Der
Eklektizismus in Karl Mays Spatwerk. S-KMG 16/1979, E 10.

7) Zwolf Seiten vorher (I 491) wird das Symbol Gottes (das Dreieck mit dem Auge) als
"Siegel” des Mir von Dschinnistan bezeichnet, was m.E. aber keine Gleichsetzung von
"Mir" und "Gott" bedeuten muB; auch der jetzige Papst fiilhrt Maria in seinem Wappen,
ohne Maria zu sein.

8) Diese Auffassung vertritt z.B. Wagner, wie Anm. 6.

9) Roxin, wie Anm. 2.

10) Ebd.

11) Weiteres dariiber spater in Hermann Wohlgschaft: ‘Babel und Bibel'. Ansatze zur
"fggn;i;;listischen Theologie" in Mays Erlésungsdrama. (Voraussichtlich in Jb-KMG
1991.

12) A;)[%esehen von der einen Textstelle I 578 f., die ja auch nicht iiberinterpretiert werden
darf, handelt und denkt der Schech el Beled immer nur giitig und liebevoll!

13; Vgl. Udo Kittler: Karl May auf der Couch? Ubstadt 1985, S. 163.

14) Immerhin gibt es sehr friithe May-Texte, die in diesem Zusammenhang bedacht werden
miiBten: verschiedene Fragmente aus der Haftzeit (Jb-KMG 1971, S. 128 ff. u. S. 137
f.), auch ‘Das Buch der Liebe’ (KMG-Reprint 1988, S. 24 ff.) vielleicht.

15) Gegen ein mythologisches Verstindnis der Inkarnation Gottes in Christus (Jesus als in
menschliche Gestalt "verkleidete" Gottheit) hat sich, auf katholischer Seite, vor allem
Karl Rahner immer wieder gewandt.

16) Vgl. Friedrich Delitzsch: Babel und Bibel. Zwei Vortrige. 21.-25. Tsd. Leipzig 1903
bzw. (2. Vortrag) 1.-10. Tsd. Stuttgart 1903 (Claus Roxin hat mir diese Texte zur
Verfiigung gestellt, wofiir ich ihm sehr herzlich danke); vgl. auch Hansotto Hatzig:
Karl May und Sascha Schneider. Bamberg 1967, S. 234.

17; Wie Anm. 2.

18) Roxin in einem Brief vom 23.2.1990 an den Verfasser.
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Christoph Blau, Berlin
Karl May in ,,Dietrich’s illustrierter Volkskalender*

Erst vor relativ kurzer Zeit wurde durch den Nachweis in der May-Bibliographie
Hainer Plauls ein Nachdruck von Karl Mays Humoreske 'Im Seegerkasten' allgemein
bekannt (1). Vor Erscheinen von Plauls Bibliographie gab es lediglich in einer Verdsf-
fentlichung des Museums fiir Deutsche Volkskunde in Berlin-Dahlem einen Hinweis
darauf, daB in einem Jahrgang eines der May-Forschung bislang unbekannten Periodi-
kums ein Text von "Carl May" enthalten sei (2). Diesem Hinweis verdankt der
Verfasser die Kenntnis des erwidhnten Nachdrucks (bercits vor dem Erscheinen von
Plauls Bibliographie) (3).

Die Werkgeschichte von 'Im Seegerkasten' reicht bis in die Anfangszeit von Mays
schriftstellerischer Laufbahn zuriick. Schon im aus der Zwickauer Haftzeit stammen-
den "Repertorium C. May" (4), das nach Plauls Ermittlungen zwischen Ende 1867
und Anfang November 1868 entstand (s), taucht der Titel erstmals auf. May notier-
te als Nummer 79 des Repertoriums unter dem Obertitel 'Im alten Neste. Aus dem
Leben kleiner Stadte' (6) 62 Titel, mit denen er wohl Ideen fiir eine Reihe von
Kleinstadthumoresken zu fixieren beabsichtigte. Der zweite dort aufgefiihrte Titel
ist 'Im Seegerkasten'. Wann schlieBlich May das Sujet aus der Haftzeit zu einer
Erzahlung ausarbeitete, ist nicht sicher. Wihrend einerseits behauptet wird, die
Humoreske sei eine "der so oft zitierten Fritherzihlungen" (7), wird andererseits
auch vermutet, sie sei erst um die Jahreswende 1877/78 entstanden (8). Der erste
bekannte Abdruck der Humoreske erfolgte Ende 1878 in "Der Bote. Volkskalender
fir alle Stinde auf das Jahr 1879" (9). Im Frithjahr 1878 war schon eine erweiterte
und leicht veranderte Fassung der Erzihlung unter dem Titel 'Das Ducatennest'
erschienen (10). Ein weiterer Abdruck der Humoreske zu Mays Lebzeiten war bis
vor kurzem nicht allgemein bekannt, wurde unlingst aber von Plaul in "Dietrich's
tllustrierter Volkskalender fiir das Jahr 1881", 4. Jahrgang, Druck und Verlag von
Rich. Herm. Dietrich, nachgewiesen (1). 'Im Seegerkasten' fiillt dreieinhalb der
GroB-Oktav-Seiten dieses Kalenders - Seiten 41 bis 44 - und ist mit drei Textillu-
strationen von L. Birwinkel versehen, die innerhalb dieser Abhandlung abgebildet
sind. Der Text ist im Verhiltnis zum Glogauer Abdruck in "Der Bote" zwar an
einigen Stellen, jeweils aber nur minimal verindert worden. Ob durch May oder den
zustindigen Redakteur, wird sich zweifelsfrei wohl nicht mehr kliren lassen. Gleich-
wohl spricht einiges daflir, daB nicht der Autor die Humoreske noch einmal iiberar-
beitet hat, sondern ein anderer sie fiir den neuerlichen Abdruck eingerichtet hat.
Gerade eine charakteristische Eigenheit Mays, niamlich die, seine komischen Gestal-
ten haufig Dialekt sprechen zu lassen - man denke etwa nur an den Hobble-Frank
der Jugenderzihlungen -, wurde bei der Bearbeitung eingeebnet: aus dem "Koppe" (B
108) (11) wurde dabei "Kopfe" (D 42), aus "Striimpe" (B 108) "Striimpfe" (D 42), die
"Beeme" (B 108) wurden "Biume" (D 42), aus "“itzt" (B 111) wurde stets "jetzt" (D
43), um nur einige Beispiele zu geben. AuBerdem finden sich einige Anderungen in
der Schreibweise einzelner Worter, so etwa "Butterbrote" (D 41) statt "Butterbrode"
(B 107). SchlieBlich wurden einzelne Ausdriicke, die vom Bearbeiter wohl als unpas-
send oder unverstindlich empfunden wurden, durch andere ersetzt. Das "Pechkipp-
chen" (B 107) wurde dabei zur "Schirmmiitze" (D 41), der Erzihler muB sich einer
Priifung "unterziehen" (D 41) und nicht mehr "unterwerfen" (B 108), seine "Hypothe-
nuse" (B 110) verwandelt sich in seine "Christel" (D 42), und statt "tacet, tacet!"
ruft der Fagottmeister in der Neufassung in sehr freier (eigentl. falscher) Uberset-
zung "wartet nur" (D 43). DaB May derartige Anderungen an seiner Erzihlung
vorgenommen hitte, erscheint sehr unwahrscheinlich, da gerade die von May als
Mittel der Komik gebrauchten Dialektpassagen und die von anderen komischen
Gestalten Mays bekannten fragwiirdigen Fremdsprachenkenntnisse ("Hypothenuse")
von der Bearbeitung betroffen sind. DaB der Abdruck in "Dietrich's illustrierter
Volkskalender" einen von fremder Hand bearbeiteten Text wiedergibt, erscheint
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deshalb als duBerst wahrscheinlich. Der Bearbeiter ist allerdings insgesamt maBvoll
verfahren, seine Redaktionsarbeit hat Mays Text nur in geringem MaBe verindert,
ein bedeutenderer Eingriff in die Substanz der Erzihlung unterblieb.

Der Volkskalender, in dem dieser Text erschien, war eine der unzihligen damals
populiren Periodika der iiblichen "volkstiimlichen" Art ("Mit einem reizenden Oel-
druckbild: 'Muttergliick' heiBt es auf der Titelseite). Sein Verleger Richard Her-
mann Dietrich kann als einer der GroBen auf dem Sektor der damaligen trivialen
Unterhaltungsliteratur bezeichnet werden; Plaul reiht sein Unternehmen in die Reihe
der neun Verlage ein, die zwischen den sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts und
dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges die groBten Marktanteile besaBen (12). Diet-
rich griindete seinen Verlag, dessen Geschiftssitz Dresden-Altstadt wurde, im Jahre
1877 (13). Er verlegte nach eigenen Angaben illustrierte Zeitungen, Kalender, Volks-
Romane und populiar-medizinische Werke (14) (und welcher Art letztere waren, filit
nicht schwer sich vorzustellen; nur allzu bekannte Titel aus demn dhnlichen Verlags-
programm des Hauses H.G. Miinchmeyer kommen hier in den Sinn). Ein "Schundver-
lag" also, der sich selbst in der Meldung an den "Kurschner" als Verlag "solcher
Werke, welche zum Massenabsatz geeignet sind" (15) bezeichnete. Mindestens vierzig
Jahre lang hatte dieses Verlagskonzept Erfolg: der 39. Jahrgang des "Kirschner"
(1917) fithrt Dietrich zum letzten Mal in der Verlegerliste auf %16).

Zum Massenabsatz bestimmt war auch "Dietrich's illustrierter Volkskalender", dessen
erster Jahrgang (1878) vermutlich noch im Jahr der Firmengriindung 1877 erschien.
Der auf dem Titelblatt und dem Umschlag gedruckten Angabe "Auflage 250.000
Exemplare"” wird man aber wohl miB8trauen diirfen. Schon Joseph Kiirschner stellte
in bezug auf zeitgendssische Periodika fest, daB derartige "Angaben in der Regel
der Zuverlissigkeit entbehren" (17). Dennoch war die Auflage des Kalenders bei
einem Riesen unter den Trivialliteratur-Verlegern wie Dietrich sicherlich beachtlich.
DaB dennoch bis vor kurzem der fragliche Jahrgang der May-Forschung unbekannt
blieb, muB vor dem Hintergrund gesehen werden, daB Druckwerke dieser Art als
Gebrauchsliteratur zerlesen, bald weggeworfen oder nach dem Lesen einer anderen
Verwendung zugefiihrt wurden.

Die bibliographischen Quellen (18) verzeichnen noch einen weiteren Kalender dieser
Art aus Dietrichs Produktion: "Dietrich's humoristischer Volks-Kalender". Dabei
handelt es sich entweder um eine textidentische Parallelausgabe zum illustrierten
Volkskalender, wie vermutet wird (19), oder - wahrscheinlicher - um den Nachfolger
von "Dietrich's illustrierter Volkskalender". Letzteres wiirde erkliren, weshalb von
dem illustrierten Volkskalender nur die ersten acht Jahrginge bibliographisch erfaBt
sind (20), wihrend der frilheste verzeichnete Jahrgang des humoristischen Kalenders
der zehnte von 1887 ist (21). Sollte es sich allerdings tatsichlich um zwei parallel
erscheinende, inhaltlich identische Publikationen handeln, miiBte auf den Jahrgang
1881 von "Dietrich's humoristischer Volks-Kalender" in besonderer Weise geachtet
werden, falls er einmal im Antiquariatsbuchhandel auftaucht. Emptehlenswert er-
scheint iiberhaupt, in Zukunft den Verlagsprodukten Dietrichs - besonders Periodika
- erhohte Aufmerksamkeit zu widmen, da May erfahrungsgemiB Verleger, die einmal
etwas von ihm gedruckt hatten, haufig mit weiteren Arbeiten belieferte (22), ohne
daB diese gleich - wie spiter Pustet oder Spemann - zu Stammverlegern wurden.

Die interessante Frage, ob das "Ducatennest" oder "Im Seegerkasten" zuerst verfaBt
wurde (23), 1iBt sich auch mit dem neuen Wissen um den vermutlich Ende 1880
erfolgten Neudruck nicht kliren. Die Schliisse nidmlich, die sich mdglicherweise
daraus ziehen lieBen, daB8 May 'Im Seegerkasten' und nicht die "Wasserstinder"-
Variante noch einmal zum Abdruck anbot - man konnte daraus folgern, er habe 'Im
Seegerkasten' als endgiiltige Version der in den beiden Erzihlungen geschilderten
Episode angesehen -, konnen hier nicht weiterhelfen. Neben den Argumenten, die
dagegen sprechen (24), muB schlieBlich auch in Betracht gezogen werden, daB der
Abdruck in Dietrichs Kalender ohne Wissen Mays erfolgt sein konnte. Es wire ja
keine singulire Erscheinung, daB ein Verlag sich als frech genug erwiese, einen
May-Druck ohne Wissen des Autors auch noch unter Mays Namen zu verdffentlichen
- der Fall Bardtenschlager (25) mag hier als ein Beispiel dienen.
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Diese Frage muB somit offen bleiben, bis sich der von Plaul zeitlich vor dem
"Ducatennest"-Abdruck vermutete (26) Erstdruck von 'Im Seegerkasten' vielleicht

doch einmal auffinden liBt.

Anmerkungen

1) Hainer Plaul, llustrierte Karl May Bibliographie, Leipzig 1988, S. 75, Nr. 129;
in einem Bnef vom 19.9.1988 (vor Erscheinen der Blbhographle) an den Verfas-
ser schreibt Herr Dr. Plaul: "Innerhalb der Karl-May-Gesellschaft und der
interessierten Offentlichkeit iiberhaupt diirfte dlescr Abdruck (...) unbekannt
sein (...) der Titel (...) wird in meiner Bibliographie aufzufinden sein. Damit
diirfte er dann weiten Kreisen bekanntgemacht werden." Herrn Dr. Plaul sei an
dieser Stelle fiir seine freundliche Auskunftsbereitschaft bestens gedankt.

2) Inga Wiedemann, "Der hinkende Bote" und seine Vettern, Berlin 1984, S. 123.

3) Wie Dr. Plaul in dem zitierten Brief mitteilt, entdeckte auch er diesen Abdruck
im Museum fiir Deutsche Volkskunde, Berlin.

4) Erstmals abgedruckt im Jb-KMG 1971, S. 132-143

s) Hainer Plaul, "Besserung durch Individualisierung", Uber Karl Mays Aufenthalt
im Arbeitshaus Zwickau von Juni 1865 bis November 1868, in: Jb-KMG 1975, S.
127ff., 173f.

6) Jb-KMG 1971, S. 1354f.

7) Engelbert Botschen, Im Seegerkasten, in: Karl May, Unter den Werbern, Seltene
Originaltexte Band 2, Reprint der KMG, 1986, S. 196, FuBnote 9.

8) Ruprecht Gammler, Im Seegerkasten, in: Gert Ueding (Hrsg.), Karl-May-Hand-
buch, Stuttgart 1987, S. 428.

9) Reprint in: Unter den Werbern, S. 197ff. (vgl. Anm. 7).

10) In: Weltsplegel/Deutsche Boten, Illustrierte Zeitschrift, Jg. 1878, A. Wolf,
Dresden.

11) Die Ziffern verweisen auf die Seiten des jeweiligen Abdrucks: B = Der Bote,
1879, D = Dietrich's illustrierter Volkskalender, 1881.

12) Hainer Plaul, [llustrierte Geschichte der Trivialliteratur, Leipzig 1983, S. 251.

13) Joseph Kiirschner (Hrsg.), Deutscher Litteratur-Kalender auf das Jahr 1892,
Spalte 1273 (kiinftig zitiert als Kiirschner).

14) Kiirschner 1894, Spalte 1384.

15) Kiirschner 1895, Spalte 1444f.

16) Kiirschner 1917, Spalte 208s; der 40. Jg. enthilt keine Liste von Verlegern, im
41. Jg. (1924) ist Dietrich unter den Verlegern nicht mehr verzeichnet.

17) Kirschner 1886, S. 527.

18) Gesamtverzeichnis des deutschsprachlgen Schrifttums (GV) 1700-1910, Band 29,
Miinchen u.a. 1981, S. 92.

19) Wiedemann, a.a.0., ebendort.

20) GV 1700-1910, a.a.0., ebendort.

21) Wiedemann, a.a.0., ebendort.

22) Als Beispiele mogen hier nur die Verleger H. Schonlein, A. Wolf, Th. Herrmann
und C. Flemming genannt werden.

23) Letzteres nehmen an: Botschen, a.a.0., ebendort und Hainer Plaul, Redakteur
auf Zeit, Uber Karl Mays Aufenthalt und Titigkeit von Mai 1874 bis Dezember
1877, in: Jb-KMG 1977, S. 114ff., 180f.

24) Siehe die Nachweise in Anm. 23.

25) Siehe Mays "Verlags-Contract", § 6 in: Der Waldlﬂufcr, Reprint: Bamberg 1987,
S. N23.

26) Plaul, Jb-KMG 1977, S. 114ff., 180f.

Dafiir, daB ich den 4. Jg. von "Dietrich's illustrierter Volkskalender" im Original
einsehen konnte, und fiir Fotokopien aus diesem Band bin ich Herrn Prof. Dr. Theo-
dor Kohlmann und dem Museum fiir Deutsche Volkskunde zu Dank verpflichtet.
Danken mochte ich auch Herrn Herbert Meier, Hemmingen, fiir wertvolle Anregun-

gen,
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3Im Seegerfaften.

Cin €dmant aud guter altes Beit von ¢. PMay.

MNi
gutes Gflad echten Doppelwadholder! Nod) fieber Hatte
ev feine lange Pjufe; am allers, allerlichften aber war ihm
bas Crgablen, und er lonnte Halbe Nacdhte lang fien, um

ine alten Gefdyiditen, die man der ihm cigenthidmlicen

¢
Ltrbcn, Lexnbeften Huddrud2meije rwegen immer wieder von.

Neuem gern anfdrte, jum gehnten jum Bundertften Mafe
ju wicderholen. Gelbjt der ernfieften Begebenheit wufte ex
cinen droflligen WAnftridy g geben, und wenn cr fo, ba faf,
dbie Pfeife n dem unau%bﬁrﬁd; pafienden MNunde und die,
Sdirmmiige waghallig auf |
bic Rraleblfeite gefdyoben, {o
Berridhte gewil  die %rﬁ te
€tille ring3 umber und die
Epannung der Buhdrer wud3
von Sap u Sah, um fid
{liehlid) allemal in ein {djals
lended Gefadyter anfjuldjen.
$eute war nun %untorcis
fdmaus, und die Adjuranten,
$t denen er al3 Fagottblafer
oud) gehorte, fafen mit ifren
Srauen um die lange Tefel,
welde mit ifren Spetfereften
bent Anblid eined vom fFeinbe
gevdumten,  triimmerbededten
Sdladtictded bot. Freilid)
mar ber Riidzug fein gany
vollitandiger; denn wenn qud)
bag Planlelgefedt zmifdien Lofs
fel und Guppcn{cgfiﬁd (angft
Beenbet mar und bdie mann: ¥
haftern Qinien bed3 Sdmweines FHLG
brokend mit Edywarzfaurem, SLHTHER
nnd die feften Kolonnen dber Fy
Wutterbrode mit gelodiem
Sdjinfen und Biegentdje foft
n einter [dmadliden Nufli-
?un gejtoutigen foorben waren,
fo fonnte man hic und da von
ber verfprengten Urtilevie dod
nody ein nidt gany Hberrouns
bened Gefhiie bemerlen, und
gerade ba, o auf einem derfels |
ben bie verfiibrerijdye Wuf|dyrift: , Doppelrwadholder” ju lefen
war, g[;rnbc da und nirgend andersro war dex von Siegesluft
on
'g?f;mbcn Kampf bi5 auf ben Bodben der Flajde fortjufeyen.
Die auf bdie beiben Flanten poftivten Cigarrenhalter
{dicnen feiner {trategijden Beobaditung gu unbedeutend u
fein, al3 baf er ihnen einige Mnfmerfjamleit hatte fdenten
mogen; vielmehr batte er aud dem einen Nodjd)of ba3d ,Ge-
burtstagstappdien® und aus dem anberen den unpermeidlichen
.Oriinfiegel* hervovgezegen und fidh von einem der Chors
Inaben die ,licke Lange” Holen lfafjen, um, wic ex fidy aus-
sudbritden pflegte, fo vredit ,comammino® blafen und plaudern
ju fonnen, und basd jept evtduende, nidyt enden toollende
Yadyen der Bevjammling bewies, daf ex focken die Eradhlung
cined feiner tragilomtjden Wbenteuer beendet Habe,

l“

:gs ging bem alten, poffirlifen Fagoltmeier fiber ¢in]

[

albberaujdyte Fagottmeier cifrig bemiiht, den gu Enbe)

»0ad war pridtig!® rief ber Kantor 2.

:' ] i :._‘.:* .‘ - .

wDad war prdditig!”. rief ber Kantor, welder, trosdem
er feine Umtdmfivde allegeit gu behaupten roufite, bei foldhen
Selegenbeiten, wie die bacutigc eine rar, dod) cin Spafiden
gern mit anhdvte. ,Wher das8 Madden ift dodh nodh Curre
graie gemworden, Meter; denn fie figt fa wie fie {eibt und
[ebt Bier neben Cud. ZLie ijt ¢3 denn gefommen, bag Jhr
fie dod) nody gefriegt Babt?*

»g N ja, bas i3 ood) wiecder fo "ne Sefdyidyte, fiber
bte ) mid)y cegentlid) &rgevm follte, wenn id)y nidy d'efiber
ladyen mfifte. Dabe id) fe Cudy denn nody nid) 'mal exzapte,

. Jhr Leute?*

«Bewahre, bewahre; mady’
nur (03, Frig!® vief 3 von
aflen Geiten, und ohue bdic
Lahrheit diefer Berfidherung
tiner citeren  Priffung
untergichen, driidte er den Ta-
bal fefter in den PBjeifentopf
% nicder, nahm einen Berghaften
i ©dlud qud dem Glaje tud

‘ begaun:
> Jfjo, td)y follte bag M.
- bel nidh friegen, weil fe 'mal 1o
een dreis bid wierundert Tha-
fev in die Dande befonumen
follte, 1und id) Batte nifdyt, ge-
vadegu gar, midt nidge, Mein
ganger Weidhthum beftaud da-
mals aud folgenden Habijelig-
faten: Bwee Hembden, zmwee
Paar Ctriimpfe, anderthalbe
Unterhoje, eenc Leinmandbidyiivs
z¢, ectt Paar gelbe Nenggang-
hojen, eene roth) nud blau lars
rivte Gammetioefte, een griiner
Sdojelrod mit Pufjen, BVat:
ten und thalergrofen Kuspfen,
und een Cylutderbut mit fo
langen Haaven, baf e intmer
ausjah wie een nafjed3 und
glatt geblicfteted Pudcljell. —
WMies WUnbere batte id) frant:
Beitdwegen verfegen miijjen und
war nod)y mid) wicder an’s
Cinldjen gefommen, Wber i) war dod) fonft een Kevl mit
bei der Sprige, iz mein Fagott aus dem ff, tanzte cenen
Cdleijer twie fonft Leener und Hatte aufer ben Wadyholber
ody nich 'ne eenyige Spegialeigenjdaft an mer.*

»Reine Chrijtel -diente damal2 beim alten Stadividyter
Lantenjhlager, der jugleid) ifr Bovmund war. Der Mann
war 'ne alte, feclendgute Haut, wenn er ood) jo etlidye
3ehn oder groangig Mavotten an fidy Datte, und unter dicjen
lvar {ﬁr mich die jhlinunfte, baf cr tn feinem Haufe feene
Qichelel nid) leiden wollte. — Ucberhaupt Hatte er 'nen
gany bejonderen Pit off mid, el id) ihm 'mal unvevs
jehener Leife fber [eine Nettigdbivnen gevaticn war, mud
er Datte damal3 'nen Trumpj bdrojf gejept, mid) in bdie
olattufen bauen -3u lafjen, wenn idy midy wicder "mal bet
thn bliden liefe.”
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+1088 Ding g'in%
a

mir goar int Lopfe ‘rum, denp mrine |
Haut war e ger

¢ ¢thenfo lieh, wie thm die feinige: aber

m
die Chriftel war mneine rwolfte Licbe uni 3hr wift ja Ale

vedit qut, wenn erft ‘mal bdad Dufend voll i8, dann fipt
mey Ft[t und 3 lift Cenen wd) fo feidite twicder Toder,
Afjo immer droff! Fir dreis bid vierhundert Thaler [aft
man fid) gnn 'mal ood) ofme RNoten paulen.. lUnd ridytig,
faft icde MWode nahm idh 'ne holzexne Hnweifing off eene
Budeleinreibung mit Oppedeldol und flitffig Clement mit
heeme, Cntoeder lag Sdicitholy off den Stufen, fo daf
i) peclehrt bie Trebpe Dinunter tumorte, oder idh wurbe
von ben Rfnedjten gejagt, daf i) mit dem Lopfe an die
Baume rvannle und vor lauter Ungft und Cile das
treuy an den Baunlatten Hangen lich, oder ¢ war fonft in
frgend eener MWeife der Len

Hofens |

Lc! (08. Einjdmicren 1md flicen, {

2?2 —

weder Quft nod) Beit, viel Fragen zu fhun, und fo madyte
id) midy il.}cnn dt',,uit Cifer barﬁbcgr I;r.sr." ¥

Dad Madel am linlen Wem, den Topp wifden den
Beenen und den LWffel in der Redten, {o [ng id{‘ in ben
weidien Spannfedern und dadyte cher an alled Unbdere ald
an — — _.Bovd), Chriftel, mir war's jeit g'rad, al3 ob
‘die Dausthicve gequietjdht hatte!*

»3 bemafre! Du Lijt's felber gerefen; Du Baft mit'n
L6{iel an den Topp gelvapt.”

LUber id) traute dod) dem Landfvieden nidh und fpiste
bag Obr. Ja wirllidy; jeht tourbe unten die Thite us
geviegelt, gleid) darauf Tamen Sdyritte dbie Hausdjlur gtr
und off die Treppe ju.”

Nle Pagel! Du, dad find die Alten! Die ‘muf bex
Kulut ood) jo fehr bet Beiten heem fithren! Wad madhen

liden und cinfdmicren, ved3 waren regelimafige Folgen,
wenn id) mid) 'mal ateappiven
fief, und fo [ief mir dod
endlidy die Galle {o weit fiber,
baf id) mir feft vornahm, MNas
del Madel fein ju laffen nnd
nid) ¢her wicder Dingugehen,
al8 bis die Luft 'mal gany
reene fei.” |

»©0 ftanben die Altien, ol
tch cened YUbends die Meldung
belam, bdaf ber Herr Stadts
ridyter mit femer duden Fricdes
vife 3u RKafjee geladen fei und
vor Bwiljen oder Eensd nid
wieder heeme fommie, Na, bas
war Syrup off meine Bemme!
3d madyte mid) aljo off die
Soden, [li mid) leife ind

aud wund traf droben in ber

idge die Chrijtel m Helem
Eijer, miv etwad QGuteS vors
auridtenn. Dasd anveve Gefinde
Gatte fidh die Kafjeevifite oodh
gn Nuie gemad)t und twar
au3geflogen, und fo gab e8
denn fiic dieSmal feene eengige

n 'y B
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wir? Wo ftede id) mid) in aller LWelt nur gleidy Hin?“

+ 3@ fdob den Lopp unter
ba3 RKanapee und fdhof dann
vont etnemn Winlel tn ben ans
derm, um ecutent vt Ju fudyen,
an dem id) -midg fo viel toie
miglidy unfitbar madyen
onnte, — Die Gefdjidite rod)
mix ticder gang verteufelt nad)
Oppedeldol, und gur Thile
'naud fonnte i) dod md,
weil idy da dem alten Jje-
grimmm grabezu in die Hande

eloofen todve, umd tn ber
tube qab's wahrhajtig leenen
Play nidhe, wo id) een eint-
germafen ftandedgemaged Un-
tecfonumen gefunden Hatte.”
wSled’ Did da in ben
Seegerlaften, Frig!” ricf meine
Chujtel i der groften Angft;
bvenn brauBen Inarvten [don
. dte Qreppenftufen, und bic
cherviirhigern Grogeltern der
Stadt fonntent jeden Oogens
blid in unfer fiivdjterlidhes
Dafein Hineinplapen.”

PMenjdenjeele, vor der toir
und Délten fidvdten und in
Ut nehmen miifjen. Dedhalb Rechten |
gevadite i) ood) 'mal ben

Peren gu jpiclen, fepte mid) in der guten Pupitube ofi's
Gopha und madite mid) nut der groften Gemitthlichteit
iiber die Ecltenbeiten Ber, die miv meine Juliinftige u-
fanunengequir(t Hatte.”

R, 1 will Cud) ben Wund nid) wiji'rig madyen, aber
fo 'was Gute3 habe id) mer nicin Lebtage nid) wicker gethan,
und die Junge ldppert mer nod) Hent’, wenn i) nur davan
denfe. Bon allen nnr mdgliden Delifateffen, die fo feit "nem
Donat off den Tijd gefommen waven, Hatte die Chrijtel
Ctliched in den grofen Broeclannentopp verjdoinden lafjen,
und mit der Jeit war aud ven guten Sadyen jo nady und
nad) een vujfijdyer Salat, et Viifdylima[dyi von allen er-
dentlidyen Deliciofitaten entftanden, deven blofer Duft jdon
fo cinladend in die Nafe teablelte, daf Eenem va3 Wafjer
un PMunde Fujanunenticf, grad’ jo rie die Lommunalqarde,

Den Topf jwijden ben Beinen und den Vel in dex

» Jeun witgt Jhv namlid) wif-
Icn,[ bnﬁc i:{:nbc‘; Gtubgc fo een
: uralted Crbjtiid bon ©djiwarys
% 19 ba. idfder Kufuldubr l;ing;, ur?b
ber Gewidtdtaften, ber unter ihe an der Wand lehnte,
{djien grad’ hod) qemug und Hatte cody fo giemlid) bie noth-
mcnbiPc Breite, mid) dabhinter gu vevfreden. Rajd) und ohie
mtdy lange 3u Befinnen zog idy thn weg, lehnte mid) fo didt
iete moglih an die alte Tapete und licg ihn von der Mein-
gen toicder ‘ran fdicben. Und foum war dad gejdehon,
i@o gbing vic Thitve off und die Hervifaft raujdite m die

tube.”

» Ehriftel, Dut Tannft 3u Belte gchen!” flotete bie gnidige
graw, und wenn die obrigleitlihe ,Sie” anfing gu. floten,
dann war fietd eon ehelidhed Gewitter im Anguge, dad wufte
dic ganje Stalt. Hud dicjed Letter brad) denn oody, fobald
bie beedent Qeute alleans waven, fofort (03,

»Bie tamnft Du Did) nur in ctnen folden Standal mit
ban pjennigfudferigen Apotheler einlafien! Jd) wollte midy

wenn ¢3 trommelt. TWas eegentlid) AMed in dem Toppe
fta?, das i mer Deute nod) ecen Nathfel; aber idy Hatte

Deute Mbad emmal fo vedit gritndlid) amiijiver, und mm
Lift miv die gange Fraude in dben Bruunen gefallen.
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~Mir ocod!” badite i im Stillen. ,Die Chriftel im
Dette und id) im Seegerlaflen; ba bin i) uengierig, wo
ceqentli ba3 HAmitfentent ?ctfouuucu {oll!”

Ronnte iy ander3?* fragte Lautenfdlager. ,Er griff
mid)y bei meiner Wmbition an und ba mufte tdh) mid) metner

Haut wehren.”

3t Dir Redit gefdyehen,” dadite idy, Haft mid) nad
weiner Mmbition ood) widh ?tfmgt, und tad meine -Haut
betxifjt, fo fabe idy fie nid) 'mal vertheidigen lounen, fons
dern fie hinterher nod) etnveiben midiffen!” |

. TBie viel bift Du ihm denn {dubdig? Du muft dod)
fdredlid) {Gledit wirthidaften!”

wToenn Du wifien willft, wefjen Wivthfdajt mid) zu
Grunde geridtet, fo gud nur in Deinen Rfetderfdyrant

| geftedt, aber iy mufte tropdem die Rnie trumm mnd&n

~Budt wohin Jbr wollt,* bdadjte idj, ,nur nid) unter
ba3 Ranapee und in den
Seegerlajten!”

»Iie vicl e ijt, will id)
rwifjen!”

Eaperlot,” bdadte id),
Joenn die Chrijtel mir *‘mal
in fo ‘nem Toune Yame, die
mollte id) aber anfagotten!?*

LCin Wedjel auf lumpige
edithundert Lhaler iit's; id)
habe fdon cinige Pale wm
Nadyfidit gebeten, er aber
wifl nidt mehr prolongiven
md bie Gadye jest gar bex
Quftiy tibergeben.” _

LDa fledjt Du ja in einer
gan; fanofen Patjde! Stadts 775
tidgter und figen?“ K

S Na,* dadite i), ,er lann
fig mit miv tebjten. Meine
Patihe 13 nid) weniger fas
nes ol3 die fetnige und id
ware froh, wen id) e
Bizdyen figen Ionute!®

20 ging 3 cene LWeile
in tnuner [antevemt Loue
und tusuter fteigendev Heftigs g >
fect foxt, — Dic Madbame
hatte ibren Pops, ber mit
it ber Raffeegefelidaft ges
wefen war, ofi'z Nanapee
gejest, unmd nun tweef id
md), hat er geroden, daf fo eiu plebejijdyer Leineroeber:
gefelle feinen Stammpley verfdunpfivet bhat, oder 18 in
jeinem ungliidjeligen Gehirn cene Ahmng von deur ziwees
tannigen Souptrtoppe ofigegangen, Tury und gut, ev batalgt
fig trog feed didenm Letbed und feiner furgen Beene vom
Rifjen 'tunter unter dag Sopha binein und fangt da
unten cenen arvambol an, al$ Batte ex cen balbed Sdjod
Rattennefter ofjgeftobert.”

,Die Gudbdige nodjte fo eent ber alle Mafen Tebhaftes
Tomperament bei ihrem RLeblinge nod) gar nid)y bemerdt
haben; fie biidte fid) nicder, um die €adje u unterfudyen,
und bradyte denn oody wirllid) die gange Profit die Viahis
jeit gum Borjdein, ndamlid) den Mop3 am Sdywange und
den Topp em Heulel. TWad nun die becden LToppguder
fiir Oefidter qefdmitten haben, das foun id) nid) Bbes

Der Stabiridler fpertle vor Sdired dber Mund auf.
©ade voll Humuteln oder Horniffen fiber midy andqe{diittet.”

Rafter ind Baumelu; i

fdyreiben, weil id) ¢3 nid) fehen Tonute; aber wwie 3 miy

babei gu Muthe geworden ift, basd ldunte id) woll fagen,
aber — martet nur.”

_ .Giriftd, Lomm "mal rafd) heruntet?™ lonmmandirte endlich
bie Madame gur Stubenthlive hinaus, und cen Dounerwetter
18 nifdit, veene weg nifdt nidhe gegen den Mordfpelialed,
der jetst foBbrad). TMir tourde e3 gqany fdhmindelig, ofs
ob id off dex MWetterfafue broben off'm Kivdthuem f[age,
und id) mufit alle Anftrengung ofjwenden, um meine glid-
lidje Neutralitdt behaupten F‘ [Sunen *

»Ocr Raften war ndmlid) gleid) wrfpringli) nid) ofj
Souunerlogid cingeviditet. Jmwar hatte 1§ die Widbe ¢ins

und nud) nicberduden, um nidy

: gben 'raud 3u guden. An
dert Perpendide! durfte i

d o) nid) Tonmen, fonft ware bie

 Weltgefdyidte fRille gefauden; die Uhrgewidite twaren mer

it Mege und i) hatte eens
bitben, eend britben tn die Ho-
fentafdyen geftedt und nwfte
aljo an den beecdben RKetten
jichen, Ddamit dad vas
wiinjdte Tidtad nid) fdlick-
[idL gat ben Mthem verliere;
und jo Hodte id) denn in ges
radegu unbefdyreiblidher Hals
fung und Seelenangft 1wie
een Ganferid) tm Mittagas
fdhlef mit eenemt Beene ofj
metnem lritijdyen Standpuntt,
britdte, um ecene moralijdye
Nicderlage gu bermeiden, bie
bechen Cllbogen feft an die
Raftenfeiten wuitd [itie vox
lauter UAngft Runbelribeus
fgrup jdotgent mdgen.”
SAber fo 'ne pafjive {os
ciale Stellung 13 mit bex
%cit nidy {duger audzubalten,
ady und nad) flelite fidh
een gefahedvohended Fittern
i den Erivenutdten nud ein
witrgended Gefithl von Sec-
Trauffeit it Dagen ewr; die
Dgen Engm an zu Jfum-
mern, dev Puld [dl{ug tw
Reunadyteltalt und in den
Ofren fummte und brimmte
¢8, al8 hatte man een Paar

»Di¢ Anberen zanken und rifonniren deriveilen fort und
ba ftampft bie Gnadige in ifrem Jorn off eenmal fo mut
dem Fufe, bef bas wadelige Brett, off dems 1 ftehe, Fu
jdauleln anfangt und idy alle Weten von innerent und dupcrcm
Oleid)geroidht vesliere. Na, [hr lount Cud) denlen, was
fiie eenen Kvad) ed jest gadb. Crft tommt der alte, morfdye

d;g fabre rvafd mit bern Handen w
die Hhe, um ihn zu Dalten, aber gerade badurd) verliere
id) die eenjige Tofition, in ber id) micg Balten laun; id
fange aljo ocod) mit an gu baumeln, und fo baumeln und
wiegen wir un3 becde "ne Weile Hin und Her, bis wir eudlrd
Gener wie der Andere fther die Erbadyfe hinausjdicfen und
hin in die Stube fliegen, er unten dbrunter und 1 oben
droff. Ma, da3 Malldr! Und dabet habe idy imner nod)
bie Gewidpte in den Hofentafdyen, veife aljo die Uhr nut
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Allem, was d'yvum und d'ran Hingt, von der Wand 'runter |
und fdleudere fie der Fricherile mit folder Wudht in den
Sorizont, daf ihr Hiren und Sehen bergeht und fie mit
anem lauten Duilerfd off midy nicderplumpit.

»Een Crdbeben auf Kuba oder fo da Herum Tonnte
Teenen grdferen Krawall anriditer afs der war, den id) Pedys
vogel veturfodit hatte. Der Stadtriditer fperrte vor Sehred
uuo Ucbervafchung den Munbd fpervangelmeit off; die Chriftel
Beulte und fatte fid) in bie Ede refivirt; der Wops bellte und
belferte mit foldem Cifer, ald wollte ex anfangen Cier ju
[egen; bie Onddige rieh und frotticte fidh den Oberleid und
id) Irafte in fdredlidyer Btrl'cgcngit midy mit eener fo helden-
mdfiigen Husddauer Dinter ben zrtn, al3 wollte 1) bie
pom bovigen Derbfte her dort nody liegen geblicbenen Nar-
tofieln Heraudadern. Endlid) aber lam bem tweifen Obers
haupte ber Stadi boc% die Spradje wicher.

ool um aller Heiligen Willen, wo lommt benn Cr
dba her?*

o, " fagte idy, ,grad’ aud'm Seegalaften, Herr Stadts
ridhter!”

¢ »Aus bem Seegerlaften? Das fehe id), Cr fallermentider
Urian, 2Waes Dbat G bdenn d'rin gu fudjen und Hevumyus

ikl

F

ftsbern?”
Lom" Lagtc id), '8 bat ﬁg fein Stébern ch)abt da drin!”
~LBad benn fonft? Da fdleidyt Cr fich bei nadytidylafen-

ber Beit in mein Hausd ein, madt meine Stube gum Licbess
tabinet, [aft fidh von ber Nidin fpeifen wie ein Reidaqraf
und veift mir endlid) gar nod) ba dbroben — { bex Taujend,
waé muf benn dbas bort filr ¢in Lody fein?*

»CEr Bielt mitten in feiner Strafpredigt inne und qudte
'nauf an dic Stelle, wo der Seeger gehangen Hatte, benn
bort war 'ne Bertiefung jum Borjdeur gefommen, in der,
wie man pon unten deutlid) fehen Yonnte, een Raftdhen ftal.

LU, Gricderile, ob das nidt vieleidt der Ort ift, wo
ber felige Grofvater bas Geld verfledt Hat? Da fomnte id)
ben Inauferigen Apotheler fofort Bezahlen.

«Sud’ mal nad), Ehiftel, bring’ dort Hen Stuhl er!*

o Nicwand wav bei diefer glinfligen Wendbung dexr Dinge

1

%Itid;
| Ex

rafdyer bei ber %nnb al8 bad Madel. Sie fellte ben Stuhf
an bie Wand, ftieg fduell droff und holte das Kiftden
'tunter.  Der Stadtridyter madyte e3 off, fah 'nein und flich
een Jaud)zer aud mwie vorbhin ber Mop3, ald die Sdwarys
waloer fligge tourde. Die Enddige fubr mit alen gehn
gingern in die Friedridi3o’or{dh, die b8 an ben Dedel "ran
lagen und fdlng dann vor Freude Wrme und Beene {iber
bem Ropfe gufammen. Jdh aber und die Chriftel, wir
fczrictu md) und Hatihten nod)y viel weniger in die Hande,
aber wir hatten uns beim Koppe und freuten und oniglid,
baB tir off der LWelt waren.” .
o Meierfrig!” rief da der Stadiridter, und id) merlte
an dem Lone, daf der LWind jest anderd pfiff, ,tomm’
‘mal fer! Sicht Cr da3 viele Geld dba? Das hat mcin
feliger Grofrater tm frangofentriege verfledt und ift dbariiber
gejtoxben.  Tir Haben e3 bidher pergebend gejudyt, und
wet ev Beut nidt Kaftenparade gemadyt hatte, fo Hatten
wir nody lange judyen toumen, G [goII veshalb dbie Chriftel
abert und bie Ubhr obendrein, ndmlid) al3 Hausrath und -
ndenlen an die Sdrvicden, die Er hier getrieben Hat, Die
Hodzeit werde id) ausvidten. So, jeot fann Er gehen, aber
nehme Er den Topf wiit wmnd dbas Madel daju; dba mag
Cr meinetwegen Hinbeifen und leden, wohin ¢8 Jhm belicht.
»Jta, jett Bing natitvlidy der Himmel voll Bafgeigen
und die Wollen voll RKlarinetten, Der Stadtridhter Batte
vie Crbidjaft, der Meterjrig feine Brodlfte und der ?[potgcl'cr
fricgtc fein Geld; aber von mir Bat ex Teenen rothen Heller
wieder genterlt bon wegen Oppebeldol und fliidtig Glement.
»©O0, Derr Kantor, habe id) meine Alte gelriegt,” fuhe
ber Cyzafler nady einer Paufe, in welder er die Pjeife
ausgellopjt und etnen Sdhlud ,Doppelien” genommen Hatte,
fort. ,UUnd Deut’ nmod), wenn i) den alten Seeger anfele,
muff i an femen bitterfitfen Ubend denfen, Wber wenn
'mal meine Jiingfte, die Annamarie, mit Heirathdgedanten
umgeht und ihr PHeimlider mir die Sdhwarywalder *runter
eret, fo foll e8 mid) dbod) wounbdern, 0b da ood) was da-
infer fledt; denn cenen feeligen Grofoater Habe i) ood)
'maf gehabt!’ — —

Aus: Dietrich's illustrierter Volkskalender fiir das Jahr 1881, 4. Jahrgang.
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Peter Krauskopf, Bochum
Karl May und die populére Kultur

"You ain't nothing but a hounddog"

Elvis Presley

"Imagine all the people living life in peace"
John Lennon

Claus Roxin hat in seinem Aufsatz "Dr. Karl May, gen. Old Shatterhand" (1) cher
beildufig darauf hingewiesen, daB Karl Mays Leben in den 18goer Jahren Ziige des
Daseins heutiger Popstars trug. Mays grandiose PR-Reisen durch den deutschsprachi-
gen Raum, auf denen bisweilen die Fans sogar mit dem Wasserwerter vertrieben
werden muBten, seine Pressefotos als Old Shatterhand und Kara Ben Nemsi, all das
hitte sich in der Tat ein heutiger Pop-Promoter nicht besser ausdenken konnen.

Die Karl-May-Forschung, inspiriert durch Arno Schmidts Provokation aus den soer
Jahren, Karl May gehtre in den Olymp der deutschen Hochliteratur (2), hat bislang
den Aspekt "Karl May als Popstar" nur allzu bereitwillig Ubersehen und den Bamber-
ger Vermarktern -oder Mays Erben auf diesem Gebiet, dem Winnetou-Darsteller
Pierre Brice, iiberlassen. In den lichten Hohen, in denen sich die Literaturwissen-
schaft so gern bewegt, hat der anriichige Kommerz schlechte Karten. Dabei gerit
aber vollig aus den Augen, daB gerade Karl Mays Popularitit, manifestiert in einer
Millionenauflage, sein eigentliches kulturhistotisches Gewicht ausmacht, wihrend bei
aller seit zwanzig Jahren anhaltenden Prosperitit die wissenschaftliche Karl-May-
Rezeption nach wie vor elitir-marginalen Charakter hat.

Dabei 1idBt sich der Popstar Karl May genauso wissenschaftlich erforschen wie der
Hochliterat. Denn der Begriff "Star" erschopft sich beileibe nicht in der Vorstellung
von hysterischen Weibsbildern, die, voll gebaut aber hohl im Kopf, Regisseure und
Reporter maltritieren, oder von blondgelockten Jiinglingen, die, irgendwelche Schla-
ger trillernd, unreife Teenager in Verziickung bringen, oder von einem Karl May,
der sich vor Leserbriefen und -besuchen kaum retten kann. Das sind vielmehr
Oberflichensymptome, hinter denen gewisse Strukturen der Kulturproduktion stehen,
innerhalb derer der Star eine ganz bestimmte, von festen Kriterien klar umrissene,
Funktion hat, -

Voraussetzung fiir einen Star ist die massenhafte Verbreitung secines Werkes. Das ist
im Zeitalter der industriellen Produktion und der technischen Reproduzierbarkeit von
Kunstwerken kein Problem. Zu Karl Mays Zeiten geschah das durch Druckerzeugnis-
se wie Zeitschriften, Heftchen und Blicher, spiter kamen dann in erster Linie der
Film und die Schallplatte als Massenmedien hinzu.

DaB Kunstwerke als Reproduktionsvorlagen dienen konnen, erfordert vom Kiinstler
ganz bestimmte formale Fihigkeiten, die Karl May bestens beherrschte, wie Hainer
Plauls "Karl-May-Bibliographie" (3) mit ihren schier endlosen Verdffentlichungslisten
so illustrativ beweist. Inhaltlich hat die massenhafte Verbreitung zu Folge, daB sich
die Kunstwerke einer allgemein verstindlichen Asthetik bedienen miissen, die den
kleinsten gemeinsamen Bildungsnenner der Masse nicht Uberschreiten darf. Als
"sprecharmes, sogar sprachloses soziales Vorfeld der Literatur" bezeichnen Hermann
Wiedenroth und Hans Wollschliger im "Editorischen Bericht" ihrer historisch-kriti-
schen Ausgabe von Mays frithem Kolportageroman 'Scepter und Hammer' (4) diese
isthetische Basis, wihrend Pierre Brice, als Indianerhiuptling verkleidet und hoch
zu RoB, Anfang der 8oer Jahre auf einem Werbeaufsteller fiir die Pawlak-Ausgabe
von Mays Werken die Rezeptionsvoraussetzung mit einer knappen Jiger- und Samm-
lermentalitit umschrieb: "Ich habe alle 74!" (Karl-May-Biicher im Regal.)

Masse darf in diesem Zusammenhang jedoch nicht als ein amorpher Brei verstanden
werden, sondern sie ist eine Erscheinung, die sich in verschiedene Zielgruppen
unterteilen 1aBt. Die Kunst des Kulturproduzenten besteht in diesem Zusammenhang
darin, die jeweilige Tonlage der Zielgruppe zu treffen. Karl May war darin ein
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Meister: die "Kamerad"-Erzihlungen richten sich an die minnliche Gymnasial-Ju-
gend, die “Hausschatz"-Erzihlungen an Katholiken, die Miinchmeyerromane an Leute,
die gerade einmal lesen konnten. Definiert wurde die Zielgruppe dabei nicht vom
Autor, sondern von den Zeitschriftenredaktionen, die sich von kommerziellen, poli-
tischen oder didaktischen Aspekten leiten lieBen und das kiinstlerische Potential des
Autors fiir diese Zwecke instrumentalisierten.

Die massenhafte Verbreitung eines Produktes ist untrennbar mit seiner Kommerziali-
tit verbunden. Um die Vermarktbarkeit zu gewihrleisten, muB ein unverdnderbares
Qualititsmerkmal geschaffen werden, das den Konsumenten auf das entsprechende
Produkt aufmerksam macht und ihn spiter darauf fixiert. Bei nichtkulturellen
Produkten ist das der Markenname: "Nur wo Nutella draufsteht, ist auch Nutella
drin." Bei Kulturprodukten tibernimmt diese Funktion der Name des Stars.

Es war die Filmindustrie Hollywoods, die das Starsystem in den 20er Jahren zur
wesentlichen Siule ihres kommerziellen Erfolges machte. Um einen Schauspieler zu
einem Star und damit seinen Namen zum Markenzeichen zu machen, wurde mit
Hilfe von hiufig geradezu menschenverachtenden Knebelvertrigen die Personlichkeit
des Schauspielers mit der Rolle, auf der er festgelegt wurde, zur Deckung gebracht.
Es wurden dazu nicht nur die geschiftlichen Angelegenheiten geregelt, sondern auch
das Privatleben bis in Details wie Garderobe und Freundschaftskreis dekretiert.
Damit der Name eines Schauspielers, oft ein von den PR-Abteilungen erfundenes
Pseudonym, als Markenname funktionierte, muBte er ein wichtiges Kriterium erful-
len: die Identitit von Person und Produkt. |

Bei Karl May war die Identifizierung mit seinen Romanhelden Old Shatterhand und
Kara Ben Nemsi noch eine individuelle Autorenleistung und nicht das Produkt einer
anonymen Marketingstrategie. Die Erschreibung seines neuen Ichs war weniger
Ausdruck von kommerziellem Kalkiil, sondern eine den psychischen und sozialen
Hintergriinden seiner Existenz entspringende Notwendigkeit. Gleichwohl erfiillte sie
die kommerziellen GesetzmiBigkeiten des kulturellen Marktes, was May auch unge-
niert ausnutzte.

Die Identitit von Person und Produkt manifestierte sich jedoch nicht nur in den
legendiren Kostiimfotos, sondern auch in den Produkten selbst, den Biichern. Verle-
ger Friedrich Ernst Fehsenfeld hatte mit sicherem Gespiic den Aufbau des Marken-
namens Karl May mit einem klassisch gewordenen Design des Markenartikels Karl-
May-Buch verbunden. Seit fast einhundert Jahren hat er sein Aussehen kaum verdn-
dert. Der griine Einband mit Goldprigung und farbigem Deckelbild signalisiert: "Nur
wo Karl May draufsteht, ist auch Karl May drin."

Wire Karl May wirklich der Reklame-Posaunist gewesen, wie man es ihm spater
vorgeworfen hatte, hitte er im Alter bestimmt nicht das so herrlich gegliickte
Marketing-Konzept so konsequent unterlaufen. Den inhaltlichen Standard, den die
Karl-May-Biicher bis 1899 - mit gewissen Einschrinkungen - hielten und der dem
Publikum mit jeder Neuerscheinung die Variation des gleichen Lesevergniigens bot,
stellte er nach seiner Orientreise radikal in Frage, die Ausstattung seiner Gesam-
melten Reiseerzihlungen wollte er mit den Titelbildern von Sascha Schneider verdn-
dern. Fehsenfeld, der fiir diese Ambitionen keine Zukunft sah, machte da jedoch
nicht mit. Die Konsequenz war, daB die griinen Binde zur Mogelpackung wurden,
was dem Publikum natiirlich gar nicht gefiel.

Die konsequente Einordnung seines Schaffens und den radikalen Aufbau seiner
Personlichkeit zum Star brauchte Karl May nicht mehr zu erleben. Unter der Agide
von Euchar Albrecht Schmid verpaBte ihm der Kari-May-Verlag mit der Professiona-
litit eines Filmkonzern aus Hollywood nach seinem Tod ein ungebrochen verwertba-
res Image, das sein komplexes Werk auf eine simplifizierte Ebene seiner Bestseller
nivellierte. Obwohl in den griinen Binden heutzutage kaum noch Karl May drin ist,
sind sie zweifelsohne die Originalausgabe in der Tradition der griinen Binde, denn
sie erfiillen alle Erwartungen an ein Karl-May-Buch. Allen Kritikern der KMYV-
Aktivititen zum Trotz, den Kern zu diesem Verfahren hat Karl May selbst gelegt.

Das zweite Kriterium fiir einen Star ergibt sich aus dem Interesse der Offentlich-
keit an seiner Person jenseits seines Werkes. Auch dieses Kriterium erfiilite Karl
May letztendlich in tragischer Weise. Die "Freuden und Leiden eines Vielgelesenen"
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im "Deutschen Hausschatz" des Jahres 1896 (5) waren da nur ein bescheidener
Anfang, gleichzeitig aber auch die Manifestation des Identitdtskriteriums. Der Star-
Autor schrieb seine Homestory gleich selbst, aber sie gelang ihm bei weitem nicht
so iiberzeugend wie secine fiktionale Biographie als Old Shatterhand. Die Briiche in
diesem Text, auf die Hans Wollschliger in seinem Aufsatz "Die Befreiung von der
Weitschweifigkeit" (6) hinweist, sind letztendlich Dokumente des Scheiterns als Star,
die konsequenterweise von dem Radebeuler Bearbeiter ausgemerzt worden sind.
Entsetzt sich Wollschliger Uber das Eingehen des Bearbeiters auf die kindischen
Leserbriefe, die May nur dokumentiert, so ist diese Bearbeitung weniger ein Aus-
druck von Humor-Diirftigkeit, sondern eher das Einbezichen des Textes in die Star-
Legende.
Mochte der Star-Rummel im Jahre 1896 fiir May noch gewisse Freuden beinhalten,
so war die Karl-May-Hetze, die ein Jahrzehnt spiter im deutschen Blitterwald
tobte, um so leidvoller. Hatte die Hausschatz-Skizze die Kluft zwischen Produkt
und Person noch miihsam verdecken konnen, so entlarvten die spiteren Berichte
May vollends. Karl May war nicht der strahlende Held Old Shatterhand, sondern ein
Vorbestrafter.
Die Selbstentfremdung, in die May geriet, weil er ungeplant die Kriterien eines
Stars erfiillte, machte auch viele Filmschauspielern in Hollywood zu schatfen.
Prominentestes Opfer war in dieser Hinsicht zweifellos Marilyn Monroe, die zeitle-
bens unter der Kluft zwischen Person und Produkt litt. lhr tragischer Tod im Jahr
1962 war aber ecigentlich ein Anachronismus, denn bereits Ende der 4oer Jahre
befreiten sich die Schauspieler Hollywoods aus den Fesseln des Starsystems. Aller-
dings nicht, indem sie es abschafften, sondern indem sie versuchten, es fiir sich
selbst zu nutzen. So griindeten viele Filmstars damals ihre eigenen Produktionsfir-
I;n.::'{en,, in denen sie Filme produzierten, die ihnen Rollen nach ihrem Geschmack
ten.
Gleichzeitig setzte sich mit Lee Strasbergs "method acting" ein Schauspielstil durch,
der den Schauspieler durch Selbstanalyse seine ureigensten Charaktereigenschaften
entdecken und sie dann in seiner Kunst umsetzen li8t, eine Technik, die Karl Mays
Art zu schreiben verbliffend gleicht. Das bedeutete fiir die Filmindustrie, daB sie
den Filmschauspielern das Image nicht mehr vorschreiben konnten, sondern die
Schauspieler ihr Image von sich aus mitbrachten. Bekanntestes Beispiel fiir diese
Art von Star ist Marlon Brando.
Seit den soer Jahren erwuchs den Filmschauspielern in den Popsingern eine Konkur-
renz als Stars, die in modifizierter Weise die Mechanismen des Film-Starsystems
wiederholten. Als erster ging Elvis Presley (7) als "The King" in die Kulturgeschich-
te ein, ein paar Jahre spiter stellten ihn die Beatles noch in den Schatten. Wie bei
den "method acting"-Stars lag der Ursprung ihrer kulturellen Leistung jedoch nicht
im Kalkiil der Konzerne, sondern in ihrer eigenen Kreativitit.

DaB die Strukturen der Unterhaltungsindustrie im wilhelminischen Deutschland
erstaunlich denen in der anglo-amerikanischen Popwelt der -Gegenwart gleichen,
zeigt der Vergleich der Biographie Karl Mays mit denen von Elvis Presley und
John Lennon. Was so aussieht, als ligen Welten dazwischen, entpuppt sich als eine
‘erstaunliche Parallelitit der Ereignisse, die zu erkennen es kaum interpretatorischer
Eiertinze bedarf wie der Erkenntnis, daB die Namen-.der Singer genauso aus einer
Auswahl der Buchstaben des Alphabets bestehen wie der Name Mays.

So band sich der junge Elvis Presley schon frilh an seinen Manager Colonel Parker,
der ihn, nachdem sich Presleys Talent als Rock'n'Roll-Singer als duBerst tragfihig
erwiesen hatte, in die niederen Sumpfe des Kitsches zwang. Parker beutete Elvis
aus wie einst Miinchmeyer Karl May. DaB es May schlieBlich schaffte, sich von
Miinchmeyer zu trennen, lag daran, daB er mit dem "Deutschen Hausschatz" und
dem "Guten Kameraden" Alternativen hatte, die Presley nie besaB. Zu geschifts-
tiichtig war Parker, der den Lastwagenfahrersohn mit materiellem Reichtum einlul-
len konnte, -ein Zustand, den May erst nach seiner Verbindung mit Fehsenfeld zu
erreichen versuchte. Aber von da an gleichen sich die Bilder. Es muB in Mays Villa
"Shatterhand" eine #hnliche Athmosphire wie bei den aberwitzigen Verzweiflungssi-
tuationen in Presleys Haus "Graceland" geherrscht haben, wenn der hochneurotische
Schriftsteller mit seinen Romanfiguren nichtelange Gespriche fiihrte. Doch Mays
vorwirtsdringende, kreative Kraft rettete ihn immer wieder aus den Abgriinden, die
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der kometenhafte Aufstieg vor ihm auftat, wihrend Presley daran elend zugrunde
ging.

Einer, der von einer Zhnlichen Kraft wie May beseelt war, war John Lennon (8), der
zusammen mit seinem Partner Paul McCartney der musikalische und intellektuelle
Kopf der Beatles war. Der groBte Unterschied zwischen dem Musiker Lennon und
dem Schriftsteller May liegt darin, daB Lennon sein Alterswerk in einem Alter
schuf, in dem May gerade einmal seine Frilhwerke verdffentlichte. Beide kamen aus
Proletarierfamilien, beide soliten etwas Besseres werden, beide waren in dem
Metier, in dem sie schlieBlich berilhmt wurden, Autodidakten. Doch das pubertire
und rebellische Potential, das May erst einmal in die Kriminalitat trieb, konnte der
junge John Lennon im Zeitalter des Rock'n'Roll sofort in seine Kunstwerke einbrin-
gen. "Silly love songs" schrieb er mit den Beatles, Schlager, die in ihrer Einfachheit
Mays frilhen Humoresken und Erzihlungen ebenbiirtig sind. Mit dem Album "“Sgt.
Pepper" setzte er in der Popmusik spiater genauso MaBstibe, wie May mit 'Winnetou
I' oder der Orientserie in der literarischen Gattung des Abenteuerromans.

Anders als Elvis zerbrach John Lennon nicht an Ruhm und Reichtum, obwohl beide
ihm ganz schon zu schaffen machten und wie bei May zu einer narziBtischen
Neurose fiihrten. Auf dem Hohepunkt der Beatlemania in den 6oer Jahren verkiinde-
te er auf einer Pressekonferenz den legendiren Satz: "Wir sind beriihmter als
Jesus!", ein Satz, der dem groBenwahnsinnigen Auftreten von "Dr. Karl May, gen.
Old Shatterhand" durchaus das Wasser reichen konnte. Die Herausforderung des
Hochsten ist, wenn auch nicht in der blasphemischen Pose des Rock'n'Rollers, ein
zentrales Motiv in vielen spiten Reiseerzihlungen Mays, besonders den Marienkalen-
dergeschichten. Da tritt der Ich-Held - und damit May selbst - wenn schon nicht
als der liebe Gott persdnlich auf, so doch zumindest als dessen legitimes Werkzeug.

Ahnlich wie bei May verlief Lennons Entwicklung vom populiren zum hohen Kiinst-
ler, die aber in ihrer Vollendung ebensowenig gelang. Lennons Trennung von den
Beatles ging einher mit dem Kennenlernen seiner zweiten Frau Yoko Ono, genauso
wie May den "Sprung iber die Vergangenheit" mit Hilfe seiner zweiten Frau Klara
bewerkstelligte. Lennons kiinstlerische Werke aus der Nach-Beatles-Zeit waren
genauso kommerzielle Flops wie Mays Alterswerk, und um iberhaupt noch etwas zu
retten, griff Lennon spiter immer wieder auf die gingigen Muster aus den alten
Zeiten zurlick, um seine Botschaft zu verklinden.

So selbstverliebt May und Lennon auf dem Hohepunkt ihres Ruhmes auch waren,
beide erkannten, daB sie ihrem Publikum gegeniiber Verantwortung trugen. Beide
wollten mehr sein als bloBe Unterhaltungskiinstler, beide wollten mehr mitteilen. Es
ist bestimmt kein Zufall, daB beide Popstars im Alter dem Matriarchat huldigten,
indem der eine die Menschheitsseele Marah Durimeh erfand und der andere sich
seiner Ehefrau unterwarf. Oder, daB sich beide den Pazifismus als trohe Botschaft
im Alter erkoren. "Imagine" heiBt Lennons groBes Friedenslied, neben das man
getrost Karl Mays "Tragt euer Evangelium hinaus" stellen kann.

Als Pazifist hatte John Lennon zu seinen Lebzeiten jedoch wesentlich gréBeren
Erfolg gehabt als Karl May, dessen iiberzeugte Friedensliebe erst siebzig Jahre nach
seinem Tod, im Rahmen der literaturwissenschaftlichen Auseinandersetzung mit ihm,
im groBeren Rahmen entdeckt wurde. John Lennon hatte da, so seltsam es scheinen
mag, seinen Anteil daran. Denn er hat die pazifistische Haltung jener Generation
von Intellektuellen, die in den 60er Jahren mit den Beatles aufgewachsen sind,
maBgeblich geprigt und damit erst eine Zielgruppe fiir Mays Alterswerk geschatfen.

Anmerkungen

Zur Geschichte des Starsystems in Hollywood gibt es vielerlei Literatur, die hier
nicht komplett aufgefiihrt werden kann. Es sei nur hingewiesen auf die Bibliographie
zum Stichwort "Star" in: Ulrich Kurowski: Lexikon Film, Miinchen 1976.

1) Claus Roxin: "Dr. Karl May, genannt Old Shatterhand". Zum Bild Karl Mays in
der Epoche seiner spiten Reiseerzahlungen. In: Jb-KMG 1974, S. 1sff.
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2) Arno Schmidt: Abu Kital. Vom neuen GroBmystiker. In: Arno Schmidt: Essay zur
deutschen Literatur Bd. 4. Ziirich 1988. S. 151.

3) Hainer Plaul: Illustrierte Karl May Bibliographie. Leipzig 1988.

4) Karl May: Scepter und Hammer. KMW 1L 1. Historisch-kritische Ausgabe, heraus-
gegeben von Hermann Wiedenroth und Hans Wollschliger. Nordlingen 1987. S.
678. -

s) Karl May: Freuden und Leiden eines Vielgelesenen. Deutscher Hausschatz 1896.
Neudruck in: Karl May. Eine philologische Streitschrift. Nordlingen 1988. 5. 13.
Auch in: Der Rabe XXVII. Magazin fiir jede Art von Literatur. Von Hermann
Wiedenroth und Hans Wollschliger herausgegeben. Zurich 1989. S. 175.

6) Hans Wollschliger: Die Befreiung von der Weitschweifigkeit. In: Karl May. Eine
philologische Streitschrift. S. 10. Auch in: Der Rabe. S. 226.

7) Zur Biographie von Elvis Presley: Henno Lohmeyer: Elvis Presley Report.
Frankfurt, Berlin, Wien 1978.

8) Zur Biographie von John Lennon: Ray Coleman: John W. Lennon. Miinchen 198s.
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Aber der Mebftuhl vermag auch

det Fand des fleifigften Arbeiters
keine Reichtiimer zu bieten, und fo
fchmiegt fich das arme Stadtchen
klein und befcheiden an die Tal-
[enkung, die das Auge des fDanderers
nicht ducrch landfdchaftliche Schonbeiten

zu feffeln vermag und keinen andern
Rubm beanfprucht als den,

der friedliche Tummelplaty eines
tithcigen und geniigfamen Dolkchens
zu fein.

,Die Rofe von Emiithal”

Aus einer Postkartenserie des Karl-May-Hauses in Hohenstein-Ernstthal.
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Jiirgen Pinnow, Westerland
Zu den Namen Tuareg/Jmoshag und

anderen afrikanischen Stammesbezeichnungen

Die Tuareg sind jedem May-Leser wohlbekannt. Nicht so klar diirfte es hingegen fiir
viele sein, was es mit den mannigfachen Namensformen auf sich hat und wie die
Tuareg als Volk einzuordnen sind. May selbst war sich wohl - wenigstens zum Teil -
selbst dariiber im Unklaren. Die Informationen, die er dariiber gab, sollen hier kurz
unter die Lupe genommen und dann entsprechend dem gegenwirtigen Stand des
Wissens erginzt, berichtigt und kommentiert werden.

In 'Die Liebe des Ulanen' (1), Band 2, lautet es: "Die Tuareks sind ein vielstimmi-
ges Wiistenvolk, dunkler gezeichnet als die Mauren..." (S. 712), ferner "Wir sind
Tuareks" (712), "Die Tuareks" (718), sodann "Der Tuareg" (713,716). In diesem
Roman spielt das genannte Volk indes keine besonders wichtige Rolle. Anders
verhilt es sich in "Unter Wirgern' (2). In dieser Erzihlung stellen die Tuareg das
Feindvolk schlechthin dar. Dennoch fillt die Schilderung relativ blaB aus; besondere
Sitten o.dgl. werden nicht beschrieben. Dies diirfte klar ein Anzeichen dafiir sein,
daB May iber dieses Volk nicht allzu gut informiert war. Beziiglich der Namensfor-
men heiBt es in 'Unter Wiirgern' u.a.: "Kennen Sie die Imoschach? ... diese Imo-
scharh oder Tuareg sind ein fiirchterliches Volk" (608/64); vgl. auch 'Orangen und
Datteln' (3) (10). "Durch einen Tuareg..." (617/6s5), "Es ist ein Tuareg..."; dann
lautet es weiter in bezug auf diesen "Der Beduine" (619/67). Ferner: "Du bist ein
Tuareg?" - "Ein Tuareg und Imoscharh." (620/68, OD 24 (4); man beachte das und.)
- "So kennst du wohl auch Mahmud ... den Imoscharh?" (68/78; OD 68), "Der Imo-
scharh" (649/79), "Der Tuareg" (667/87). Wichtig ist die Stelle "Der Heddjahn-Bei ...
gcb;ctet iber alle Schiluhh und Amazigh (freie Minner) der Wiiste." (687/94; OD
124).

Diese Angaben gelten auch, wie ersichtlich, fiir den Band 'Orangen und Datteln',
zumindest fiir die ilteren Ausgaben. Anders verhilt es sich in 'Das Geheimnis des
Marabut' (5). Dort lauten die aus 'Die Liebe des Ulanen' (s.o0.) zitierten Namen
"Tuareg" (108), also ohne -s, und im Singular Targi (112). Hier haben die Bearbeiter
also verbessernd gewirkt. Eine andere Erzizhlung, in der die Tuareg eine Rolle
spielen, ist "Er Raml el Helahk" (Sand des Verderbens), enthalten u.a. in "Auf
fremden Pfaden' (6), in dieser Version noch unbearbeitet. Es heiBt dort "Targi, ...
Einzahl von Tuareg" (202) und erklirend: "Die Imoscharh ... Dieses Wort ist gleich-
bedeutend mit Tuareg. Des letzteren Wortes bedienen sich nur die Araber, wihrend
diec Angehorigen des betreffenden rduberischen Volkes sich niemals anders denn als
Imoscharh bezeichnen" (202f.). Dazu kommt S. 232 "Targhia", was die Sprache der
Tuareg bedeuten soll.

Proben aus der Sprache der Tuareg finden sich nirgends; die angefiihrten Sprachpro-
ben stammen alle aus dem Arabischen bzw. Tiitkischen. In 'Unter Wiirgern' finden
sich sogar mehrfach Saxonismen bei den arabischen Wortern, so "Scheidans (Teufel)"
(619/67), "zehn Scheidans" (647/77), "Tschehennah (Holle)" (620/68) statt Scheitan
bzw. Dschehennah. | -

In gewisser Weise die Gegenspieler der Tuareg sind bei May die Tibbu (Tebu), die
Ostlich der Tuareg beheimatet sind. In 'Unter Wirgern' lesen wir "lhn kennt jeder
Tuareg und Tebu." (648/78), "Er selbst war ein Tebu...", "Du bist ein Tebu?" (653/
82). Bessere Angaben, hier unzweifelhaft von Karl May selbst in 'Die Rose von
Kairwan' (7). Hier heiBt es: "Ich bin ein Tedetu und werde Tahaf genannt...",
"Tedetu ist die Einzahl von Tibbu..." (S. 257). Entsprechend auch im Band “Halbblut
und andere Erzihlungen" (8), S. 409 und 'Auf fremden Pfaden', S. 214, wo Tedetu
als Einzahlform von Tibbu angefiihrt wirtd. Hier haben die Bearbeiter also keine
Anderungen vorgenommen. Proben aus der Sprache dieses Volkes kommen nicht vor.
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Soweit die etwas verwirrenden Angaben bei May bzw. den Bearbeitern seiner Werke.
Liest man sie alle im Zusammenhang, zeigt sich, daB dort schon einige wichtige
Informationen enthalten sind, vermengt zum Teil mit irrtiimlichen Angaben. Wir
wollen die Sachlage aus jetziger Sicht kurz beleuchten.

Die bekannteste Bezeichnung fir das erstgenannte Volk ist klar Tuareg, genauer
Tuareg oder Twireg. Das Wort stammt aus dem Arabischen und ist eine Pluralform,
sic bezeichnet also das Volk der Tuareg. Deshalb ist es nicht korrekt, von Tuaregs
oder Tuareks zu sprechen, weil das doppelt ausgedriickt wire. Ein einzelner Angeho-
riger des Volkes wird, wie schon in 'Auf fremden Pfaden' erwihnt (s.0.), Targi
genannt. Das tragende konsonantische "Gerippe" (die Wurzel) ist t - r - g. "Der
Tuareg" darf es so an sich nie heiBen.

Die Eigenbezeichnung des Volkes ist, wie ebenfalls schon in Mays Werken erwihnt
(s.0.), Imoshagh, bei May in anderer, nicht schlechter Orthographie Imoscharh. sh
entspricht sch, und gh = rh stellt einen Laut dar, der annihernd wie das r in Waren
oder das g in Wagen in Berliner Aussprache artikuliert wird; genauer handelt es sich
um die stimmhafte Entsprechung zu ch in ach (nicht in ich). Das neugriechische
(Gamma) wird praktisch genau so artikuliert. Namensvarianten, z.T. dialektisch, sind
Imushagh, Imuhagh u.a. Imoshagh ist wie Tuareg Pluralform. "Der Imoscharh" ist
somit absolut inkorrekt. Der einzelne Volksangehorige heiBt Amashigh, mit Varianten
Amazigh, Imazigh(en) u.i. Das verbindende Konsonanten"gerippe" ist hier m - sh -
gh. Ironischerweise wird die Singularform Amazigh in 'Unter Wiirgern' (s.0.) gegeben
mit der Pluralbedeutung "freie Manner".

Andererseits ist das Adjektiv "frei" hier keineswegs unpassend. Der Name Imoshagh,
Singular Amashigh usw. hat nimlich genauer genommen zwei Bedeutungen, eine im
weiteren und eine im engeren Sinne. Die Imoshagh weisen nimlich sozial eine
dreifache Schichtung auf:

1. Imoshagh 'Edle', etwa = 'Adlige’ (hier das Wort also im engeren Sinne),
2. Imraden 'Lehnsleute' und
3. Irawellan und lkelan 'Sklaven' (g).

Diese Verhiltnisse deuten -darauf hin, daB die "Klassen" 2 und 3 sich eigentlich
nicht aus dem Volk der Tuareg rekrutieren, sondern aus Angehdrigen anderer
Volkerschaften, die sekundir in das Volk integriert wurden, wohl oft zwangsweise.
Alternativ wire es moglich, daB umgekehrt eine urspriinglich fremde Volksgruppe
sich zur fthrenden Schicht der Tuareg aufschwang und deren Sprache annahm. Die
rassischen Verhiltnisse weisen eher auf diese zweite Erklirung.

Insofern ist der Passus bei May "ein Tuareg und Imoscharh" zwar rein sprachlich
falsch, aber sachlich wire er etwa zu verstehen als "ein Amashigh im weiteren und
engeren Sinne", freier libersetzt "ein Angehoriger der Imoshagh (Tuareg), und zwar
ein Adliger".

Die Imoshagh sind nicht, wie man oft annimmt, und wie es bei May auch nicht
immer klar hervorgeht, ein arabischer Stamm, sondern ein absolut selbstindiges
Volk, das sich selbst in mehrere Stimme gliedert:

1. Ahaggar oder Hoggar (Ahaggaren) im Zentrum des Tuareg-Gebietes,
2. Asdscher (Azjer, Azger, Ajjer), im Nordosten, bis Ghat und Murzuk,
3. Ifoghas, im Hochland von Adghagh (Adrar),

4. Aulimmiden, in den Tieflindern, siidlich von 3.

5. Kel Air oder Asbenawa, im Siiden (9).

Die Sprache der Imoshagh ist kein arabischer Dialekt, sondern durchaus selbstindig
und fiir Araber vollig unverstindlich. Die Sprache wird Tamasheqq genannt; Varian-
ten sind Tamashight, Tamahaq u.a. Hier liegen ein t-Pridfix und ein -t-Suffix vor:
*t-amasheght-t :ergibt tamasheqq. Das Tamasheqq ist nicht nur kein arabischer Dia-
lekt, sondern auch keine semitische Sprache wie etwa das Hebriische oder Arabi-
sche; es gehort zu den Berbersprachen, die im Nordwesten Afrikas beheimatet sind,
hauptsichlich in Marokko, Algerien, auch in Tunis, Libyen und Mauretanien. Die
wichtigste Berbersprache neben dem Tamasheqq ist das Tashilhait oder Tashdlhit,
die Sprache der Shilh (Schilch), in franzdsischer Orthographie oft Chleuh geschrie-
ben. Das Wort ist selbst arabisch, Singular shalh, Plural shlsh, und bedeutet eigent-
lich 'Riupel', sogar 'Riuber'. Dennoch haben die Angehtrigen dieses Volkes den
Ausdruck tibernommen und nennen sich selbst u.a. shshilh (Singular), shshluh (Plural;
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mit doppeltem sh zu sErcchen). In "Unter Wirgern' werden die Schilch auch er-
wihnt, und zwar als Schiluhh (s.0.), der Ausdruck wird aber nicht weiter kommen-
tiert. DaB der Anfiihrer der Jmoshagh Uber dieses relativ weit weg in Siid-Marokko
lebende Volk gebietet haben sollte, ist nicht wahrscheinlich.

Weitere Berbersprachen sind Zenage in Mauretanien, Tarifit, die Sprache der Rif-
Kabylen (rif aus lateinisch ripa 'Ufer') in Marokko und verschiedene andere. Auch in
Sokna in Lybien, jedem May-Leser bekannt, wird noch Berberisch gesprochen.

Die Berbersprachen sind untereinander alle sehr eng verwandt; sie haben schr viele
Lehnworter aus dem Arabischen entnommen, selbst aber auch in Marokko auf das
Arabische eingewirkt. Das marokkanische Arabisch zeigt so ein deutliches berberi-
sches Substrat, besonders charakterisiert durch die zahlreichen Reduktionen von
Vokalen. Die Berbersprachen zeichnen sich u.a. durch groBen Konsonantenreichtum
aus; Vokale werden oft reduziert oder ganz ausgestoBen, so daB nicht selten Formen
vorliegen, die vollig vokallos sind, vergleichbar etwa dem deutschen “pst!" Einige
Beispiele aus dem Tashilhait:

Das Verb fiir 'essen' lautet sh (= sch), v8llig vokallos. Konjugiert wird wie folgt:

1. Singular shgh 'ich esse'; -gh 'ich'; Aussprache wie oben angegeben, vollig
vokallos.

2. Singular tsht 'du iBt'; t-..-t 'du'; ebenfalls vokallos. Der Silbengiptel

liegt auf dem sh.

Sg. Maskulinum ish (eigentlich 'ish) 'er iBt'; (")i- 'er'.

Sg. Femininum tsh 'sie iBt'; t- 'sie'. Wieder vokallos.

. Plural nsh 'wir essen'; n- 'wir',

. Plural Maskulinum tshim 'ihr (Minner) eBt'; t-..m ‘ihr' (Mask.).

. Plural Femininum tshimt ‘ihr (Frauen) eBt'; t-..m-t 'iht' (Fem.).

. Pl. Maskulinum shin 'sie (Minner) essen'; -(i)n 'sie' (Mask.).

. Pl. Femininum shint 'sie (Frauen) essen'; -(i)n-t 'sie' (Fem.).

mmuuu??

Alter und zum Teil auch jetzt noch lautet(e) es shagh, tshit usw. Es kommt aber
noch besser: Das Kausativprifix (‘veranlassen, machen') lautet s-, also gewinnen wir
ssh 'veranlassen zu essen' = 'fiittern'. Entsprechend sshgh 'ich fiittere', tssht 'du
fiitterst' usw,

Dies ist kein Einzelfall; so haben wir u.a. fk 'geben'; vokallos zu sprechen, der
Silbengipfel liegt auf dem f: fkgh 'ich gebe', ttkt 'du gibst' usw.

Man hat diese Verhiltnisse durch den heftigen heiBen sandhaltigen Wiistenwind zu
erkliren versucht, der den Mund moglichst verschlieBt. Aber: Eine ihnliche Situation
haben wir etwa bei den Salish-Sprachen im Nordwesten von Nordamerika, wie Bella
Coola, Thompson u.a., deren Sprecher keineswegs so extremen Witterungseinfliissen
ausgesetzt sind.

Ahnlich wie in vielen Indianersprachen und im Eskimo werden in den Berbersprachen
verschiedene Elemente ins Verbum einverleibt (inkorporiert), so vor allem das
pronominale Objekt, zu tbersetzen mit 'mir, mich; dir, dich' usw., z.B. Tashilbait
trit-aiftsht 'du willst mich betriigen'. Analyse: t-..-t 'du'; ri 'wollen', trit 'du willst';
a 'daB', i = Dativprifix, entspricht etwa englischem 'to'; i 'mir, mich' (Verbobjekt);
t-..-t 'du', sh 'essen', hier wie oft in afrikanischen Sprachen mit dem Nebensinn
'betriigen' (r0). | | .
Zum Vergleich im folgenden die Zahlworter von 1-10 im Tamdsheqq, Tashilhait und
marokkanischem Arabisch:

Tamasheqq Tashilhait Marok. Arabisch Bemerkungen: |
1 yin yin wihid i etwa wie -e in habe[ 9 ].
2 sin sin zhuzh, stzh zh wie j in Journal.
3 kirad kedd tlita d,5,4,2 sind pharyngali-
4 okkoz kis gebfa sierte (im Rachen ar-
§ . simmus summus ximsa . tikulierte) Laute
6  sidis sddis setta ("emphatisch").
7 §saa ssd sibSa x = ch in ach
8  ittam tam tminya 5 "$Ain", pharyngaler
9 tizzaa . t332 tis® 5d stimmhafter Laut,
10 miraw mérau Yashga ~ schwer zu artikulieren.
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Trotz dieser Abweichungen sind die Berbersprachen letztlich mit dem Arabischen
verwandt; vgl. die Zahlworter 5-9. Arabisch wie Berberisch gehren zu dem groBen
afroasiatischen Sprachstamm, der hier in aller Kiirze vorgefiihrt werden soll.

1. Semitische Sprachen, mit u.a. Assyrisch-Babylonisch, Hebriisch, Aramiisch,
Arabisch, Athiopisch. Hierzu gehort auch das Harari in Hirdr, das bei May im
"Waldrschen" erwahnt wird.

2. Agyptisch, jetzt total ausgestorben. Nicht mit dem igyptisch-arabischen Dialekt
verwechseln!

Berber-Sprachen; weiter oben niher ausgefihrt.
Kuschitische Sprachen, u.a. mit Galla und Somali; letzteres im "Waldrschen®
erwihnt. Sprachproben werden bei May nicht gegeben.

Die Gruppen 2-4 wurden frither unter der Bezeichnung Hamitische Sprachen zusam-
mengefaBt.

s. Tschad-Sprachen in Zentral-Afrika, stidlich von 3. Die wichtigste Sprache aus
dieser Gruppe ist das Haus(s)a; es wird bei May 'Auf fremden Pfaden' S. 219
beilautig erwihnt.

Die Tibbu (in Tebesti, ostlich der Tuareg) gehdten nicht in die genannte Rubrik. Sie
sind ein echtes afrikanisches, nicht afroasiatisches Volk. Das hat May schon ziem-
lich richtig gesehen. Die verschiedenen Namensformen, wie Tibbu, Tibu, Tebu, Tubu,
Teda, wiren noch genauer zu entflechten; einiges bereits bei May: Tedetu ist die
Singularform. Die Sprache der Tibbu, wahrscheinlich Teda genannt, und das ver-
wandte Daza oder Goran, gehtren zu dem groBen Sprachstamm

Nilo-Sahara (= Nil-Saharisch), der relativ wenig bekannt ist, obschon dazu viele
Sprachen zihlen: So u.a. im Westen Songhai, dann die Sahara-Sprachen Kanuri,
Kanembu (in Kanem) dann eben Teda, Diza, ferner Maba, Runga u.a. Als groBe
Sondergruppe kommen dazu die sogenannten Chari-Nil-Sprachen, mit u.a. dem
bekannteren Nubischen (im Norden), den eigentlichen Nilotischen Sprachen wie
Schilluk, Dinka, Nuer, die dem May-Leser geldufig sind; weiter im Siiden wird das
Masai gesprochen, und viele andere Idiome sind in dieser Gegend beheimatet. -

May gibt kaum Sprachliches aus diesen Regionen. Die Nilo-Sahara-Sprachen sind
recht unterschiedlich. Nubisch ist z.B. verhiltnismiBig einfach, wihrend etwa das
Nuer ziemlich kompliziert ist. Es kennt so Toneme, d.h. bedeutungsunterscheidende
Tone (wie das Chinesische oder Thai), ferner eine Art von Flexion, z.B.

Singular  Plural Singular  Plural |
Nominativ Iep [iif 'Zunge’ Ook Otuh '‘Mund’ (O wie englisches
Genitiv leab liifnid” Owsh Otuhni th.)

Lokativ léb ¥ Qogh "
Ahnliches beim Verb, z.B. mi”dé 'er trinkt', aber maidé 'er trinkt etwas' (11).

Der groBte afrikanische Sprachstamm ist der fast iberall verbreitete Stamm
Kongo-Kordofan, mit den Zweigen Niger-Kongo und Kordofan. Hierzu gehdren
zahlreiche Sprachen Westafrikas, so Wolof, Ful (Fulfulde; Fulani), Kpelle, Twi und
das in Deutschland etwas bekanntere Ewe in Togo, weil Togo deutsche Kolonie war.
Dazu kommen die weit verbreiteten Benue-Kongo-Sprachen, wozu die Bantu-Spra-
chen rechnen. Die Bantu (eigentlich 'Menschen', Singular Muntu) stammen aus
Zentralafrika, haben sich aber stark ausgebreitet und den ganzen Siden des Konti-
nents erobert (mit wenigen Ausnahmen). Die bekannteste Bantu-Sprache ist das
Suaheli in Ostafrika; andere sind Yaunde, Lingala usw., im Siiden Sotho, Zulu usw.,
im Stidwesten Herero, Oshindonga (Sprache der Ovambo) u.a.

Bei May kommen nur wenige Siid-Bantu-Volker vor. Von den sonstigen Gliedern
dieses Sprachstammes, die bei May Erwihnung finden, seien die Zande oder Azande
(Sandeh) genannt, die bei ihren Nachbarn als Niam-niam bekannt sind. Die Zande
zihlen zur sogenannten Ost-Adamawa-Gruppe und leben westlich der eigentlichen
Niloten-Volker.

Der Kongo-Kordofan-Sprachstamm zeichnet sich vor allem dadurch aus, daB hier die
Nomina oft in bestimmte Klassen (bisweilen tber 10) eingeteilt werden. Diese
Klassen sind meist an bestimmten Pri- oder Suffixen (oder beiden) erkenntlich, z.B.

27



bezeichnet im Suaheli m- die Menschenklasse im Singular, wa- dieselbe Klasse im
Plural; diese "Klassenzeichen" werden im Satz stindig wiederholt, z.B.

wa-le wa-toto wa-zuri wa-wili w-a
jene Kinder schonen zwei des

m-zungu m-zee Yyu-le
Europier(s) alten jenes

wa-me-ku-ja, ni-me-wa-ona
sind gekommen,  ich habe sie (wa) gesehen (12).

Viele Sprachen dieses Stammes haben aber die Klassencinteilung statk zusammen-
schrumpfen lassen oder sie ganz oder bis auf Reste verloren, so z.B. Kpelle und
Ewe. Ewe und Suaheli, obgleich verwandt, haben daher einen sehr unterschiedlichen
Aufbau.

Der letzte der vier in Afrika beheimateten Sprachstimme ist das

Khoi-San (Khoisan), mit Khoi (Hottentottisch; dazu auch Nama-Hottentottisch), San
(Buschminnisch; mehrere Sprachen) in Stuidafrika und Stidwestafrika, ferner Sandawe
und Hatsa in Ostafrika. Die Khoisan, die nicht negrid oder schwarzafrikanisch sind,
wurden von den nach Siiden vorstoBenden Bantu-Volkern stark zurlickgedringt und
dezimiert. Die Khoisan und nicht die Bantu stellen die Ureinwohner Siidatrikas dar.

Die Khoisan-Sprachen sind dadurch von allen anderen Sprachen abgehoben, als sich
in ihnen die merkwiirdigen Schnalzlaute finden, die durch Einsaugen von Luft gebil-
det werden. Im Nama kommen vier Schnalze vor. Man driickt die Zungenspitze
ge:gden eine bestimmte Stelle des Mundes und saugt dann die Luft ein. Die Stellen
sind:

a) Vorderzihne (dentaler Schnalz), Zeichen /, z.B. /hods 'Katze'.

b) Rechte Backenzihne; Zunge seitwirts (Lateral), Zeichen //, z.B. //ais 'Volk'.

c) Mittlerer Gaumen; Zunge zuriickgebogen (Retroflex), Zeichen !, z.B. 'dab 'FluB'.
d) Vorderer Gaumenrand (Palatal), Zeichen £, z.B. #koab 'Elefant’.

Die Artikulation der Schnalze ist an sich nicht schwierig, kompliziert wird es erst
dann, wenn unmittelbar auf den Schnalz ein Konsonant oder Vokal folgen soll (13).

Einige Std-Bantu-Sprachen haben diese Schnalzlaute wohl durch Substrateinflu
tibernommen.

May filhrt Hottentottisch in 'Der Boer van het Roer' (14) an, S. 134/134.

Anmerkungen
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Horst Friedrich, Worthsee

Zur Frage der archetypischen Dimension
im Werk Karl Mays

Die phinomenale Popularitait Karl Mays ist fur manchen zum Gegenstand tiefen
Nachdenkens geworden. Kann sie uns auch zu einer Quelle tiefer Einsichten werden?

Nun waren ja Mirchen bei allen Volkern und zu allen Zeiten von groBer Tiefen- und
Breitenwirkung. Und nach seinem wohlbegriindeten Bekenntnis in 'Mein Leben und
Streben' (Kap. § "Im Abgrunde") wollte unser groBer Hakawati eben Miarchenerzihler
sein. Welcher Umstand es nahelegt, in dem von Karl May erwihnten geheinisvollen,
weil bisher in keiner Bibliothek auffindbaren Buch DER HAKAWATI eine Anspielung
auf sein Lebenswerk zu vermuten, zumal er von diesem Buch sagt, es "enth{ielt
eine Menge bedeutungsvollen ornientalischer Mirchen, die aich 4n keinen anderen
Mirchensammfung fanden”. Und Karl May ist ja wirklich einmalig: er findet "sich in
keiner anderen Mirchensammlung'.

7Zwar wird beim Micchen versucht, seine Wirkungsmacht damit zu erkliren, daB es
eben sein Wesen ausmache, um mit C.G. Jung zu sprechen, die "Archetypen", d.h.
michtige Inhalte des kollektiven UnbewuBten, zu kontaktieren oder zu beleben. Jung
sagt explizit: "Ein anderer, wohlbekannter Ausdruck der Archetypen ist der Mythus
und das Mirchen" (1). Aber, wenn Karl May "sich in keiner anderen Mirchensamm-
lung" findet, miissen es wohl andere Archetypen als beim verbreiteten Marchenty-
pus, andere michtige Inhalte des kollektiven UnbewuBten sein, die er mit seinen
Biichern und Erzihlungen anspricht.

Wihrend der Verfasser sich wieder einmal gedanklich mit dem vorliegenden Problem
beschiftigte, fiel ihm "zufillig" (die Anfithrungszeichen stehen, weil er Karl Mays
Ansicht iiber den Zufall teilt) eine dltere Nummer der Zeitschrift KRONOS in die
Hand, worin ein seines Erachtens moglicherweise entscheidender Beitrag zu einem
wirklichen Verstindnis von Karl Mays Wirkung beigesteuert wird.

KRONOS ist eine amerikanische interdisziplinire Zeitschrift beachtlichen Niveaus, in
deren Beitrigen die natur- und geisteswissenschattlichen Auswirkungen des von
Immanuel Velikovsky prisentierten neo-katastrophistischen Szenarios diskutiert
werden (2). Fiir unsere Zwecke ist nur von Belang, daB Velikovsky (mit nicht zu
verachtenden Griinden, obwohl er ofter unqualifiziert attackiert wurde) vor- und
frithgeschichtliche Naturkatastrophen postuliert, gewaltige Kataklysmen, von denen
die letzten um 700 v.Chr. stattgefunden hitten. Diese Naturkatastrophen und die
sie begleitenden Ereignisse hitten sich als verdringte und unbewiltigte Inhalte dem
kollektiven UnbewuBten eingeprigt.

In der besagten Nummer von KRONOS wird nun, in einem Artikel von Prof. Irving
Wolfe (3), der Literaturkritiker Prof. Leslie Fiedler zitiert, der bei einem 1975 in
Montreal gehaltenen Vortrag einige fiir unsere Zwecke relevante Bemerkungen
machte. Prof. Fiedler verwarf die bei der Beurteilung von Werken der Hochliteratur
angewandten konventionellen akademischen MaBstibe als ungeeignet, sofern es sich
um die Beurteilung von Werken der Populirliteratur handele. Statt dessen schlug er
hiecfiir als Kriterium die Dauer der iberdurchschnittlichen Popularitit (auch die
Ubertragbarkeit auf andere Medien, etwa Film, Theater), insbesondere iiber soziolo-
gisch-kulturell-nationale Abgrenzungen hinweg, vor. Im ibrigen, und dies ist unmit-
telbar auf Karl May zu beziehen, gab Prof. Fiedler seiner Uberzeugung Ausdruck,
daB immer dann, wenn ein Werk der Populirliteratur dieses Kriterium ecfiillt, es
eine archetypische Dimension besitze.

Im zweiten Teil seines Artikels amalgamiert dann Prof. Wolfe diese These von Prof.
Fiedler mit dem von Velikovsky vorgetragenen Szenario vor- und frithgeschichtlicher
Kataklysmen. Sein Fazit erscheint mir hochinteressant. Denn wenn auch sein Artikel
primir die "soap operas" im amerikanischen TV zum Gegenstand hat, so scheint mir
doch manches in diesem Fazit ein neues Licht noch viel mehr auf Karl May und
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das Ritsel seiner pinomenalen Popularitit zu werfen. Ich zitiere, in meiner Uber-
setzung, einige relevante Stellen.

"Die soap opera ist eine kollektive Uberlebenstaktik. Wir konnen mit der Vergangen-
heit der menschlichen Rasse nur leben, wenn wir sie uns in sicherer Entfernung
halten... Um also zusammenzufassen, stellt sich von einem katastrophistischen
Standpunkt aus gesehen die soap opera dar als Produkt eines immer erneuten
Erinnerungsdruckes, der auf unser unterbewuBtes kollektives Wissen von den kata-
klysmischen Ereignissen der Vergangenheit ausgetibt wird. Wir durfen diesem Wissen
niemals erlauben, an die Oberfliche des AlltagsbewuBtseins heraufzusteigen, denn
sonst wiirde uns das Alltagsleben unertriglich, und ecine der Methoden, die wir
entwickelt haben, um diese Furcht zu verdringen ehe sie aufsteigen kann, ist es,
Ersatzwelten wie die soap operas zu schaffen, in denen wir eine allenthalben
gewalttitige Ersatzhandlung aus dem sicheren Hafen eines Gesamthandlungsrahmens
sicherer Stabilitit erleben. Die soap opera ist ..., um einen Vergleich aus der
Medizin zu gebrauchen, sowohl ein Symptom unserer alten Ur-Angst als auch ein
Mittel dagegen. Sie ist ein von der Menschheitspsyche produziertes Aspirin, um die
Schmerzen katastrophistischer Erinnerungen zu unterdrlicken.”

Zweifellos wire es verfehlt, die gewaltige, von Karl Mays Werk ausgeiibte Wirkung
allein aus dem Blickwinkel katastrophistischer Inhalte des kollektiven UnbewuBten
seines Leserpublikums erkliren zu wollen. Dennoch scheint dem Verfasser hier ein
nicht zu verachtender Schlussel zu gewissen Aspekten von Karl Mays "Wirkungsme-
chanismus" geliefert zu werden. So konnte man etwa versucht sein, das gewaltige
Ansteigen der Verkaufszahlen der Karl-May-Binde nach dem 2. Weltkrieg in omind-
ser Korrelation zu sehen zum stindigen GroBerwerden der Bedrohung der Menschheit
durch einen nuklearen Kataklysmus, ganz im Sinne von Prof. Wolfes obigen Ausfiih-
rungen. -

Ist in diesen Zusammenhang nicht auch die Tatsache zu stellen, daB an mehreren
Stellen bei Karl May von gewalttiatigen geologischen Phinomenen die Rede ist, die
sich sehr leicht als verschleierte und abgedimpfte Hinweise auf einstige tberwilti-
gende Naturkataklysmen deuten lassen? So werden etwa Menschen bedroht oder
vernichtet durch brodelnde heiBe Schlamm-Geysire (in 'Der Sohn des Birenjigers')
und ecine zusammenbrechende unterirdische RiesenhdShle (in 'Winnetou IV'). Womit,
fast tiberfliissig zu bemerken, natiirlich nicht behauptet werden soll, daB Karl May
derartiges bewuBt in seine Handlungen mit aufgenommen habe, um in Kontakt mit
michtigen Inhalten des kollektiven UnbewuBten seiner Leser zu kommen. Ein so
visionidr-dichterisch-kiinstlerisch. veranlagter Mensch wie er bedurfte dessen nicht.

Der Verfasser michte abschlieBend einige Gedanken zur archetypisch-katastrophi-
stischen Dimension im Werk Karl Mays zur Diskussion stellen. Seine These hierbei
ist zunidchst die, daB die beiden Hauptschauplitze Wilder Westen und Orient unter-
schiedlich betrachtet werden miissen. Ein Bestandteil seines versuchsweisen Szena-
rios ist ferner die Annahme, daB nicht nur die einstigen Naturkataklysmen sich als
verdringte und unbewiltigte Inhalte dem kollektiven UnbewuBten eingeprigt haben,
sondern auch die sie begleitenden Ereignisse wie Fluchtbewegungen ganzer Volker
und dadurch bedingte kriegerische Auseinandersetzungen inmitten tobender Naturge-
walten. Er glaubt aber auch, daB gewaltige archetypische Ereignisse wie etwa das
Zeitalter der Volkerwanderung zu Beginn des europidischen Mittelalters bereits fiir
sich Katastrophen im Sinne der hier angestellten Uberlegungen darstellen, auch ohn

jegliche begleitenden Naturkataklysmen. _'

Betrachten wir zunichst den nur geographisch fernerliegenden der beiden Haupt-
schauplatze im Werk Karl Mays, den Wilden Westen Nordamerikas mit seinen
Indianern und Westminnern, die "dark and bloody grounds". Wer noch in seiner
Jugend die deutschen und verwandten Heldensagen des Mittelalters gelesen hat, wird
kaum umhinkonnen, die frappierende Ahnlichkeit zwischen den Helden der Karl
Mayschen Erzihlungen (Old Firehand, Old Wabble, Old Death, Old Surehand, etc.)
und den Recken der mittelalterlichen Heldensage (Dietrich von Bern, Hagen, Sieg-
fried, Hildebrandt, Walther von Aquitanien & Co.) zu bemerken. Die verschiedenen
Indianervlker (meist dunklerer Hautfarbe, mit schwarzem glattem Haar, beritten,
mit Lasso, teils auch noch mit Pfeil und Bogen) stellen das Aquivalent dar zu den
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nach Europa eingedrungenen asiatischen Steppenvdlkern (Hunnen, Awaren, Magyaren).
Die Streitaxt respektive der Tomahawk wird hier wie dort geschwungen, und auch
sonst gibt es beim Kampf, beim Anschleichen und beim Uberlisten manche Ahnlich-
keit. Im ibrigen erinnert allein schon die groBe Zahl der am Vdlkerwanderungsge-
schehen beteiligten Volksstimme der unterschiedlichsten, nicht selten unsicheren und
héchst gemischten ethnischen Herkunft doch sehr an das nordamerikanisch-indiani-
sche Szenario. Sogar die Namen dieser Volkersplitter auf den beiden, zeitlich und
riumlich so weit voneinander entfernten Schauplitzen zeigen mitunter Anklinge: so
kdnnte man etwa in den in die baierische Stammesentstehung verwickelten, siidost-
europiischen Osen-Sandagen (4) durchaus ein nordamerikanisches Indianervolk vermu-
ten.

Derartige Betrachtungen fithren zwangsliufig zu der versuchsweisen These, daB sich
die groBe Wirkungsmacht der im Wilden Westen abspiclenden Erzihlungen Karl Mays
nicht zuletzt daraus erklirt, daB diese Erzihlungen michtige, verdringte und unbe-
wiltigte Inhalte des europiischen kollektiven UnbewuBten beleben, aber auch - ganz
im Sinne der oben zitierten Ausfilhrungen von Prof. Wolfe - wieder besinftigen, die
diesem kollektiven UnbewuBten durch die iliberwiltigenden Ereignisse der Volkerwan-
derungszeit eingepriagt worden waren. Es sei die Moglichkeit hierbei nicht auBer
acht gelassen, daB das frilhmittelalterliche V&lkerwanderungsgeschehen seinerseits
nur eine archetypisch bedingte "Neuinszenierung" viel weiter zurlickliegender &hnli-
cher Ereignisse in vorchristlicher Zeit (dann vielleicht in Verbindung mit den letzten
Velikovskyschen Kataklysmen um 700 v.Chr.) gewesen sein konnte (5). Eine sichere
Aussage ist aber hierzu, wegen unserer noch quilend groBen Unwissenheit uber die
europidische Vorgeschichte, derzeit nicht moglich.

Anders gesehen werden muB hingegen wohl der "Wirkungsmechanismus" der im
arabisch-islamischen Nordafrika und Nahen Osten spielenden Erzihlungen Karl Mays,
jedenfalls soweit es die Frage einer archetypischen Dimension betrittt.

Der unterschwelligzugrunde liegende Tenor dieser Binde kdnnte als die Briiderlich-
keit zwischen dem Abendland und den arabisch-islamischen Volkern gekennzeichnet
werden, allen kriegerischen Handlungsverwicklungen und allen kriegerischen Beriih-
rungen zwischen Abend- und Morgen%and zum Trotz. Denn wenn auch Karl May die
Menschheit als Einheit sah und fiir die in seiner Lebenszeit michtig sich ausbreiten-
den rassistischen Zwangsvorstellungen (6) nichts iibrig hatte, so ist doch offensicht-
lich, daB bei ihm die arabisch-islamischen Volker uns besonders nahe verwandt sind.
China etwa steht uns bei Karl May, wohl auch noch zeitbedingt, ferner, sogar -
trotz des Blutsbriiderverhiltnisses zwischen Old Shatterhand und Winnetou - auch
die nordamerikanischen Indianer.

Der Verfasser hat andernorts (7) darauf hingewiesen, daB es nun tatsichlich eine
Zeit gegeben zu haben scheint, in der die spiter in Okzident und Orient auseinan-
dergefallenen Volker noch eine Einheit bildeten. Insofern nimlich als die hamito-
semitischen Volker urspriinglich das mehr westliche Europa, von Marokko bis Stid-
skandinavien, bewohnt zu haben scheinen. Die Berbervislker Marokkos sind ein Rest
aus jener Zeit, ebenso das hamito-semitische Substrat in allen alten und modernen
westeuropidischen Sprachen. Das Iberische und das alte Ritische waren hamito-
semitische Sprachen. Nach diesem Szenario wurde diese Einheit auseinandergebro-
chen, als die letzten der von Velikovsky der Vergessenheit entrissenen Kataklysmen
(in Verbindung mit zunehmenden, vielleicht auch katastrophistisch bedingten Invasio-
nen skythisch-indogermanischer Vélker aus den nordpontischen Steppen) den groBeren
Teil der hamito-semitischen Volker in den Mittelmeerraum, nach Nordafrika und in
den Nahen Osten vertrieben. Einh kleinerer Teil blieb zurtick, ging in Kelten und
Germanen auf und gehdrt als6 zu unseren Vorfahren.

Ausgehend von einem solchen Szenario lieBe sich mithin die These wagen, daB der
"Wirkungsmechanismus" der in den arabisch-islamischen Lindern spielenden Karl-
May-Binde wesentlich so funktioniert, daB diese Erzdhlungen das unterbewuBte
kollektive Wissen vom gewaltsam-katastrophistischen Auseinanderreien der einstigen
Einheit beleben, zugleich aber den aufsteigenden Trennungsschmerz besinftigen und
die Erinnerunhg an die kataklysmischen Begleitumstinde der damaligen Trennungser-
eignisse wieder in den BewuBtseinsuntergrund verdringen.
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Wie Patty Frank uns seinen Freund Hein vorstellte

Es war im Sommer 1927. Zwei meiner Schulkameraden und ich, wir waren alle drei
etwa vierzehn Jahre alt und Schiiler der Oberrealschule Neustadt in Dresden, nahe
beim Sarrasani-Winterrundbau gelegen, hatten uns aufgemacht, um zu FuB nach
Radebeul zu wandern. Ziel unseres Unternehmens war die "Villa Shatterhand" in der
Karl-May-StraBe. Da wir als "Wandervogel" - wir nannten uns “Fahrende Schiiler" -
gewohnt waren, unsere FiiBe zu dem zu gebrauchen, zu dem sie uns gegeben worden
waren, schafften wir die nicht wenigen Kilometer ohne groBe Probleme.

Zu jener Zeit war es noch moglich, sich dem Grundstiick der Karl-May-Villa auf
einem kleinen FuBweg, der von den Anlagen der in der Nihe liegenden Kirche,
deren Name mir entfallen ist, zu nihern. Auch ein Blick aut das erst vor einem
Jahr erstellte, niedrige, breit dahingelagerte Blockhaus, die "Villa Birenfett®,
erdffnete sich dem neugierigen Besucher, wenn er seine Nase in die Ldcher des
weitmaschigen Drahtzaunes steckte.

Wir drei waren wie die Apachen an dieser Absperrung entlanggeschlichen und in die
Nihe der Villa Shatterhand gekommen, als wir unerwartet eine Frauenstimme
vernahmen, bei deren Klang wir zusammenschreckten. Wir wurden gefragt, was wir
mit unserer Schleicherei vorhitten. Ich weiB nicht mehr, was wir hervorgestottert
haben, als wir uns einer etwa sechzigjihrigen Dame gegeniibersahen, die uns mit
einem merkwiirdigen Zucken um den Mund streng durch den Drahtzaun anschaute.
Es war Frau Klara May. Sie befahl uns, auf die Karl-May-StraBe zum Eingang der
Villa Shatterhand zuriickzukehren. Wir folgten ihrer Anweisung und wurden in das
Haus eingelassen. Von diesem "Tempelgang" sind mir zwei Eindriicke unaustilgbar in
der Erinnerung haften geblieben. Zum ersten Stockwerk muBiten wir eine ziemlich
schmale, zweifach gebrochene steile Treppe hinaufsteigen. Frau Klara May blieb auf
halber Hohe stehen und zeigte auf eine, wenn ich mich recht erinnere, Art Feld-
flasche und sagte: "Dieser Behilter enthilt Jordan-Wasser, das wir vor 27 Jahren
von unserer Orientreise mitgebracht haben." Damals war sie noch Frau Plthn, die
mit ihrem Ehemann und Karl May mit seiner Frau Emma die Reise nach Agypten
und Palistina unternommen hatte. Als ich mich §7 Jahre spiter, 1984, am AustluB
des Jordan aus dem See Genezareth bei der Taufstelle von Kinneret-Deganya (es ist
nicht die Stelle, wo Johannes Christus getauft hat; diese liegt weiter siidlich bei
Dast al Yahud, etwa 10 Kilometer nordlich des Toten Meeres, nahe der Johannes-
kirche auf dem Grenzgebiet zwischen Israel und Jordanien und ist noch heute nicht
betretbar) niederbeugte, um drei leere Flaschen eines einheimischen, sehr guten und
trockenen Rotweins mit Jordanwasser zu fiillen, fielen mir die Worte der Witwe
Karl Mays ein, mit denen sie uns staunenden Jungen aut der Treppe zum Arbeits-
zimmer ihres Mannes den Behilter mit Jordanwasser gezeigt hatte. In meiner
Bibliothek steht auf einem Regal ein GefiB von Keramik aus Jericho, das ich mit
Siegellack verschlossen habe und das mit dem Rest des heimgebrachten Jordanwas-
sers gefiillt wurde. Den groBeren Teil des Wassers hatte ich zuvor dem Pfarrer
meiner Gemeinde ibergeben, der damit meinen Sohn Tobias im Mai 1984 und auch
andere Kinder taufte.

Zuriick zur Villa Shatterhand. Den zweiten nachhaltigen Eindruck erlebten wir beim
Betreten des Arbeitszimmers von Karl May. Auf unsere jungenhafte Neugierde
machten weder der Arbeitstisch mit vier Beinen noch die beiden niedrigen Schrinke
und die anderen Kleinmobel einen bemerkenswerten Eindruck. Das, was unsere
Kopfe herumriB, als wir den Raum betraten, war eine aufrechtstehende, lebensgroBe
Figur links von der Eingangstir. Die Gestalt hielt in der ausgestreckten Rechten
eine Nilpferdpeitsche, deren Schlinge sich durch den halben Raum schlingelte. Es
war Hadschi Halef Omar, der trotz seiner kleinen Erscheinung den Mittelpunkt
zwischen den vier Winden abgab.

Frau Klara May fithrte uns dann durch den Garten bis zum Blockhaus. Wir wurden
einem auf der obersten der drei Stufen an der Tur in die "Villa Birenfett" stehen-
den Mann mit ledernen Cowboyhosen und Westernhut "ubergeben". Es war Patty
Frank. Im Hauptraum vor dem Kamin wurde zur Eroffnung unseres Besuches das
Kalumet angeziindet und reihum gereicht. Damals, im Jahre 1927, bestand das Karl-
May-Museum noch nicht. Es wurde erst ein Jahr spater erdffnet. Aus diesem Grun-
de befand sich in dem groBen Raum, in dem wir saBen, ein groBer Teil der spiter
im Museum ausgestellten Stiicke, wie prichtiger Adlerfederkoptschmuck, Tomahawks,
Bogen und Pfeile, indianische Kleidungssticke und vor allem in Reichweite die
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legendiren drei Gewehre: Die Silberbiichse Winnetous, der BirentSter und der
Henrystutzen. Besucher waren in jenen Tagen nicht sehr haufig in der "Villa Biren-
fett", was sich dann nach der Eroffnung des Museums schlagartig inderte. Patty
Frank hatte also geniigend Zeit fiir uns. Er kleidete uns als Indianer ein. Bevor er
uns aber den schweren Federschmuck anlegte, wurden unsere bartlosen Bleichgesich-
ter mit einer bunten "Kriegsbemalung" iiberzogen, die drei verschiedene Versionen
zeigte.
"Du bist ein Apache, du ein Komantsche und du ein Sioux!" klirte uns Patty Frank
auf und stiilpte uns die schweren Adlerfederkronen iiber die Kopfe. In einiger
Entfernung vom Blockhaus wurde ein Fotoapparat mit Selbstausldser aufgestellt -
und dann ging es los:
Wir stellten uns tomahawkschwingend, mit Pfeil und Bogen fuchtelnd, einer mit
einem angelegten Vorderlader, vor der verschlossenen Tiir des Blockhauses auf.
Patty Frank kniete auf dem Rahmen des offenen Fensters und hatte den ans Schlis-
selbein gezogenen Birentdter auf die "Feinde" gerichtet. Dann muBte sich der
"Krieger" von uns, der die Apachenkriegsbemalung im Gesicht trug, mit angelegter
Silberblichse neben Patty Frank ins Fenster legen und als Winnetou die "Villa
Birenfett" mitverteidigen. Ich entsinne mich nicht mehr, wie oft die Plattenkassette
in der Kamera ausgetauscht wurde.
Wir kehrten dann in das Blockhaus zuriick und legten den Federschmuck ab. Als wir
uns auch der Indianerkleidung entledigen wollten, sagte unser Gastgeber:
"Stop! Nicht so eilig! Wir benstigen nach dem Kampf etwas gegen den Durst - wenn
ich nicht irre!" |
Er hieB uns, den kleinen Tisch und die vier Sessel aus diinnen Baumstimmen, die
vor dem Kamin standen, beiseitersumen, hob das am Boden liegende Biiffelfell auf
und zog die zum Vorschein gekommene Bodenklappe hoch. Wir erblickten das Ende
einer Holzleiter, die er benutzte, um nach unten zu steigen. Wir folgten ihm in
einen spirlich erleuchteten, niedrigen Raum. Patty Frank hatte sich bereits an
einem kleinen, viereckigen Tisch niedergelassen und noch einen vierten Schemel
herangezogen. Wihrend wir uns nzherten, ging das Licht an. Wir blinzelten erstaunt
und auch ein wenig erschrocken in die Richtung, in der Patty Frank thronte, mit
einem Gesicht, auf dem sich Erwartung, gepaart mit ein wenig Belustigung oder
vielleicht auch Schadenfreude, ablesen lieB. Ihm gegeniibber saB ein Totengerippe in
MenschengroBe, das mit seiner Knochenhand ein auf der Tischplatte stehendes leeres
Bierseidel am Henkel gefaBt hielt.
"Setzt euch zu mir und meinem Freund", sagte Patty Frank, "wir wollen auf unser
und sein Wohl trinken!" _
Halbrechts hinter ihm stand ein kleines FiBchen, aus dem er vier kleine Seidel mit
Bier fiillte. Wir tranken, er mit Schmunzeln, wir drei Buben zbgernd - es war unser
erstes Bier - auf unser Wohl und das seines Freundes Hein. Wie wir bald erfuhren,
war unser unheimlicher Tischgenosse nicht ein echtes Skelett, sondern gehtrte zu
den Requisiten Patty Franks aus seiner Artistenzeit in Amerika.
Diesem ersten, bald verwundenen Schreck folgte nach dem Verlassen des unterirdi-
schen Raumes ein zweiter, als es dazu kam, uns die Kriegsbemalung aus dem
Gesicht zu entfernen. Ich weiB nicht, ob sich Tempera- oder OUlfarben in den
kleinen Tuben befunden haben, mit denen Patty Frank uns die geraden und gewunde-
nen Ornamente iber Stirn, Wangen und Kinn gezogen hatte. Es ergaben sich jeden-
falls Schwierigkeiten beim Beseitigen der Farben- und Formenvielfalt, die zum
Anspornen der Tapferkeit dienen sollten. Um die letzten Spuren zu beseitigen, griff
Patty Frank zu einem faustgroBen Bimsstein, wobei er vor seiner Anwendung uns
ermahnte: :
"Der Indianer hat am Marterpfahl keinen Schmerzenslaut von sich zu geben!”
Wir haben den Indianern keine Schande gemacht. Peinlicher waren uns die Fragen
unserer Eltern und Freunde, worauf denn unsere "Verletzungen" im Gesicht zuriick-
zufithren wiren.
Die Fotos, die wir im Jahre 1927 vor der "Villa Birenfett" gemacht haben, sind mir
nie zu Gesicht gekommen. Vielleicht vergilben sie unter dem in Radebeul oder
Bamberg liegenden Archivmaterial. Und die Beantwortung einer zweiten Frage
brennt mir auf der Seele: Wer auBer uns drei Jungen hat *noch auf das Wohl von
Patty Franks Freund Hein unter der Falltir vor dem Kamin der "Villa Barentett"
getrunken?

Edmund Theil
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Reinhard Seidler, Cottbus

,,Wildwestgeschichten . . . miissen verschwinden®

Ein nicht nur regjmalgcschichtlichcr. Befund I
Offensive der Ladenhliter

Durch den natiiclichen VerschleiB der Altbestinde und entsprechende Verfiigungen
zum Bestandsaufbau der Leihbiichereien war das Schicksal von Karl-May-Biichern bis
Mitte der soer ‘Jahre besiegelt. Bereits ab 1952 durften antiquarische Biicher nicht
mehr angekauft werden (24), bis Ende 1953 waren die Buchbestinde zu 75 % "mit
fortschrittlicher Literatur® durch "Neuerscheinungen bzw. Neuauflagen aus der Zeit
nach 1945" (25) anzureichern.

Um den Leihbiichereien die Angelegenheit schmackhaft zu machen, erklirte sich der
Leipziger Kommissions- und GroBbuchhandel im Juli 1953 bereit, "durch einen
Kredit, riickzahlbar nach drei Monaten, und durch eine erhshte Rabattgewahrung die
gewerblichen Leihbiichereien mit fortschrittlichen Biichern sofort zu beliefern” (26).
Das Echo war miBig. Kein Cottbuser Leihbiicherei-Inhaber ging daraut ein: "Wenn
nun mit behordlicher Unterstiitzung ein umfangreiches Sonderangebot der LKG
unterbreitet wird, kann man es wohl kaum jemand veriibeln, wenn er ... diesem
Angebot etwas miBtrauisch gegenilbersteht und den leisen Verdacht hegt, daB hier
... Ladenhiiter abgesetzt werden sollen" (27).

In groBziigiger Auslegung der 1953 modifizierten Festlegung, wonach mittlerweile
der "Ankauf antiquarischer Werke der klassischen Literatur gewerblichen Leihbliche-
reien gestattet" (28) wurde, schafften wenigstens drei (von sechs gedffneten) Cott-
buser Leihbiichereien lieber reiBerische Abenteuerbiicher an, so von Max Brand
(Verspielte Ehre), Max Felde (Der Arrapahu), Zane Grey (Nevada), Maximilian Kern
(Im Labyrinth des Ganges), Friedrich Pajeken (Der Mestize), Franz Treller (Der
Enkel der Konige), zum Teil in den bekannten bibliophilen Ausgaben der Union
Deutsche Verlagsgesellschaft Stuttgart um die Jahrhundertwende (zgi

Aber nicht ein einziger Band Karl May wurde mehr angekauft. Er war lingst zu
einem "heiBen Eisen" geworden, von dem man lieber die Finger lieB.

Wihrend einer propagandistisch groB aufgezogenen Buchumtausch-Aktion "Wir geben
gute humanistische Literatur gegen Schundliteratur® am 2. September 1954 in
Cottbus hatten sogar "die Schiller gern und freiwillig, nachdem die Versicherung
abgegeben wurde, daB ihnen nichts passiert, ihre Schundliteratur herausgegeben, weil
sic in jedem Falle ein schoneres und besseres Buch unserer jetzigen Verlage bekom-
men haben" (30). Die Liste simtlicher eingezogener Biicher vermerkte unter det
Rubrik "Schundliteratur” jetzt auch den Namen des Radebeuler Phantasten: "Satan
und Ischariot, Karl May"... (31)

Die in diesem Rahmen aktenkundig gewordene Gleichsetzung Karl Mays mit
"Schundliteratur" gilt zumindest fiir den Raum Cottbus als Indiz fiir ein spatestens
um diese Zeit wirksam gewordenes "Karl-May-Verbot", das allerdings auch fiir
andere Bezirke zutraf (vgl. Anm. 47) und erst am 5. Mirz 1957 auf einer planmiBi-
gen Arbeitssitzung des Zentralausschusses fiir den gewerblichen Leihbuchhandel beim
Borsenverein in Leipzig, an der als Vertreter des Ministeriums fiir Kultur ein "Herr
Klein" teilnahm, offiziell aufgehoben wurde.

Johannes R. Becher rettet Karl May

Das nun im Wortlaut wiedergegebene, Karl May betreffende Zitat aus einem Rund-
schreiben nach dieser Arbeitssitzung an "alle Kollegen des gewerblichen Leihbuch-
handels im Bezirk Cottbus" belegt nicht nur die tatsichliche Existenz und Authe-
bung jenes Verbotes. Es erklirt zugleich mit Bekanntwerden der Personlichkeit, die
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sich fiir Karl May einsetzte, den schon Mitte der soer Jahre erneut einsetzenden
Versuch, Karl May in der Offentlichkeit zu rehabilitieren:

"4) Schrifttum von Karl May. Auf meine diesbeziigliche Anfrage ergibt sich, daB
Cottbus z.Z. tatsichlich der einzige Bezirk in der DDR ist, welcher sich bisher aus
disziplinarischen Griinden streng an das Verbot der Ausleihe von Karl-May-Biichern
hielt. Dies gilt hiermit ab sofort als aufgehoben. Selbst Johannes R. Becher hat sich
nunmehr positiv fiir Karl May ausgesprochen. Im gleichen Sinne verhielten sich die
Ausfiihrungen des Vertreters des Ministeriums fur Kultur, H. Klein. Dariiber hinaus
wurde mir die Abschrift eines Artikels der Mitteldeutschen Nachrichten vom 13.12.
s6 (31a) ausgehindigt, welche bei der Besprechung mit dem Beauftragten der
Abteilung Kultur unseres Bezirkes herangezogen wird. Es wird aber dringend daraut
hingewiesen, daB keinesfalls stark beschmutzte und zerlesene Biicher zur Ausleihe
gelangen dirfen. Zwei Verlage der DDR werden nach Klirung der Lizenzfrage eine
Neuauflage von Karl-May-Biichern bringen (gez.: Bauer)" (32).

Zunichst scheint mangels anderer beweiskriftiger Dokumente die besondere Betlis-
senheit der Cottbuser Leihbiichereien darauf hinzudeuten, daB anstelle eines repu-
blikweit erlassenen "Karl-May-Verbots" eher bezirkliche Auslegungen von zentralen
Empfehlungen die Ausleihe von Karl-May-Biichern verhinderten. Ein voreiliger
SchluB, wie wir noch sehen werden. Auch wenn die 1955 Offentlich beantwortete
Frage von Jungen Pionieren "Warum gibt es keine Karl-May-Biicher?" (33) nicht auf
die Bibliothekspraxis in der DDR einging, sondern sich nur auf das fehlende Angebot
im Volksbuchhandel bezog, gab es entsprechende Hinweise in anderen Pressebeitri-
gen ...

Nachdem es seit 1950 um das Thema Karl May - bis auf unbedeutende Erwihnungen
(34) - still geworden war, setzte 1954 und 1955 verstirkt eine neue offentliche
Diskussion um das Fiir und Wider Karl Mays ein. Der Zeitpunkt dieser Rezeptions-
versuche und die zunehmende Veroffentlichung von dem Radebeuler Schriftsteller
wohlgesonnenen Plidoyers sind nicht zufillig.

DaB die Diskussionen "iiberhaupt stattfanden”, so schrieb ein hervorragender Sach-
kenner, "diirfte(n) zum geringeren Teil in dem Umstand zu suchen sein, daB die
Bevolkerung der DDR nach wie vor auf Karl May beharrte, sondern vielmehr in
dem hiermit freilich korrespondierenden Faktor, daB eine qualitativ gleichwertige
Unterhaltungs- und Abenteuerliteratur fiir jugendliche wie erwachsene Leser nicht
existierte" (35).

Die Namensnennung von Johannes R. Becher in dem oben zitierten Rundschreiben
aber erlaubt jetzt eine wesentlich differenziertere Wertung dieser Hypothese und
Eiiu)mt auch mit dem Pauschalurteil "die Funktionire gegen, die Leser fur Karl May"
35) auf:

Johannes R. Becher, "der Dichter der Nation, der das weltliterarische humanistische
Ecbe und die deutsche Klassik produktiv aufnahm" (36), war 1954 der erste DDR-
Minister fiir Kultur geworden. Offensichtlich wirkte sich seine personliche Haltung
zu Karl May forderlich auf die freimiitige Publizierung kontrdrer Standpunkte zu
einem umstrittenen Thema aus. Das begann mit der Karl-May-Adaption "Waputa, die
Geierkralle" in der Zeitschrift "Das Magazin" (37) und wurde fortgefiihrt mit den
Wortmeldungen der Schriftsteller Joachim Kupsch (38) und Roland Weise (39) sowie
des Karl-May-Forschers Fritz Maschke (40), die sich alle fur Karl May einsetzten
und damit einen Sturm der Entriistung entfesselten. |

Mt der Pro-Argumentation von Arnolt Bronnen (41), der auf personliche Fiirsprache
Johannes R. Bechers eine Anstellung als Theaterkritiker an der "Berliner Zeitung"
erhalten hatte und hier vehement fiir die Rehabilitierung Karl Mays stritt, kam es
zu einem ersten groBen polemischen Hohepunkt:

"Der May ist zwar noch keineswegs gekommen, aber es schligt schon allerlei aus.
Vor allem die Gegner schlagen aus. Es zeigt sich, daB Karl May viele Feinde
besitzt, maBgebliche Gegner, in maBgeblichen Stellungen ... Was sagen die Gegner?
Sie bringen vor allem ein sehr gewichtiges Argument vor: Karl May sei ein Wegbe-
reiter faschis)tischer Gesinnung gewesen" (42). (Vgl. Anm. 7/Fronemann in M-KMG
Nc. 83, S. s7). -
Trotz des erbitterten Widerstandes der Karl-May-Gegner, unter denen bereits er-
wihnter "M. P." in der Zeitschrift "Der Bibliothekar" (43) die alten Vorurteile
gegentiber Karl May besonders wirkungsvoll erneuerte, konnte schon Ende 1956 ein
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erster Teilerfolg erzielt werden mit der Entscheidung des Kulturministeriums: "Karl
May: Diskussion, aber kein Verbot" (44). Damit war auch ecin bis dahin nicht nur
regional begrenztes "Verbot der Ausleihe von Karl-May-Biichern" hinfillig geworden
- die Cottbuser Leihbiicherei-Inhaber harrten allerdings noch geduldig bis zum Mirz

1957 aus, als die Aufhebung dieses Verbots erst offiziell auf dem Amtsweg besti-
tigt wurde.

Ben Sherwood geht noch um

Eine erhalten gebliebene illustrierte Erstausgabe von Karl Mays vierbindigem Schliis-
selroman 'Im Reiche des silbernen Lowen' mit dem Stempeleindruck "Leihbiicherei
Kurt Bauer, Cottbus" (45) beweist die Authentizitit des nur als Ormig-Kopie vorlie-
genden "Rundschreibens 1/57". Zunichst wurde nur vermutet, die blaue Fehsenfeld-
Ausgabe sei von dem couragierten Leihbiicherei-Inhaber allen Anweisungen zum
Trotz, zerlesene Biicher sowie "Schund- und Kitschliteratur" auszusondern, iiber die
Zeit des Ausleihverbots gerettet worden (46).

Ein Einblick in die Originalbinde gestattete dann die Erkenntnis, daB sie erst am 7.
Mirz 1957 - zwei Tage nach der Leipziger Arbeitssitzung des Zentralausschusses fiir
den gewerblichen Leihbuchhandel - als antiquarische Ausgaben neu in den Bestand
der Leihbiicherei Kurt Bauer aufgenommen wurden. Zu dem Zeitpunkt hatte das
"Rundschreiben" noch nicht seine Adressaten erreicht. Absender Kurt Bauer aber als
"Obmann der gewerblichen Leihbiichereien des Stadtgebietes Cottbus" und Teilneh-
mer der Arbeitssitzung verfligte ja tiber den entsprechenden Informationsvorlaut!

Ob die Aufhebung des Ausleihverbots nur zur Registratur einer bereits seit langem
heimlich bewahrten May-Ausgabe fiihrte oder der "Silberlowe" jetzt erst aus Privat-
hand angekauft wurde, 14Bt sich nicht mehr eindeutig feststellen. Es ist jedoch
anzunehmen, daB aufgrund der regen Nachfrage nach den iuBerst rar gewordenen
Karl-May-Biichern ein Neuerwerb wohl einige Schwierigkeiten hitte mit sich bringen
miissen.

Die positive Reaktion der Inhaberin einer privaten Leihbiicherei aus sichsischen
Gefilden auf die Entscheidung des Kulturministeriums aber belegt eindeutig, daB das
bis dahin geltende Ausleihverbot nicht nur auf den Raum Cottbus beschrinkt war:
"Die Kerlchen schleppen mir alle Karl-May-Biicher fort. Seit kurzem k&nnen wir sie
ja wieder verleihen" (47). |

Die in dem Rundschreiben angekiindigte Neuauflage von Karl-May-Biichern durch
zwei (') Verlage der DDR allerdings lieB auf sich warten. Als im Januar 1958 die
erste DDR-Veroffentlichung ecines Karl-May-Textes in Form eines Groschenheftes
(48) von einem Leipziger Buchhindler enthusiastisch mit einer auffilligen Schaufen-
sterdekoration und den Worten "Der Kampf ist beendet! Nun auch wieder bei uns ...
ein echter KARL MAY!" begriiBt wurde, reagierten Mays Gegener erncut mit einer
Heftigkeit, die kiinftig anderen Verlegern die Lust an solchen Projekten nahm (49).

Johannes R. Becher, dessen Leben sich bald vollenden sollte, verstatb noch im
gleichen Jahr, am 11. Oktober 1958. Er konnte die Autoritit seiner Person nicht
mehr zugunsten einer endgliltigen Rehabilitierung Karl Mays einsetzen. Aus den
Leihbiichereien aber war der Schopfer Winnetous und Old Shatterhands nicht mehr
zu vertreiben, solange die stark gefragten Biicher durchhielten.

Der Unmut sensibler Literaturidstheten richtete sich daher erneut auf die noch
immer vereinzelt in - den Leihbiichereien anzutreffenden KriminalreiBer trivialer
Prigung, mit denen die Leihbiicherei-Inhaber das Abwandern ihrer Kunden zu den
leistungsfihigeren staatlichen Bibliotheken verhindern wollten. "Ben Sherwood geht
noch um", klagte ein Kritiker 1958. "Sowenig ein Theater- oder Kinoleiter, sowenig
ein Verlagsleiter, ein Bibliothekar oder Buchhindler sich 1958 doch um die Tatsache
driicken kann, daB er Kulturpolitiker ist, sowenig kann es auch ein Leihbiichereibe-
sitzer. Er ist voll verantwortlich fiir alles Gedruckte, was er ausgibt (und das sollte
diesem oder jenem einmal spurbar werden). Ich betone das, weil ich die ibliche
Ausrede kenne: 'Das ist doch nicht verboten'. Diese Ausrede ibrigens charakterisiert
die ganze Primitivitit des Sprechers. Das Ziel jeder humanistischen Kulturpolitik
muB sein, die Menschen zum eigenen, zum selbstindigen Denken zu bringen. Kann
da gutgeheiBen werden, daB sich Leute, die beruflich mit dem Buch umgehen, das
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Denken von einer Zensurbehdrde abnehmen lassen wollen? ... Man darf nicht nur
mit einem Auge in die Welt schauen. Richten wir das andere mit dem gleichen
Scharfblick auf die literarischen Exkremente, die noch in unseren Biichereien zu
haben sind" (50).

Ein schweres Geschiitz, das da aufgefahren wurde! Angesichts dieses Dauer-Trom-
melfeuers seit nunmehr einem Jahrzehnt auf die Trivialliteratur schien dann doch
den privaten Leihbiichereien die Lust an ihrem Geschiaft vergangen zu sein - schon
um 1960 verlieren sich die Spuren ihrer Existenz. Mit ihnen hieB es aber leider
auch wieder Abschied von Karl May zu nehmen, der hier nur eine voriibergehende
Heimstatt gefunden hatte...

Anmerkungen
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Aus einer Postkartenserie des Karl-May-Hauses in Hohenstein-Ernstthal.
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Ingrid Schorn, Diisseldorf
Frauen fiir Winnetou —
Winnetou fiir Frauen!

|

"Mit Winnetou schuf Karl
May eine Figur, die im
deutschen Sprachraum
einzigartig dasteht: Kaum
eine andere literarische
Gestalt  erreichte  eine
vergleichbare  Popularitat
und Anziehungskraft. An
Winnetou kommt keiner
vorbei - er ist ein Begritf,
eine Kultfigur, ein Mythos
geworden" ... undsoweiter,
undsoweiter ...

Solche und 3hnliche
Einleitungen pflegen den
zahlreichen Texten voran-
zugehen, die sich mit der
Frage beschiftigen, wie
und womit denn wohl diese auBerordentliche Faszination zu erkliren und zu deuten
sei.

Als "alter" Winnetou-Fan greife ich natiiclich begierig zu den gedruckten klugen
Gedanken und Thesen, die diesem Phinomen zuleibe riicken wollen - hoffe ich doch
jedesmal, daB diese lichtvollen Auslassungen auch meinen Geist erleuchten und mir
dariiber AufschluB geben mogen, wieso Winnetou auch uns weibliche Wesen im
Sturm, bzw. im Galopp erobert hat ...

Jawoh! meine Herren: Der Winnetou-Bazillus grassiert auch unter den Damen - und
wie! Auch wir haben die Karl-May-Biicher gelesen, - oft noch gieriger und begei-
sterter als die Jungen! Tat sich doch hier eine Welt auf, die einem "gut erzogenen
und behiiteten Midel" eigentlich verschlossen war. Ein solches las keine "Wildwest-
Romane”, schon gar nicht von einem umstrittenen Autor, sondern erbaute sich an
guten, bewidhrten (langweiligen!) Madchenbiichern!

Die Indianerliteratur fiel also auf fruchtbaren, im wahrsten Wortsinne jungfriulichen
Boden. Wieso aber lieB Karl Mays "Winnetou" Steubens "Tecumseh” oder Coopers
"Uncas" in einer Staubwolke weit hinter sich? Junge, charakterlich und optisch
annehmbare Indianerprinzen gab es auch in anderen Erzihlungen!

Alle diesbeziiglichen Erklirungen konnten mich bisher kaum zufriedenstellen. Das
"Aha-Erlebnis" steht noch aus; mir fehlt eine schliissige Darlegung, eine umfassende
Begriindung, die mich zufriedenstellt - trotz aller sicherlich auftretenden individuel-
len Ausprigungen, die ja in der Natur des Sachgebietes liegen.

Allerdings scheint eben dieses Sachgebiet fast ausschlieBlich eine minnliche Domane
zu sein, und so wird die Wirkung Winnetous meist im Hinblick aut die Seelenlage
der minnlichen Leser und deren Sehnsucht nach Abenteuern, Wunscherfiillung,
minnlichen Tugenden, heldenhaften Vorbildern usw. abgeklopft. So weit - so simpel.

Um nun aber dem Vorwurf der Vordergriindigkeit und Oberflichlichkeit zu begegnen,
unternimmt man dann bisweilen tiefenpsychologische Exkursionen ins Innere der
Jiinglingsseele, um zu entdecken, daB die Begeisterung fiir Winnetou womdoglich ein
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Hinweis auf tiefinnerliche edle und helle oder auch abgrundtiefe, dunkle Triebe und
Wiinsche ist. Winnetou fungiert sozusagen als psychologisches Medium nach dem
Motto: Sage mir, wie Du zu Winnetou stehst, und ich sage Dir, was mit Dir los ist!

Aber der edle Apatschenhiuptling muB auch fiir viele andere gedankliche Gewalt-
mirsche herhalten: Schon sein Name (Nomen est Omen!) gibt AnlaB zu seitenlangen
Analysen und Spekulationen (W. Poppe). Das Ergebnis: Nichts Genaues weiB man
nicht.

Alsdann wird er verglichen mit Tecumseh, Cochise, dem Letzten Mohikaner und
anderen roten Briidern, gegen die er eigentlich verblassen miiBte. Das Gegenteil ist
der Fall, und so entzieht er sich schon wieder dem Zugriff der Analytiker (E.
Koch, M. Durzak). An Winnetou muB also "mehr dran" sein, als an den oben
genannten, tatsichlich weit realistischeren Indianerhelden. Aber was, um Himmels-
willen ist es denn bloB?

Die "Kundschafter" bewegen sich da oft auf den seltsamsten Schleichpfaden: Man
glaubt in Winnetou eine verkappte "Uber-Mutter" zu entdecken (Krauskopf) oder gar
das homo-erotische Traumgebilde eines sexuell gestorten Schreiberlings und seiner
verblendeten Leser (A. Schmidt). Wieder andere leiten aus dem Band 'Winnetou IV
seine fast gottliche Uberhshung als eine Art “roter Messias", als makelloser Edel-
mensch, als "Lichtgestalt" o.i. ab (Chr.F. Lorenz, U. Schmid).

Mit diesen und zhnlichen Deutungen versucht man die seit Jahrzehnten anhaltende
Wirkung Winnetous unter verschiedenen Aspekten zu erfassen, kritisch zu hinterfra-
gen oder auch zu entlarven. Das ergibt ohne Zweifel sehr interessante, richtige, oft
iiberraschende Erkenntnisse, die aber zwangsliufig unzureichend bleiben miissen, weil
sie die "weibliche Psyche" meist vollig auBer Acht lassen. Das 4Bt sich gerade an
den oben aufgefiihrten, willkiirlich herausgegriffenen Beispielen nachweisen:

Bleiben wir gleich einmal bei der Idealisierung Winnetous und seiner Uberhdhung ins
Halb-Gottliche: Er ist aus der Sicht mancher (minnlicher) Enthusiasten das Symbol
und die Verkorperung alles Edlen, Makellosen, Idealen. Man beruft sich dabei
besonders auf Mays Alterswerk 'Winnetou IV'. Als Argument fiir die Popularitdt des
Apatschenhiuptlings kann ich das nicht voll akzeptieren, denn diese ware ihm
niemals zuteil geworden, wenn er von vornherein als solch ein abgehobener, kiinstli-
cher Uber-Mensch konzipiert worden wire.

Moglich, daB diese losgeloste, iiberhthte Verkdrperung innerer und duBerer Vollkom-
menheit den Herren etwas gibt,. - unsereinem kaum. Gerade die menschlichen
Schwichen und vielleicht sogar befremdenden Wesensziige bewirken einen dunklen
exotischen Reiz, der aber leider immer entschuldigend als "friihes Suchen" Karl
Mays nach dem ‘“eigentlichen" Winnetou verdringt wird. LaBt uns Winnetou ruhig als
(wilden) Mann, und nicht als blutleeren, makellosen Heiligen!

Auch der immer wieder angesprochene Vorbild-Charakter unseres roten Helden kanns
nicht bringen, denn als Vorbild ist Winnetou in unserem Frauen-Alltag kaum zu
gebrauchen, - hochstens fur einige edle Charakterziige wie Treue, Wahrheitsliebe,
Verschwiegenheit o.4., fiir die sich allerdings passendere, realititsnihere Vorbilder
finden lassen.

Bei den Jungen jeder Altersklasse sieht die Sache schon etwas iberzeugender aus,
da sie eher in den minnlichen Kreis von Kameradschaft, Sport, Kampf, Abenteuer
u. dgl. eingebunden sind. In der Minnerwelt kann es durchaus nachahmenswert und
eindrucksvoll sein, sich stellenweise an der Personlichkeit und dem Auftreten Winne-
tous zu orientieren, oder sich sogar in entsprechenden Situationen mit ihm zu
identifizieren (beispielsweise beim Camping-Urlaub oder bei Auslands- und Aben-
teuer-Reisen).

Auch um aus der allzu ntichternen Wirklichkeit in eine romantische, abenteuerliche
Traumwelt zu fliichten, ist die Figur des Winnetou sicher besonders geeignet, denn
sie ist ganz anders exotischer, romantischer und perfekter als andere Helden, so daB
von vornherein der Wunsch entsteht, mit diesem so faszinierenden Wesen und seiner
Welt eins zu werden.

Fur ein weibliches Wesen ist dieser Gedanke immerhin vorstellbar - nachvollziehbar
ist er jedoch kaum, denn fiir die weibliche Psyche ist es nicht unbedingt leicht und
schon gar nicht lustvoll oder gar erstrebenswert, sich in das Seelenleben eines
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wortkargen, stoischen Alleskdnners hineinzudenken, dessen Leben ein tragischer,
vergeblicher Kampf ist. |

Es gibt allerdings bei Winnetou auch zartere und sensiblere Wesensziige, die uns
cher entgegenkommen wiirden, aber weil sie nicht ins mannlich-markige Bild passen,
werden sie entsprechend krampfhaft interpretiert oder einfach verdringt. Doch
davon spater mehr.

Wenn man also Winnetous Faszination mit seiner Funktion als Idealtypus, als ldenti-
fikationsmodell und Vorbildcharakter zu erkliren versucht, so geht das wieder an
die minnliche Adresse, - wir "Midels" stehen da naturgemiB etwas im Abseits,
denn die Wunsch- und Phantasiewelt der jungen und &dlteren Knaben ist zwangsldufig
eine andere als die der Frauen.

Abgesehen von der Begeisterung fiir Freiheit, Natur und Abenteuer, die beide
Geschlechter bis zu einem gewissen Grade teilen, sehen die Abenteuer, die unser-
eins an der Seite Winnetous erleben mochte, naturgemiaB anders aus, als die eines
"normalen" Mannes.

Geht es dann gar um Homosexualitit und andere individuelle Gewohnheiten, fiir die
der arme Winnetou auch noch herhalten muB8 (Motto: Winnetou hat fiir jeden etwas
zu bieten!), dann stehen wir noch dimmer da, denn derlei "Reize" und Ersatzbefrie-
digungs-Funktionen konnen wir als Argumente fiir seine allgemeine Beliebtheit auch
bei uns Frauen nicht akzeptieren. Da diese aber nachweisbar vorhanden ist, muB sie
Ursachen haben, die bisher noch nicht zur Sprache kamen, was sich aber im Verlauf
dieser Darlegung dndern wird.

Es bleibt die Frage: Worin liegt denn nun wirklich der Zauber begriindet, den
Winnetou auch, und vielleicht sogar in besonderem MaBe, auf das weibliche Ge-
schlecht ausiibt?

Sicher spielen da auch die Karl-May-Filme der sechziger Jahre eine groBe Rolle und
dabei an erster Stelle die Verkorperung des Apatschenhiuptlings durch den Franzo-
sen Pierre Brice. Aber auch dessen enorme Ausstrahlung und Faszination kommt
erst in und durch Winnetou zum Tragen - in keiner anderen Rolle!

Andererseits ist es sein Verdienst, daB er diese Figur belebt und sinnlich erfaBbar
gemacht hat. In ihm und durch ihn wurde sozusagen der Traum zur Wirklchkeit,
aber der Traum war ja bereits vorhanden! Oder, um bei der Metapher von der
Winnetou-"Welle" zu bleiben: Eine Welle entsteht nicht irgendwo im freien Raum,
sondern sie entwickelt sich aus einem bereits existierenden Gewisser, natiirlich
unter Kriften und Einwirkungen von auBen.

Aber jemand, der sich nie fiir die Welt Karl Mays und seiner Helden interessiert
hatte, brachte auch kein Interesse fur die entsprechenden Filme auf. DaB natiirlich
im nachhinein viele Menschen iber bestimmte Darsteller oder sonstige filmische
Anreize den Weg zu Karl May und Winnetou fanden, widerlegt nicht die These, daB
eine innere Bereitschaft vorhanden sein muB, sich diesem Genre zu bffnen.

Fazit: Der "normale" Weg fiihrte und filhrt. liber das Lesen der Karl-May-Biicher
zum individuellen Winnetou-Bild und erst dann zu seiner optisch-realen Erscheinungs-
form, falls vorhanden. Selten ist es umgekehrt, denn die Verkdrperung kann ja erst
stattfinden, nachdem sich eine Vorstellung entwickelt hat, die dann im Glicksfall
eine Inkarnation findet, in der man sein Phantasiebild erkennen und bejahen kann.
(Vgl. dazu die Ausfihrungen von M. Petzel!)

Eben diese zunichst einmal vollig irreale, rein emotional geprigte Vorstellung schlug
uns ginzlich in ihren Bann und machte Winnetou zum Objekt unserer Schwirmereien
und halb-erotischen Phantasien, zur Kultfigur, zum exotischen Traum-Mann, und
zwar noch viel radikaler und konsequenter, als es bei den Jungen von der Gefiihlsla-
ge her moglich war. Winnetou lieB um unsere pickeligen, pubertierenden Dornrds-
chen-Seelen eine dichte Dornenhecke wachsen, die uns zunichst einmal vor den
"Gefahren" minnlicher Zudringlichkeiten schiitzte, denn wer konnte sich schon mit
Winnetou messen? Unser irgendwann auftauchender "realer" Mirchenprinz hatte
bisweilen mit dieser Dornenhecke einigermaBen zu tun, um sich fiirs Wachkiissen zu
qualifizieren.

Weil nun aber bei allen Untersuchungen des Winnetou-Phinomens die weibliche
Gefilhlswelt fast ginzlich unbeachtet blieb, miissen diese zwangsliufig liickenhaft
und unbefriedigend sein. Sie treffen zwar in Ansitzen immer das Richtige, aber nie
das Ganze, denn sie beschiftigen sich ja nur mit einer Hilfte der Leser - mit der
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minnlichen. Das ist ganz natiiclich und unvermeidbar, denn die Autoren sind ja
selbst Manner! Ebenso unvermeidbar ist daher die Unzulinglichkeit und Einseitigkeit
dieser Deutungen und Analysen. :
Deshalb folgt mein Versuch, Winnetou "mit den Augen einer Frau" zu sehen, und
‘zwar ganz locker und unwissenschaftlich, denn eine allzu ernsthaft-verbissene
Analyse scheint mir diesem Thema nicht angemessen; sie wire auch sicher nicht im
Sinne des (sichsischen) Erfinders. Solch eine knochentrockene Abhandlung wiirde
auch keinen SpaB machen. AuBerdem weiB ich in meiner angeborenen Bescheiden-
heit, daB ich mit den klugen, tiefschiirtenden Auslassungen der miannlichen Autoren
ohnehin nicht konkurrieren kann.

Indem ich, .sozusagen erginzenderweise, zum Thema Stellung nehme, mochte ich
lediglich eine Lanze fiir meine so striflich iibergangenen Geschlechtsgenossinnen
brechen - und vielleicht auch fiir unseren "roten Bruder Winnetou", zu dessen Person
und Wirkung sich dadurch zusitzliche Gesichtspunkte ergeben konnten, die bisher
ebenfalls vernachlissigt wurden. -

Nach meinen Erfahrungen und Beobachtungen waren wir Midchen seinerzeit von
Winnetou noch viel stirker beeindruckt als die Jungen, die es mehr mit Old Shat-
terhand und ahnlichen Superminnern hielten. Uns dagegen ging dessen iiberhebliche,
belehrende Besserwisserei und Alleskonnerei immer fiirchterlich auf die Nerven.
Solch ein "Held" war einfach albern, unglaubwiirdig und auch langweilig, wuBte man
doch von vornherein, daB die "alte Schmetterhand" trotz partieller Hindernisse
letztlich stets der groBe Sieger und Befreier war, der keinen anderen, gleichwerti-
gen Helden neben sich duldete - hochstens stellenweise den "herrlichen" Apatschen.
Ihm rcdumt Karl May bei all seinem (entwicklungspsychologisch verstindlichen)
Geltungsbediirtnis eine bevorzugte Sonderstellung ein.

Aber lassen wir doch einfach Karl May selbst zu Wort kommen; es drangt sich
nimlich der Gedanke auf, daB er mit seinem Winnetou auch das weibliche Leserpu-
blikum ansprechen wollte. Das ist ihm iiber die MaBen gut gelungen! |

Beginnen mdchte ich meine "Beweistiihrung" mit einem Zitat aus 'Satan und Ischa-
riot', Band I, S. 392ff: "Ich habe 0§t die Beobachtung gemacht, daB besonders (!)
die Damemwelt gern von {ihm (Winnetou) hérte. En war nicht nur edin hochintenes-
santer, Asondern auch ein schoner Mann, und die Sagen, welche aich an seine
enste und auch einzige Liebe kniipften, waren allerdings imstande, ihm das
Henz jeden Sennora und Sennordita zu gewimnen." Im weiteren Verlauf der Hand-
lung ist es denn auch eine solche mexikanische Senorita, die von ihm hellauf begei-
stert ist: "Sedine schinen, eansten Ziige, seine Atofze, eherne Gestalt und
Haltung hatten den gnoBlen Eindruck auf sie hervorgebracht." Kein Wunder!

Klar, daB der Ehegatte eifersiichtig wird, als er bemerkt, "wefchen E.indruck dexr
Achone Indianer" auf seine Frau macht. Letztere kriegt von diesem gar nicht
genug: Sie weidet sich ausfiihrlich an seinem Anblick, mdchte gern von ihm getra-
gen werden oder mit ihm reiten, will ihn zum Kaffeekranzchen oder gar zum
Ubernachten in ihrem Haus einladen. Kann man ihr doch nachfiihlen!

Der gute Winnetou fiihlt sich allerdings als Zielscheibe solcher Bewunderung etwas
unwohl und verhilt sich sprode und abweisend. Heutzutage miiBte er wenigstens ein
Autogramm geben.

Der Autor gibt hier auf engstem Raum eine Schilderung der Wirkung Winnetous auf
die Frauen. Damit kann die Damenwelt doch endlich mal was anfangen' Die Schwir-
merei der Kreolin konnen wir recht gut nachvollziehen, auch wenn sie mit leicht
spSttischem Unterton erzdhlt wird. Verbliiffenderweise wiederholen sich iibrigens die
gleichen Anniherungsversuche derzeit beim Winnetou-Darsteller Pierre Brice hinter
der Bithne nach SpielschluB. Der reagiert darauf allerdings genauso "sauer" wie
weiland das Original.

In dem kurzen Auszug kommt mehrfach zum Ausdruck, was Winnetou tiir uns
Frauen so begehrenswert macht: Es sind vor allen inneren zunichst einmal die
duBeren Werte! Statt immer verschimt drumherumzureden, will ich es mal ganz
deutlich sagen: Der Mann ist doch einfach bildschon! Das ist eine Tatsache, die in
jedem Winnetou-Buch immer wieder ausfiihrlich betont und beschrieben wird. Noch
che er einen Beweis seiner Fihigkeiten und Qualititen geliefert hat, wird zunichst
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das ﬁ)uBere Bild seiner "bewunderungswiirdigen Erscheinung" entwickelt (Weihnacht S.
276ff).

Klar - manchmal ist diese Verherrlichung minnlicher Schonheit schon fast peinlich,
zumal sie ja aus der Feder eines Mannes stammt. Da kann dann solch ein, auf das
eigene Geschlecht ausgerichteter, Enthusiasmus in der Tat zu denken geben.

Fiir uns Frauen fillt diese Problematik weg, denn daB unsereins von solch einem
idealen "Manns-Bild" hingerissen ist, scheint mir sehr natiirlich. Umgekehrt delektie-
ren sich ja die Herren an attraktiven "Weibs-Bildern", nicht wahr?

Leider gibt es fiir uns auf diesem Gebiet so wenig anregende Objekte, daB diese
"Rarititen" dann halt stirker frequentiert werden; natiirlich nur rein platonisch -
notgedrungen!
Der Kern des Ganzen: Die Griinde fiir die weibliche Winnetou-Begeisterung ergeben
sich nicht zuletzt aus seiner im wahrsten Sinne des Wortes phantastischen Erschei-
nung!
Jetzt sehe ich einige Leute siiffisant licheln mit dem Hinweis, daB Winnetou ja
gerade durch diese schmiickenden Adjektive, die gewohnterweise nur den Damen
verlichen werden, einen androgynen, also zwittethaften "Touch" bekommt. Moglich,
ja sogar wahrscheinlich. Dariiber soll im zweiten Teil gesprochen werden.

SchluB folgt

Anmerkungen

1) Den Karl-May-Zitaten liegen die Originaltexte der Fehsenfeld-Binde zugrunde.
2) Als Anregung und Grundlage diente mir das Buch: Karl Mays "Winnetou" von
Dieter Sudhoff und Hartmut Volimer (Hrsg.), Suhckamp Taschenbuch-Materialien.
Daraus bediente ich mich folgender Aufsitze:
a) Werner Poppe: Winnetou. Ein Name und seine Quellen.
b) Eckehard Koch: Zum historischen Hintergrund der Winnetou-Gestalt.
¢) Manfred Durzak: Winnetou und Tecumseh. |
d) Arno Schmidt: Sitara und der Weg dorthin.
e) Christoph F. Lorenz: Auf der Suche nach dem verlorenen Ich.
f) Ulrich Schmid: Winnetous fliegende Feder.
g) Michael Petzel: Ein Mythos wird besichtigt.
AuBerdem: Peter Krauskopf: "Mutter" Winnetou in M-KMG Nr. 32, S. 28f.

Gutes May-Portrit

zu einem schlechten Beitrag
aus dem "Miesbacher Anzeiger"
vom 28.4.1910.
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Volker Griese, Wankendorf
Einige Anmerkungen zum ,,Buch der Liebe**

"Der Mensch (st eine gehende Pflanze, deren
Wurzedn doch nirgends andens als 4in dex
Jugendzeit ruhen. Aus <ihn holt en sdch noch
im Apdtesten Alten, wvielleicht ohne es
zuzugeben oder es auch nur zu wissen, edne
Menge gedstiger Nahrungsstoffe, ohne wefche
sedin Gemit verdornen miBte!™

(Karl May: 'Weihnacht', S. 357)

Das nun wieder ans Licht der Dffentlichkeit gelangte "Buch der Liebe" (Reprint der
KMG, Regensburg 1988), welches wir der frilhesten Muse des spiateren Hakawati
aus Radebeul verdanken, bildet ein wichtiges sowie aufschluBreiches Dokument und
ist recht niitzlich fur die Auseinandersetzung mit der schriftstellerischen Entwick-
lung Karl Mays.

Nahmen auch Erkenntnis und Weisheit mit dem fortschreitenden Alter zu, so fanden
manche Gedanken - worauf schon Claus Roxin und Hermann Wohlgschaft hinwiesen
-, nach Jahrzehnten bildlich-dichterisch verdichtet im Spiatwerk, doch friihzeitig
Eingang in Mays Weltbild.

Auf dem Wege mehr einer Zitatensammlung hier einige locker aneinandergehingte
Betrachtungen zu diesem Thema, immer davon ausgehend, daB es auch Mays Gedan-
ken sind), die sich dem Leser mitteilen. (Seitenangabe beim "BdL" folgt der Neupagi-
nierung.

"Deshalb geht auch die geschichtliche Entwicklung den Religionen Hand 4in Hand
mit der Geschichte den Menschheit idberhaupt.” (S. 213])

"Ein fedes Religionsbehenntnis zedigte sich bisher als Kind seiner Zeit und
warde mit den Zukungt zu Grabe getragen.” (S. 214}

"Man mag sdich in der Geschichte der Menschheit umsehen, wo man nur <mmen wilf,
40 findet man ningends, daB die sittliche Weltordnung durch den todten Glauben
gegondent worden 4st." (S. 217)

"Diese Geistesepochen den Menschhedit wiederholen sdich; edine baut sich auf der
anderen auf, und eine entwickelt sich aus der anderen, aben jede Wiederhofung
beginnt auf einer hohren Stufe und arbeitet mit fortgeschrittenen und ent-
wickeltenen Kndften als Lhne Urepoche..." (S. 346) (1)

Die Parabel vom "Hohen Haus" aus den letzten Binden "Silberlswe" bildet letztend-
lich den SchluBstein von Karl Mays iiber Jahrzehnte anhaltender Beschiftigung mit
dem Thema: Entwicklung der Menschheit - und damit verbunden: Entwicklung des
Geistes und der Religion. Wie das "BdL" erkennen liBt, nahmen diese Gedanken
schon ganz am Anfang von Mays Schaffensperiode einen breiten Raum ein. Das aus
dem Wirken der letzten Jahre so bekannte "Empor ins Reich der Edelmenschen" ist
Progtamm des vom Ruhm und spiteren Neid sowie von der Wut der getduschten
Massen unberithrten Schriftstellers. Schon von "Veredelung" (S. '344) des Menschen
ist die Rede. Nur allzu bekannt aus Mays spiteren AuBerungen diirfte das Bild des
sich aus dem Abgrund Emporarbeitenden sein.

"Wie den FuB des kiihnen Steigers, den Spitze des Benges zustrebend, das
morsche Gestein von seinem Halte R6at, s0 daB es hinabatiinzt zun T4iefe und
den Untenstehenden venwunden und schddigen khann, A0 stiebt unter den michii-
gen Schwingen des emporstrebenden Geistes das I1ndische umher und droht Ge-
fahn, ihn hinabzureiBen in den Abgrund, aus wefchem exr den nun erschwernten
Ffug von neuem beginnen muB." (S. 2§)

Unter Einbeziehung der Lehre Darwins kommen bei der Entwicklung zwar "auch hier
Riickfille vor" (S. 234), doch ist dieser "WeltprozeB" unaufhaltbar; am Ende liegt
das "Reich der Poesie" (S. 344). Dieses schon absehbare "Morgenroth" begann, als
"den Begndiff des Schonen sich anging zu entwickelfn und die Kunst <{hre Schwin-
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gen entfaltete, um die Hinten den Menschheitf zu mifdean" |S. 346). Noch im
Konzept zum Wiener Vortrag von 1912 klingen solche Sitze nach, wenn es heiBt:
"Afso aud den Pfad denr Kunat, den Poesie empor 4ins Redich der Edefmenschen!™
(Jb-KMG 1970, S. s$4) Gedanken wie Kinder, nach langer Abgeschiedenheit im
Dunkeln, sich alle wieder im lichten Spatwerk tummelnd.

"... 40 wird diese Entwicklung aich ip vollstindig neue Bahnen werfen, es
werden neue Wissenschaften geboren werden, neue Disciplinen entstehen, die
physische Kragt und mit ihn alle Vergewaltigung wind 4Lhre Machl venlieren,
und der Geist als Alleinherrscher zur endfichen Geltung kommen." (S. 317)

Zu diesem Zeitalter gehort auch die Uberwindung des Krieges. Einer Sache, der May
sich in seinen letzten Jahren, gereifter, in starkem MaBe zu widmen versuchte -
ohne Kompromisse einzugehen. Jahrzehnte spiter in 'Ardistan und Dschinnistan' laBt
er dann Marah Durimeh die neuen Disziplinen und Wissenschaften einfordern, u.a.
"oraktische Friedenswissenschaften" mit "Friedensstrategen" und "Friedensoffizieren"
(A&D | S. 17). Fiir in der Jugendzeit prigendes zeitgendssisches konventionelles
Gedankengut war darin kein Platz mehr - aber noch im "BdL".

"Trotzdem aben dang man bedl den vergangenen und gegenwdirtigen Verhdalinissen
dem Knieg nicht geradezu alle und fede Berechtigung absprechen." (S. 157)

"Ebenso muB zugegeben werden, daB durch die kriegendischen Beschdgligungen die
Nationen gekrdftigt und vor Verwedichlichung bewahrt werden, wie auch untexr
dem Donnen den Geschichte die Blume des NationafbewuBiseins, des Patriotismus
und den Vaterlandsliebe am Leichtesten enblitht; aben von diesen Vorteilen
werden all' die damit venbundenen Nachteile nicht im Geringsten aufgewogen.”

(S. 151)

Nicht nur erst vorformuliert, sondern exakt die gleiche Umschreibung wie 1875/76
im "BdL" wird beim Abfassen des ab 1907 durch die Presse laufenden Glaubensbe-
kenntnisses benutzt.

E'Au Ssc.hﬁmte 0f genbarung Goties ist sie (die Liebe) vom Himmel gestiegen..."
S. 20

Wie schon Hermann Wohlgschaft zurecht anmerkte (M-KMG Nr. 80 S. 48), beschifti-
gen den jungen Schriftsteller in starkem MaBe religionsphilosophische Probleme. Bei
seinen Betrachtungen geht May dabei immer von einer Verkniipfung von Religion
und exakter Wissenschaft aus; letztere soll mit dem suchenden Verstande Tatsachen
ergrinden und alles Spekulative und Dogmatische aus dem Glauben verbannen. May
verwahrt sich "gegen den Vorwurf der IrreligiSsitat" (S. 213), dient doch alles nur
dem "heiligen BedirfniB, Klarheit zu erhalten iibenr die héchsten Bezdiehungen
des Dasedins" (S. 213).

"Aben sobald die Wissenschaft als Theofogie Eingang 4n die Religion gefunden
hat, beginnt sie ihne edigenen Ziele mit ihren edigenen Mitteln zu verfolgen,
ohne Rickaicht darauf, daB sie dadurch die Zwecke der Refigion in keinen Wedise
{ondent, sondern dieselben nur in schwere Gefahn bringt. So kommt es, dal die
neuere Zedt, welche ja ausgesprochener MaaBen die Wissenschagt, die eanste
Forschung begiinstigt, sdich den neligibsen Uberfieferungen gegeniber Lmmenr
haltbliitigen verhdft und sogar wagt, mit niichternen Sinnen und unbestechfi-
cher Logik nach ErkenntniB des gottlichen Wesens zu rdingen." (S. 213)

Die Problematik, die in einem Auseinanderdividieren der Religion durch die Wissen-
schaft liegen konnte, wird zwar erkannt, aber um der Sache willen als notwendiges
Ubel angesehen.

jo Jahre spiter, gereifter und gar nicht mehr so kiampferisch, heiBt es im Gegen-
satz zur Frithzeit: "ich setze mein Hell nicht auf die Wissenschafi”.

"Die Ungldubigen behaupten, es gebe weder Gott noch Gedist noch Seele, und
das, was wirn als Geist oden Seele bezeichnen, das stecke Am grauen Brel des
menschlichen Gehinnes. Diesen Unsinn wissenschaftlich zu widenlegen, 45t den
GRdubigen noch nicht gefungen, weif unsere bishenige Psychologie aus dem
Heidenthume stammt und darum weit mehr auf der Sedite des Unglaubens als auf
den des Glaubens steht. Es 48t die wichtigste Auggabe der Gegenwart, voxr
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allen Dingen hier Wandel zu schagfen, und es war mein Bestreben von Jugend
an, diesen Wandel mit zu exmiglichen." (Briefe an das bayerische Konigshaus; Jb-
'KMG 1983, S. 92)

AuBert er sein Bestreben von Jugend an, Erkenntnis zu Gott, Geist und Seele zu
ergriinden und bekannt zu machen, so liBt sich dieses Bekenntnis anhand des "BdL"
durchaus nachvollziechen. Und es ist May dabei am Anfang seiner schriftstelleri-
schen Titigkeit ein scheinbar wichtiges Anliegen, zu belegen, daB es weder Holle
noch Teufel und ewige Verdammnis geben kann, da die Liebe als gottliches Prinzip
nach seiner Meinung solches ausschlieBt. Als Teufel erkannte May nur das Bse im
Menschen an - exemplarisch herausgefiltert bei Harry Melton im “"Satan". (Vgl. auch
das noch vor dem "BdL" erstandene 'Ange et Diable'.)

Bose, verurteilungswiirdige Taten miissen aber gesiihnt werden, und zwar auf Erden:
“das Erdenleben ist ein Liuterungsfeuer" (vgl. Wiltrud Ohlig M-KMG Nr. 67 S. 174),
ein Motto, welches sich als Bogen iiber Mays gesamtes Werk spannt und aus der
‘Person des Schwerbestraften herriihrt: Mays Sehnsucht nach Befreiung von eigenem
‘Fehl. Dieses Gedankengebiude muB als ziemlich geschlossen betrachtet werden, laBt
‘es sich doch ducchweg in den Reiseerzihlungen wiederfinden, wie auch als spite
Kronung und dichterische Ubertragung in der Gestaltung von Ardistan und Dschinni-
stan zusammen mit der Geisterschmiede.

"Den Menach it nicht geboren, um ein 4in sich abgeschfossenes und mit dem
Tode endendes Dasein auf der Erde zu Leben, sondern nach der Erfiillung dex
indischen Wallfahrt zu neuem Sein vorzuschrediten.” (S. 28)

‘Bildnisse der Geisterschmiede iibrigens, ein Ort, an dem Mensch und Geist gereinigt
werden vom Plunder, auch sie mogen schon in frilhen Jahren ihren Grundstein
gesetzt bekommen haben - ist doch von "Schlacken" die Rede, "welche dem Geiste
anhingen" (S. 29). Noch allerdings vertritt die ewige Barmherzigkeit Gottes die
Stelle, die in spiteren Jahren Hammer, AmboB und Feueresse zugedacht wird.

‘Mays aus dem Spitwerk so bekannten iiberkonfessionellen Standpunkt - und weswe-
gen er mit manchen Kirchenbriidern wie Rentschka und P6llmann kollidierte -
scheinbar scheint er wihrend der Reiseerzihlungsphase zugunsten der des katholi-
schen Deutschen Hausschatzes verschoben zu sein. Doch hat sich May dem nicht
gebeugt, noch seine wahre Uberzeugung aus dem Gesichtskreis verloren. Es handelt
‘sich nur um eine Episode; im Alter schopfte der Hakawati voll aus dem Brunnen
der Jugend.

"Aber Niemand darf sagen: 'Mein Glaube 4<st der aflein nichtige', denn die
vernschiedenen Anbetungsformen sind nichts, als venschiedene Tone eines und
desselben Accordes, der Hanmondie mit Gott." (S. 31)

"Hitten win den wahren Gott gegunden, afso nicht etwa bLoB den Goit dex
Juden, der Muhamedaner, der Katholiken, der Protestanten und alfer Religions-
behenntnisse, 40 wirden win einen Mi{ttelpunkt §in die ganze Menschhedit ent-
deckt haben und kénnten dann den Grund fegen zu ediner Undversalreligion,
welche dem Sturme der Medinungen nicht ausgesetzt wire und kedine Veranfassung
geben wiirde, daB adich die verschiedenen Secten auf eine solche At verfolgen,
wie es jetzt den Fall ist." (S. 219) |
Wurde bei 'Und Friede auf Erden' schon gemutmaBt, May rede der Freimaurerei das
Wort, so hitte das obige unverhohlene Bekenntnis zu einer Universalreligion in den
letzten Jahren wohl noch mehr Angriffstliche geboten.

Die Frage, ob Karl May Spiritist gewesen sein konnte, wurde schon des ofteren
erdrtert und zu den unterscﬁicdlichsten Abschliissen gebracht. Neues AutschluBmate-
rial liefert auch hier wiederum das "BdL". Entschieden spricht er sich gegen die
Astrologie aus. "Es wat eine sowohf wissenschagtliche als auch refigiose Vernin-
nung, aus den Consteflation der Gestiane das Schicksaf eines Neugeborenen
‘benechnen und vorhensagen zu wolfen' (S. 9o).

' Jedoch mehr Wohlwollen und Verstindnis zeigend, suBert sich der junge Schriftstel-

"ler Uber den Geisterglauben: "s0 mag die Liebe, welche ja nie aufhort und nimmen
stinbt, 4in Stunden atillen Sehnens, siiBer Hoffnungen und 4innigen Glaubens
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immenhin edine Verbindung kniipgen zwischen dem Planeten der Menschenkinder und
dem funkelnden Aufenthaltsonte der 'Seligen'". (S. 9o)

Die Tiir zur Spiritisterei steht damit einen Spalt weit offen. Es erscheint vor
diesem Hintergrund nur folgerichtig und logisch, daB, als May damit spiter in
Beriihrung kam, er distanziert aber auch neugierig daran Anteil nahm. Und
eine Probe war ihm die Sache wohl wert. So von den Lieben umgeben in einer Art
Ather als Schutz- und Kraftspender wird das vielleicht in mancher stillen Stunde
des Sehnens, wie er es ausdriickt, genug Versuchung bereitet haben, tribe Dinge zu
umschiffen.

1) Nach Gernot Kunze ist Mays Verfasserschaft fiir diese Seiten in Frage zu stellen,
Gedankenansitze Karl Mays aus dem ersten Abschnitt werden jedoch aufgenom-
men und weitergefiihrt, so daB m.E. von einer vollig anderen Weltanschauung
nicht die Rede sein kann, wie Roland Schmid sich duBerte.

Die fraglichen Passagen lassen mitunter in der Tat einen - wenn auch nur etwas
- komplexeren Gedankengang erkennen, doch beziehe ich sie hier als von May
stammend, "unter den michtigen Schwingen des emporstrebenen Geistes" (S. 28)
en;s)tanden, mit ein. (Vgl. dazu Gernot Kunze im Kommentarband zum "BdL" §.
261.

Was schrieb Karl May iiber das "Buch der Liebe"?

I. Aus "Der verlorene Sohn", Scite 1068

o34 Babe ndmlid von wmeinem Berlagsbudbdnbler ben Huftrag eve
balten, ein Bud {iber bot Thema ju fdhreiben: Die Biebe in hren focialen
Yeyiehungen -—¥

L,Hm, ein hodinterefantes Thema!¥

,@ewif.  Eine foldye Arbeit exforbert umfaffende BVorftubien. Diefe habe
iy beenbet; mnur in einer Begichung bin id) nod) unwifiend, ndmlid in Hine
fiddt auf biejenige RLiebe, welde R Hingicht, ohne Gegenliebe bdafiiv ju beans
[prudyen. ¥

,Sogen Sic e8 nur fred heraus! Sie meinen die Muflide Liebe, wie
fie in gewiffen HAufern pu finben ift24

,3a, bdiefe meine id. Jn biefer Hinfidt befige id nidt bie minbefte
€xrfabrung. #

1I. Aus "Deutsche Herzen, deutsche Helden", Seite 1295

,Sa, bas ift die Qicbe. Jb babe einmal in cinem Bude gelefen. €8
betitelte fidh: Tie SQiche, ibr Welen, ihre feclifden ESigenjdyafien und ijre

forperliden Folgen. Davinnen ftand gefdhrieben, bop — — —F

L Mie?¥ fiel er ihr erflaunt in bie Jebe. ,In diefem Bude bhait Hu
gelefen'¢s”

PR R

o Aud von ben forperliden Folgen ber Riebe?”

g J0. €8 fland ja bde, und fo mufte iy es lefen.”

,Du warjt ecine Dame; Lu batteft nie gelicbt. Wie fommit Du gu
blefem Buche?” |

,Cine Freundin befoR es. Sie lobte es febr; ba wurbe id ncugterig,
und fie borgte es mir.” ‘

o Baren etwa audy Ubbildungen babei’s”

Ya. ¥

»

, Donnerwetter! So ein Budy follte niemals in weiblide Hainde fommen. ?

o Wavum nidt? MuB bas Weib bdumm und unwiffend fein? ZTarf
bas Tadbdhen nidts [ernen? Darf es nidht wiffen, welde Unfprithe fipdter
an ihren RKorper gemad)it werben? Fdllt bas Widdchen nidht viel leiditer in
Berfudung und Stride, wenn es nidt weiff, was es nothendig willen mup 2¥

Ermittelt von Riideger Lorenz, Hamburg
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Winnetou-Figur

und Dekoration

zum Puppentricktilm.
Foto aus der Sonder-
ausstellung im
Karl-May-Haus

von Hartmut Schmidt,
Berlin

Karl-May-Film einmal anders

 Gut dreieinhalb Jahre dauerte die Produktion der wohl bisher originellsten Karl-May-
Verfilmung. Giinter Ritz aus dem Dresdner DEFA-Trickfilmstudio lieB vor der
Kamera "go Figuren agieren, darunter acht Star-Puppen in den Hauptrollen und 30
Pferde" (1). Das Ergebnis dieses aufwendigen und mit Spannung erwarteten Strei-
fens, der am 21. Januar im Berliner Filmtheater "Colosseum" uraufgefiihrt wurde,
kann sich sehen lassen. Denn Ritz und sein Team nahmen es mit der Werktreue
sehr genau. Recht geschickt hatte man gekirzt und sich auf Episoden beschrinkt,
die dem Puppentrickfilm Raum fiir abenteuerliche Szenen und einfallsreiche Details
liecBen: so etwa die dramatischen Ereignisse mit dem schwarzen Panther auf dem
'l'Dogfish", den Eisenbahniiberfall durch die Tramps oder die einstiirzende Schatzhth-
€. -

Ein Sonderlob gebilhrt Kameramann Rudolf Uebe, der die kleine Lokomotive des
Westernzuges aus wirkungsvollen Perspektiven aufnahm. Schnautend und pustend
bahnte sie sich ihren Weg durch Tunnel, Tiler und iiber Briicken. Man glaubte,
mitten im Waggon zu sitzen oder auf dem Tender der Lok zu stehen - so lebens-
echt waren die Kamerastandpunkte gewahlt.

Auch bei der Ausstattung der Puppen blieben kaum Wiinsche offen, denn die Gestal-
ter hatten sich mit Akribie an Mays Beschreibungen orientiert. Das reichte vom
Amazonenhut mit weiBer Feder und blauem Frack fiir Hobble-Frank iiber Brinkieys
rote Periicke bis hin zum sackihnlichen Gewand, in dem Tante Droll steckte. Wie
tiberhaupt Frank und Droll zu den Favoriten der Filmschopfer zihlten, denn jede
der beiden Figuren war besonders liebevoll May nachemptunden. Dazu hatte der
Sprecher des Hobble-Frank diesem eine Stimme im reinsten Dresdner Sichsisch
gelichen. Es bereitete groBe Freude, dem ehemaligen Forstgehilfen aus Moritzburg
bei seinen Wortgefechten mit Vetter Droll aus Altenburg zuzuhbren,

Inszeniert wurde mit leiser Ironie, ohne in Klamauk auszuarten. Die Puppen "wurden
von ihren Schtpfern fair behandelt, kaum persifliert, eben wie sie Karl May gesehen
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haben mag, humorvoll und naiv, aber durchaus glaubhaft in einer in sich geschlossen
wirkenden Logik des Handelns" (1). |
Im fast ausverkauften "Colosseum" gab es durch das Uberwiegend aus Kindern
bestehende Publikum vereinzelt Szenenapplaus und am SchluB der Vorstellung fiir
das Filmteam den wohlverdienten Beifall.

Hartmut Schmidt, Berlin

1) Sichsische Neueste Nachrichten, 20.1.1990. "Die Spur fiihrt zum Silbersee",
DEFA-Trickfilmstudio Dresden, Buch und Regie: Giinter Ratz, Kamera: Rudolf
Uebe, Animation: Sibille und Giinter Ritz, Gestaltung: Walter Rehn, Ausfiihrung:
Hans Claus, Volkmar Topfer, Gert Morzinek, Puppen: Sybille Hirtel, Birbel
Hipelbarth, Musik: Addy Kurth.

"Hunger im Erzgebirge"

Weinmond im MeiBner Land. Literarische Streifziige durch Sachsen. Herausge-

geben von Hans-Peter Lithr und Hasso Mager. Illustrationen von Susanne
Ruczynski-Damm. Mitteldeutscher Verlag Halle, Leipzig 1989. 304 Seiten, 13,-
Mark (DDR). Leinen mit Schutzumschlag.

Widukind von Corvey (geb. um 925, gest. nach 973) eroffnet die literarischen
Streifziige durch 1000 Jahre sichsische Kulturgeschichte, mit den DDR-Lyrikern
Thomas Rosenlocher (Jahrgang 1947) und Heinz Czechowski (geboren 1935) enden
sie. 93 Textbeitrdge von Autoren unterschiedlichster Prigung wurden von den
Herausgebern fiir das Buch ausgewihlt, das soeben im DDR-Buchhandel erschienen
ist. Doch nicht wegen Luther oder Lessing, Gottsched oder Goethe - allesamt
darunter - war es von einer bestimmten Lesergruppe stark gefragt. Karl-May-
Freunde hatten wegen der verheiBungsvollen Ankiindigung, darin auch einen Text des
Radebeuler Fabulierers vorzufinden, wieder sofort zugegritfen.

Unter dem Titel "Hunger im Erzgebirge (um 1850)" finden wir nun zwischen den
Seiten 217 und 220 einen recht diirftigen Auszug aus Karl Mays Autobiographie
'Mein Leben und Streben' (1910) - die Doppelseite 218/219 wird von einer Illustra-
tion "Im Erzgebirge" eingenommen, so daB nicht einmal anderthalb Druckseiten May
iibrigbleiben. Zitiert wird nicht nach.der Freiburger ersten Auflage, sondern nach
einer Radebeuler Ausgabe des Jahres 1942, wobei dem unbedarften Leser wegen der
recht sorglosen Quellenangabe ein falscher Biographie-Titel vorgegaukelt wird:
"Aus: Karl May, Ich, Radebeul 1942, S. 270ft."

Eine Vergleichslesung der angegebenen Seiten mit denen eines Radebeuler Exemplars
der 11. Auflage (51. bis s5. Tausend) schon des Jahres 1931 beweist die authenti-
sche Textiibernahme. Er weicht vom unbearbeiteten Originaltext des Ill. Kapitels
"Keine Jugend" auf den Seiten 39 bis 41 der Freiburger Ausgabe "Mein Leben und
Streben" (vgl. Olms-Reprint, 2. Nachdruckauflage 1982) nicht nur durch verinderte
Rechtschreibung ab, sondern auch durch ausgewechselte Worte: "Arbeitslosigkeit,
MiBwachs, Teuerung und Aufruhr, diese vier Worte erkliren alles" (Radebeuler
Ausgabe S. 270). "Arbeitslosdigkeit, MiBwachs, Teuerung und Revolution, diese
vien Wonte enkldrnen ALLes" (Originaltext in der Freiburger Ausgabe S. 39).

Auch wenn wiederum ein bearbeiteter May-Text in eine neue DDR-Edition Einzug
gehalten hat, sollte sich nicht nur Enttiuschung breit machen. Denn der ebenfalls in
"Weinmond im MeiBner Land" abgedruckte Bericht von August Rockel "Das Zucht-
haus zu Waldheim" (S. 207 bis 211) mit der dokumentarischen Schilderung barbari-
scher Methoden des sichsischen Strafvollzugs erginzt Karl Mays eigene Erfahrungen
mit jener Einrichtung besonders wirkungsvoll. Rockel (1814-1876) war dort bis 1862
eingekerkert, nur acht Jahre spiter - am 3. Mai 1870 - muBte May in Waldheim
eine vierjihrige Haftstrafe antreten.
Das sorgfiltig ausgestattete Buch mit den schonen Grafiken von Susanne Ruczynski-
Damm verdient aufgrund der reizvollen Darstellung tausendjahrigen sichsischen
Geisteslebens durchaus seine Leser - auch und gerade unter den Karl-May-Freunden.
Reinhard Seidler, Cottbus
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Schiffbar oder nicht?

w,.. Die Jahneszeit ist ginstig: €4 hat geregnet, und so0 besditzt dex
Colorado genug Wasser, um §lache Dampgboote nach Austin zu Tragen.”
'"Winnetou 1I', S. 48

" .. Ferner hat er (May) im stidlichen Texas Fliisse per Dampfer befahren
(wenn ich nicht irre war es der Colorado), auf welchen tiberhaupt noch nie
ein Dampfschiff verkehrt hat."

"Ein mehrjihriger Bewohner Texas' in der "Frankfurter Zeitung", 9.6.1899

DaB Katl May den texanischen Colorado River nicht befahren hat, ist heute unstrei-
tig jedem einsichtig, doch wie es mit der Behauptung jenes omindsen Frankfurter
Texaners bestellt ist, wurde meines Wissens bisher nicht untersucht. Seine Aussage
gemahnt in gewisser Weise an die des von Rudolf Lebius "gesponserten” John
Ojijatekha Brant-Sero, eines Zirkusindianers, der sich (wohl aus Geldmangel) der
Anti-May-Kampagne zur Verfligung gestellt hatte. Wie verhielt es sich nun wirklich
mit der Schiffbarkeit des Colorado River? Vergleichen wir Karl Mays Darstellung
mit nachweisbaren Fakten. |

Ohne Zweifel stimmt es, daB der FluB, abgesehen von den Regenzeiten, sehr was-
serarm ist. Weiterhin ZuBert Old Shatterhand Old Death gegentiber: "Ich habe
gehont, daB eine Barre die Schiffahrt hindere." Worauf er belehrt wird, das sei
eigentlich keine "Barre, sondern eine Raft, eine gewaftige Anschwemmung von
Tneibholz, welche ungefdhr acht englische Meilfen oberhalb von hien den FLuB
zwingt, ... sdch in mehrene Arme zu spalten. Hinten dieser Rafi giebt es dann
ein Astetig freies Wasser, bis Austin und dariiber hinaus. Da durch die Ragt
die Fahnt unterbrochen wind, so thut man kfug, von hier aus (das £t Matagor-
da am Gof§ von Mexiko) bis hinaug zu Lihr zu gehen, und exst dann an Bord zu
steigen.” (Winnetou I, S. 48/49)

Zu diesem Dialog seien die ersten Anmerkungen gestattet. Die von mir nun benutz-
ten Informationen erhielt ich von der "Texas State Library" in Austin, Texas.

Gehen wir von der Definition des "Muret-Sanders ;Enzyclopaedic English-German
Dictionary” aus (meine Ausgabe ist allerdings von 19r10):
"raft... 3. am. Anhiufung von Treibholz etc. in den Fliissen."

Wie war es nun aber um besagtes "raft" bestellt? Schon seit 1690 ist der Wissen-
schaft bekannt, daB durch die fast alljghrlichen Uberflutungen Bruchholz und &hnli-
ches Gestriipp in den Colorado gespiilt werden. Capitano Francisco de Llanos ge-
langte gerade zehn oder fiinfzehn Meilen den FluB hinauf und muBte dann umkeh-
ren. Erst im Jahr 1854 hatte man einen Kanal um das "raft" gegraben; Jahrzehnte
des politischen Bemiihens waren vorausgegangen. Zwischen 1854 und 1860 florierte
der Verkehr auf dem Colorado. Die Namen der Boote waren "Kate Ward", "Colora-
do", "Betty Powell", "Lareno" und "Moccasin Belle". Karl May beschreibt das von
ihm genannte Schiff nun folgendermaBen .(S. 77): "Den Steamer war esn sehn 4lach
gehendes Boot und ganz nach amerikanischer Manien gebaut." Seine Beschreibung
trifft durchaus auf die Coloradoboote zu; die "Kate Ward" z.B. "war ein stimmiger
Dampfer mit Seitenradantrieb, 38 Meter lang, 6 Meter breit und zwei Maschinen
mit jeweils 70 PS." Der einzige Haken ist, daB die wirklichen Boote liberwiegend
fiir Baumwoll-oder Holztransport gebaut worden waren. Passagiertransport der
billigeren Art bringt nicht Geld genug fiir risikoliebende Unternehmer. Es mag
allerdings sein, daB diese Boote auch Passagiere beforderten. Wie auch immer, der
Kanal ermoglichte es besonders flachen Booten - bei Hochwasser sogar Dampfschif-
fen - von Indianola (etwa gegeniiber von Matagorda) iiber Columbus nach La Grange
relativ sicher zu gelangen. Von La Grange nach Austin hatte es schon seit 1846
schiffbare Verbindung gegeben. Der amerikanische Biirgerkrieg brachte dann die
Schiffahrt auf dem Colorado vollig zum Erliegen. Das "raft" hatte fast sechs Jahre
Zeit, den FluB und alle geschaffenen Kanile wieder anzufiillen. Und so blieb es.
1869 erlebten die Anwohner des Colorado die schlimmsten Uberflutungen seit
Menschengedenken, und 1871 wurde Austin am Weihnachtstag von der ersten Eisen-
bahn erreicht. Seitdem spielt die Schiffbarkeit des Flusses keine groBe Rolle mehr.

Zur Zeit der Handung des 'Winnetou II' war der Colorado also nicht schittbar.
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Geht man aber von seinen Informationsmoglichkeiten aus, hatte Karl May bis zy
einem gewissen Grade durchaus recht, und der “alte Texaner" ist, wie es aussieht,
wirklich nur als Anti-May-Vertreter benutzt worden. Ganz offensichtlich wuBte Karl
May seine Informationsquellen auszudeuten, aber eben nur die, wer konnte es ihm
vorwerfen, die er zur Zeit der Niederschrift zur Vertiigung hatte.

Jens Kiecksee, Neuenkirchen

Uber Verdffentlichungen der KMG

In den M-KMG Nr. 79 hat Gerd Benner einige kritische Anmerkungen zu Form und
Inhalt von Verdfientlichungen der KMG gemacht, die ich hiermit in bezug auf die
duBere Form noch etwas erginzen mochte. Zu seiner eher inhaltlichen Kritik
(fremdsprachliche Fachausdriicke) mochte ich spiter einmal in einem eigenen Bei-
trag etwas ausfithrlichere Bemerkungen machen.

Zuniachst also zu seiner Kritik am Formalen. Benner empfindet es als unangenehm,
daB die FuBnoten bzw. Anmerkungen sich jeweils am Ende eines Textes befinden,
weshalb man dauernd blittern miisse, und hitte diese FuBnoten gern am Ende der
betreffenden Seite (vgl. Benner 1989, S. §3). Dieses mag vielleicht etwas schwieri-
ger zu realisieren sein und bringt auch in meinen Augen keine wesentliche Verbesse-
rung. Denn man muB auch dann immer noch den Text verlassen und am Ende der
Seite die entsprechende Anmerkung bzw. FuBnote suchen. Dazu kommt dann noch
das Problem, daB in einzelnen Anmerkungen bei mehrmaligem Zitieren des gleichen
Textes auf eine andere Anmerkung verwiesen wird, eventuell auch noch mit "eben-
da" oder "a.a.0.", so daB dann erneut gesucht werden muB.

Da dies auch mich schon hidufig gestort hat, mochte ich darum vorschlagen, die
Quellen der Zitate direkt im laufenden Text anzugeben und dann ein Literaturver-
zeichnis anzufiigen, ein Vorgehen, das u.a. von Riickriem/Stary/Franck niher erliu-
tert wird (vgl. Riickriem/Stary/Frank 1977, S. 199f.). Im Text erfolgt dann nur - in
runden Klammern - der Verweis auf den Autor, das Erscheinungsjahr, das auch nur
bei mehreren Titeln eines Autors zusiatzlich angegeben werden (bei mehreren Titeln
aus einem Jahr mit Kennzeichnung durch die Kleinbuchstaben des Alphabets) und
sonst entfallen kann, und die Seite, wihrend alle anderen Angaben sich dann im
Literaturverzeichnis finden. Wie dieses Verfahren im Text aussehen konnte, ist im
vorliegenden Text bereits zu erkennen.

Dies hat dann auch noch den Vorteil, daB man sofort den Autor geliefert bekommt
und man gar nicht nachblittern muB, um zu erfahren, von wem dieses oder jenes
Zitat stammt. Im alphabetisch sortierten Literaturverzeichnis sollten dann auch die
Angaben etwas ausfiihrlicher sein als bisher. Neben dem Namen und Vornamen des
Autors (der Autoren) und dem Titel sollten Untertitel, Auflage, Erscheinungsort,
Verlag und Erscheinungsjahr angegeben werden, bei Sammelwerken, aus denen nur
ein Aufsatz benutzt wird, dann noch die Seitenzahl. Anmerkungen oder FuBnoten
sollten dann nur noch fiir ergidnzende Bemerkungen, also wirkliche Anmerkungen,
benutzt werden, die nicht direkt in den eigentlichen Text passen oder darilber
hinaus fiihren,

Dieses anschlieBende Literaturverzeichnis kdnnte dann etwa so aussehen:

1) Aufsatz aus einer Zeitschrift (z.B. M-KMG):

Benner, Gerd: MuB das denn sein? Mitteilungen der Karl-May-Gesellschaft 21. Jg.

(1989) Nr. 79, S. s3.
oder
Benner, Gerd: MuB das denn sein? M-KMG, 21. Jg. (1989) Nr. 79, S. 53.
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2) Aufsatz aus einem Sammelband {z.B. Jb-KMG):

qul]cim, Karl Konrad: In den Schluchten der Texte. Das Problem einer historisch-
kritischen Karl-May-Ausgabe. In: Roxin, Claus; Stolte, Heinz; Wollschliger, Hans

gHrsg.): Jahrbuch der Karl-May-Gesellschaft 1988. Husum: Hansa-Verl. 1988. S. 38-
S.
oder

Polheim, Karl Konrad: In den Schluchten der Texte. Das Problem einer historisch-
kritischen Karl-May-Ausgabe. In: Jahrbuch der Karl-May-Gesellschait 1988. Husum:
Hansa-Verl. 1988 S. 38-65.

oder

Polheim, Karl Konrad: In den Schluchten der Texte. Das Problem einer historisch-
kritischen Karl-May-Ausgabe. In: Jb-KMG 1988. Husum: Hansa-Verl. 1988. §. 38-65.

3) Buch:

Riicktiem, Georg; Stary, Joachim; Franck, Norbert: Die Technik wissenschaftlichen
Arbeitens. Praktische Anleitung zum Erlernen wissenschaftlicher Techniken am
Beispiel der Pidagogik - unter besonderer Beriicksichtigung gesellschaftlicher und
psychischer Aspekte des Lernens. 1. Aufl. Paderborn: Schoningh 1977 (= UTB 724).

"Da dieses Verfahren den LesefluB eines Textes am wenigsten stort, mdchten wir es
zur Nachahmung empfehlen." (Riickriem/Stry/Franck 197, S. 200). Interessant wire
es jetzt, zu diesem Vorschlag auch noch andere Meinungen zu hdren, einerseits
vielleicht von den Mitgliedern der KMG, die hiufig etwas verdffentlichen, nicht nur
innerhalb der KMG, und andererseits von den Lesern, die bisher noch nichts oder
nur selten etwas verdffentlicht haben.

Hubert Reiher, Borchen

Rezension May-Bibliographie
I. Bei der vorliegenden Bibliographie handelt es sich um eine (im Buchblock
identische) Lizenzausgabe der Edition Leipzig, die Ende 1988 in der DDR
erschienen ist. Der Verfasser, Dr. Hainer Plaul, ein Diplomphilologe aus Ost-
Berlin, gehort seit mehr als zwanzig Jahren zu den fithrenden Karl-May-For-
schern (vor allem auf den Gebieten der Biographie und Bibliographie); er 1st
unter anderem auch als Verfasser einer Illustrierten Geschichte der Triviallite-
ratur (Leipzig 1983, mit westdeutscher Lizenzausgabe bei Olms, Hildesheim)
und als Herausgeber einer Karl-May-Anthologie Es set Friede! (Berlin/DDR
1988) hervorgetreten. Der als mitwirkend genannte Gerhard Klufimeier 1st ein
Hamburger Verlagsbuchhindler, der vor allem durch das zusammen mit Plaul
herausgegebene Werk Karl May in Dokumenten und Bildern (Hildesheim
1978) bekannt geworden ist.

Das anzuzeigende Buch erfafit in 601 (vielfach noch weiter untergliederten)
Nummern alle zu Lebzeiten des Autors gedruckten Texte Karl Mays in zur
Zeit uniiberbietbarer Vollstindigkeit. Es enthilt zudem 681, zum Teil farbige
Ilustrationen, die Titelseiten, Textanfinge, Zeitschriftenképfe und dhnliches,
Handschriftenproben und Deckelbilder wiedergeben. So licfert der Band iber
die reine Bibliographie hinaus auch eine wertvolle Dokumentation der Typo-
craphie und Buchgestaltung jener Zeit und wird fiir den Biicherliebhaber zu
cinem bibliophilen Schmuckstuick.

" 11. Fine derart umfassende Bestandsaufnahme [iflt sich nicht aus dem
Nichts schaffen. So hat denn auch Plaul nicht nur auf eigene Forschungen,
sondern auch auf die umfangreichen Vorarbeiten anderer zurtickgreifen kon-
nen, die seit dem Aufblihen der Karl-May-Forschung in den letzten 2§ Jahren
veleistet worden sind. Es gibt mchrere kleinere, aber durchweg brauchbare
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Bibliographien (vor allem von Hans Wollschliger im Anhang seiner grundle-
cenden . May-Biographie, 1965, und von Jirgen Wehnert in dem von
H.Schmiedt 1983 herausgegebenen Sammelband Karl May; vor allem liegen
fast alle der mehr als 200 Texte Mays, denen man Werk-Charakter zusprechen
kann, heute im Reprint des Erstdrucks mit genauen bibliographischen Nach-
weisen wieder vor. Plaul selbst weist auf diese ,relativ gute Materiallage®
dankbar hin und hat auch die Auskiinfte zahlreicher May-Experten (vor allem
aus dem Mitarbeiterkreis der Karl-May-Gesellschaft) nutzen kénnen.

I1I. Sein Buch ist aber nicht nur ein Kompendium, das die zahllosen bisher
zerstreut publizierten Einzeldaten erstmals vollstindig zusammentafit; es weist
auch in mehrfacher Weise tiber alles bisher Geleistete weit hinaus:

1) Zunichst ist die Genauigkeit der Datierungen ohne Beispiel. Es wird
nicht nur das Erscheinungsjahr oder der Erscheinungsmonat, sondern nach
Moglichkeit auch der Tag des Erscheinens angegeben. Bei Zeitschriftenab-
drucken wird jede Fortsetzungsnummer, bei Lieferungsausgaben jedes Heft
nachgewiesen. )

2) Sodann hat Plaul erstmals alle gedruckten Auflerungen Mays autgenom-
men; also nicht nur fiktionale, autobiographische und populirwissenschattli-
che Texte, sondern auch (meist gegen des Autors Willen veroffentlichte)
Briefe, Waschzettel, Flugblitter, Ankiindigungen, Stellungnahmen, ja selbst
Briefkastenantworten und Ritsel, die May wihrend seiner Redakteurszeit ver-
fafit hat. Diese nichts auslassende Vollstindigkeit ist zu begrifien; denn jedes
gedruckte Zeugnis kann biographische Bedeutung erlangen, so daf} eine Schei-
dung des Wichtigen vom Unwichtigen unméglich ist.

3) Schliefllich fithrt Plaul anders als alle vergleichbaren Werke nicht nur die
Erstdrucke, sondern auch simtliche bisher aufgefundenen Nacheditionen lik-
kenlos an. Wenn May also in seiner Frithzeit eine Erzihlung in zahlreichen
Zeitschriften unterbringen konnte, wird jeder Abdruck angegeben. Das ist fir
die Forschung von erheblicher Bedeutung. Denn die Abdrucke weichen viel-
fach auf Grund redaktioneller Eingriffe voneinander ab, so dafl der erste
Druck keineswegs der sein muf}, der der Handschrift am nichsten steht. Auch
hat May selbst seine Erzihlungen bei spiteren Abdrucken vielfach verindert,
so daf} derjenige, der einen kritischen Text mit allen Varianten herstellen will,
oft simtliche Veroffentlichungen ein und derselben Erzihlung zu Rate ziehen
muf. |

IV. Das Werk ist also fiir jeden, der sich mit der May-Forschung beschit-
tigt, ein unentbehrliches Hilfsmittel und verdient hohe Anerkennung. Welch
enorme Arbeit darin steckt, wird aus der beiliufigen Vorwortbemerkung er-
sichtlich, wonach ,fiir die vorliegende Bibliographie {...] mehr als 370000
Seiten durchzusehen waren.

Das Buch hat einen hohen Preis und daher vermutlich eine kleine Auflage.
Das wird mit Vorbedacht so eingerichtet worden sein, damit in absehbarer Zeit
eine Neuausgabe erscheinen kann. Dies wire sehr zu wiinschen; denn natir-
lich wird gerade die Veroffentlichung dieses ersten auf Vollstindigkeit angeleg-
ten Werkverzeichnisses die Mayforscher und -sammler in aller Welt veranlas-
sen, nach zusitzlichen und noch genaueren Daten zu fahnden. Schon der
vorliegende Band enthile einige wichtige Nachtrige (vor allem iiber frihe
deutschsprachige May-Veroffentlichungen in den U.S.A.). Fir cine solche
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‘Neuauflage des Buches mochte ich einige Vorschlage zu erwigen geben, von
‘denen ich glaube, daf! sie seine Benutzbarkeit erleichtern und seinen Wert fur
die Forschung noch erh6hen kénnten.

1) Der bisher rein chronologische Aufbau des Werkes fiihrt dadurch zu
einer gewissen Uniibersichthichkeit, daf} alles im gleichen Range nebeneinander
steht, eine nur wenige Zeilen umfassende Notiz neben dem groflen Roman,
einem von Karl May eingesandten Leserbrief, einem Gedicht und so weiter.
‘Wer sich fir eine bestimmte Werkgattung interessiert, wiirde es begriifien,
‘wenn die Erzihlungen, die autobiographischen Texte, die Sachprosa, die Ge-
dichte, die Briefe und die Miszellen zu Gruppen zusammengefafit wiirden.
2) Die Bibliographie sollte aut die gedruckten Nachlalveréffentlichungen
‘ausgedehnt werden. Das Bild Mays ist unvollstindig, wenn nicht die zahlrei-
chen Texte einbezogen werden, die erst nach seinem Tode veroffentlicht wor-
den sind; dazu gehdren so wichuge Arbeiten wie Frau Pollmer, eine psycholo-
gische Studie (Erstverottentlichung 1982!). Natirlich wire an und fiir sich auch
"die bibliographische Erfassung des unveréffentlichten Nachlasses wiinschens-
wert. Doch wiirde das im Augenblick noch die Moglichkeiten eines Bibliogra-
‘phen tibersteigen; denn der Nachlaf}, der sich im Karl-May-Verlag, Bamberg,
‘betfindet, ist leider immer noch nicht katalogisiert und der Wissenschaft nicht
unbeschriankt zuginglich.

3) Plaul schreibt im Vorwort: ,Wo es erforderlich schien, wurden den bi-
bliographischen Beschreibungen Kurzkommentare oder erlauternde Anmer-
kungen beigegeben®. Diese Erliduterungen gibt es zwar, aber sie sind zu selten
und zu kirglich. So ist zum Beispiel die Nr. 1 der Bibliographie eine von Karl
May im Borsenblatt aufgegebene Suchanzeige. Plaul zitiert die Worte ,,Zu
kaufen gesucht® und vermerkt, die Anzeige sei ,in Vorbereitung der Zeit-
schrift ,Schacht und Hiitte*“ verfaflt worden. Aussagekriftig wiirde die Erlau-
terung aber erst, wenn auch mitgeteilt wirde, was May denn eigentlich mit der
Anzeige gesucht hat. So ist es auch bei der Wiedergabe von Briefen weng
gliicklich, daf} Plaul sich meist auf Anrede- und Schluf$formeln und den Beginn
des ersten Satzes beschrinkt. Besser wire es, auf die nichtssagenden Formalien
zu verzichten und den wesentlichen Inhalt des Briefes in Regestenform mit-
zuteilen. Die Regestenausgabe der Briefe Thomas Manns (Blrgin/Mayer,
1976ff.) konnte hier als Vorbild dienen. -

4) Da die Quellen der frithen Drucke in der Regel entlegen und meist selbst
dem Forscher prakusch unzuginglich sind, wire es fiir den wissenschaftlich
Arbeitenden auflerordentlich hilfreich, wenn Plaul sich entschliefen konnte,
ber der nichsten Auflage dem Leser mitzuteilen, von welchen Texten leicht
erreichbare Reprintausgaben existieren. Beispielsweise gehoren zu den friihe-
sten Arbeiten Mays seine umfangreichen Beitrige in dem Sammelwerk Das
Buch der Liebe (Nr. 32 der Bibliographie). Von diesem Buch ist bisher ¢in
einziges Exemplar nachgewiesen, das sich in Privathand befindet und der All-
gemeinheit nicht zuginglich ist. Hier wire dem Forscher entscheidend gehol-
fen, wenn er erfihre, daf§ die Karl-May-Gesellschaft 1988 Das Buch der Liebe
in einem Reprintdruck veroffentlicht hat. Ahnliches gilt fir die Zeitschrilt
Schacht und Hitte, in der zahlreiche der ersten Arbeiten Mays veroffentlicht
sind (Nr.g, 10, 12—21, 23—31 des Verzeichnisses). Dieses Blatt existiert 1n
keiner otfentlichen Bibliothek. Die bibliographischen Nachweise werden da-
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her erst dem Nutzen bringen, der die zusatzliche Informauon bekomme, dafl
dic Olms Presse, Hildesheim, 1979 cinen Reprint des cinzigen Jahrgangs dieser
Zcitschnft veroffentlicht hat.

§) Schlicflich wire es wiinschenswert, dafl der Herausgeber ber den Nach-
cditionen vermerkte, ob sie mit dem Erstdruck identisch sind oder ob sich
geringere oder grofiere inhaltliche Abweichungen finden. Denn diese Informa-
tion entscheidet Gber die Frage, ob der Forscher etnen spiteren Textabdruck
beizichen muf$ oder nicht.

V. Natiirlich sind das Wiinsche, deren Erfillung der ohnchin schon iiber-
groflen Miihe, dic eine solche Bibliographie erfordert, zusitzliche Arbeit hin-
zufiigen. Nachdem aber die Hauptleistung erbracht ist, mag die Kraft des
Herausgebers bei einer Neuauflage auch fiir weitere Verbesserungen noch
ausreichen. Abgesehen davon indern meine Vorschlage nichts daran, daf die
Bibliographie Plauls schon in ihrer jetzigen Form bei weitem das beste 1st, was
wir auf diesem Gebiet besitzen. Sie gehort zu den Standardwerken der neueren
Karl-May-Forschung.

Institut fur die gesamten Strafrechtswissenschatten Claus Roxin
der Universitit Miinchen
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Nochmals Lasso - zum letzten Mal!

Bezug auf: M-KMG Nr. 81; Anton Heinzle "Lasso - auch eine Erfindung Karl Mays?
S. 4of.
sowie M-KMG Nr. 82; Ulrich von Thiina zum selben Thema S. 3.

I

Schon 1986 konnte ich in einem Informationsblatt der Kulturgruppe fiir Indianistik
"Old Manitou" in Radebeul den von Heinzle zitierten Text lesen (der wahrscheinlich
dem erwidhnten Lexikon entnommen war) (1). Da meine Leseerfahrungen andere
waren, bin ich damals der Sache nachgegangen und auch schnell fiindig geworden,
hatte jedoch keinen Ansprechpartner, so daB die Sache bis jetzt liegenblieb. Hier
nun meine Erkenntnisse:

Schon mehrfach ist im Zusammenhang mit Vorbildern und Quellen von Karl May aut
Charles Sealsfield (= Karl Postl) hingewiesen worden, erstmalig Im KMJB 1918 (2),
auch in den M-KMG Nr. 16 (3), und so konnte May Begriff und Beschreibung des
Lassos gut und gerne von Sealsfield libernommen haben. Dieser schreibt in seinem
"Cajiitenbuch" - dessen erste Auflage 1841 in Ziirich erschien - iiber das Einfangen
von Mustangs in Texas:

"Man fingt sie mit dem sogenannten Lasso, dessen Gebrauch, obwohl bekannt,

ich doch niher beschreiben will, da ich, hiufig Augenzeuge solcher Jagden, ihn
vielleicht deutlicher zu versinnlichen vermag. Der Lasso ist ein zwanzig bis
dreiBig FuB langer und aus fingerbreiten Rindshautschnitten gedrehter, biegsamer
Riemen, von dem ein Ende am Sattelknopfe befestigt, das andere aber mit der
Schlinge vom Lassojiger in der Hand gehalten wird. Sowie dieser einen Trupp
wilder Pferde aufstobert, sucht er ihm mit seinen Gefihrten vor allem den Wind
abzugewinnen, dann aber sich ihm moglichst zu nihern. Selten oder nie entwi-
schen die Tiere den geiibten Jigern, die, wenn sie dreiBig bis zwanzig FuB
nahegekommen, demjenigen, das sie sich zur Beute ersehen, mit unfehlbarer
Hand die Schlinge tiber den Kopf werfen. Die Schlinge geworfen, wirft der
Reiter zugleich sein Pferd herum, die dem Tiere iber den Kopt geworfene
Schlinge schniirt diesem plotzlich die Kehle zusammen, und der im nichsten
Augenblick darauf erfolgende iHuBerst heftige RiB des in entgegengesetzter
Richtung fortschieBenden Reiters betiubt das atemlose Pferd so ginzlich, daB
es, auch nicht des mindesten Widerstandes fihig, wie ein Klotz riicklings gewor-
fen fillt und regungslos, beinahe leblos daliegt - nicht selten getdtet oder hart
beschidigt, jedenfalls mit einer Warnung, die es den Lasso sein ganzes Leben
hindurch nicht vergessen liBt." (4)

Soweit Sealsfield, und daB dessen Sprachgebrauch auf ecigenem Erleben beruht,
diirfte wohl keiner bezweifeln.
Auch Ernst von Hesse-Wartegg, der ab 1876 mehrmals "verschiedene Teile der
westlichen Prairien besuchte" schreibt:
"Der Lasso, die specifisch spanisch-amerikanische Fangschnur, heiBt auch bei den
Yankees so." (s)
Und last but not least fand ich auf einem amerikanischen Leporello "Greetings
From The Old West" von vermutlich etwa 1950 folgende Passage:

"At the present time their duties are not as angerous as formerly, but cowboys
are still fearless and expert horsemen, skilled with the lasso and in all details
of their work.
'The cowboy of today as in the 'Old West' still engages in an exhibitation of
skill in various activities: riding broncos, 'Bull-dogging', roping and tying steers.”

(6)

Hans Grunert, Dresden

1) Stetson-City-Tribune Nr. 1 vom 5.7.86 - Das interessanteste und actuellste rund:
um Old Manitou, Kulturgruppe fiir Indianistik Radebeul - S. 8.

2) Rudoif Beissel: Der Indianerroman und seine wichtigsten Vertreter, in: KMJB
1918 speziell S. 230ff.

3) Heinz Neumann: Karl Mays frithe Buchausgaben und ihre Verwandlungen, in: M-
KMG Nr. 16, S. 12.

4) Charles Sealsfield: Das Kajiitenbuch oder nationale Charakteristiken, Reclam-

Verlag Leipzig (1894), S. 43f. -



s) Ernst von Hesse-Wartegg: Tausend und ein Tag im Occident, Erster Band, Zweite
Ausgabe, Verlag von Carl ReiBner, Dresden und Leipzig 1896.
6) The Old West, A colourpicture publication, Boston/Mass. (um 1950).

Die Diskussion, inwieweit der Begriff "Lasso" nun realiter benutzt wurde oder nicht
- so nebensichlich sie auch sein mag - ist meiner Ansicht nach auf ein falsches
Gleis geraten, und ich mochte die Gelegenheit niitzen, einiges zurechtzuriicken.

Das zur Debatte stehende Objekt ist hinlinglich definiert, es geht nur um den
Sprachgebrauch. Zweifellos hat Heinzle recht, wenn er feststellt, daB Karl May "nur
jenes fremdlandische Vokabular nutzen konnte, das im deutschen Sprachraum dem
damaligen Wissens- und Kenntnisstand entsprach." Und in der Tat ist da offensicht-
lich "Lasso" der gingige Ausdruck gewesen. May scheint sich in dieser Hinsicht
hervorragend informiert zu haben; denn wie unzuverlassig Nachschlagewerke (auch)
im 19. Jahrhundert zuweilen sein konnen, mag folgendes Beispiel belegen. Brock-
haus' Kleines Conversations-Lexikon von 1880 definiert: "Lasso, eine Wurfschlinge in
Siidamerika, ein langer in seiner duBersten Spitze mit einer Kugel versehener
lederner Riemen, zum Einfangen der Biiffel, der wilden Pferde etc. gebraucht." Wir
haben es hier also mit einem Zwitter zwischen unserem "Lasso" und den "Boleado-
ras" oder "bolas" der Gauchos zu tun. Beides wird von Karl May iibrigens sowohl in
Aussehen wie Funktion villig korrekt beschrieben.

Der Sprachgebrauch also. Die in Frage kommenden Worter sind: "Lasso”, "(La)
Reata", "Lariat" und "Rope (im Sinne von Wurfseil)". "Loop" bezeichnet nur die
Schlinge als solche und ist ein wortliche Ubersetzung des spanischen "lazo". Stam-
mel behauptet nun nichts weiter, als daB das Wort "Lasso" nie von Cowboys -
hochstens von "Greenhorns" - gebraucht worden sei. Er bestreitet nicht die Existenz
des Begritfs. Wenn nun v. Thiina sich auf Catlin beruft und behauptet, der sei "in
den vierziger Jahren des vorigen Jahrhunderts doch wohl dem Sprachgebrauch der
(historischen) Cowboys niher gewesen als Stammel in der heutigen Bundesrepublik®,
so hat er nur scheinbar recht. Die berufsspezifische Ausdrucksweise der Cowboys,
auf die Stammel sich bezieht, entstand in ihrer eigentlichen Ausformung erst nach
dem Ende des Biirgerkriegs mit dem Beginn des groBen Herdentreibens nach Norden.
Man darf nicht vergessen, daB Texas bis 1836 mexikanische Provinz war und noch
bis mindestens 1846/48 (US-amerikanischer - mexikanischer Krieg) brauchte, um
tiberwiegend "Anglo" zu werden. Zumindest bis zu diesem Zeitpunkt vertraten
mexikanisch-indianische Vaqueros iiberwiegend das Berufsbild, das wir heute auf die
Cowboys projizieren, und von ihnen ilbbernahmen die nordamerikanischen Rinderhirten
auch ein Gutteil ihres Fachvokabulars. (So wurde z.B. aus "vaquero" "buckeroo”, aus
"barbacoa" wurde "barbecue" und aus "la reata" eben "lariat".)

Der texanische Western-Historiker C.F. Eckhardt gebraucht in seinem kenntnisrei-
chen Artikel "Cowboys and Vaqueros Roped Cattle Differently"” (National Tombstone
Epitaph, Juni 1989, S. 1, 9 und 10) ganz allgemein "rope" fiir die besagte Wurf-
schlinge; spricht er von den Vaqueros, so ist es die "reata", und texanische Cowboys
hantieren mit "lariats". Hin und wieder taucht in vereinzelten Artikeln und Biichern
iber den historischen Westen auch "Lasso" auf, aber nie von ehemaligen Cowboys in
wortlicher Rede gebraucht. Das muB ich in diesem Rahmen - trotz Unbehagens
meinerseits - einmal so stehen lassen, denn jeder weiB, daB es recht schwer ist,
einen Negativbeweis anzutreten. .

Unbezweifelbar authentische Quellen fiir die Cowboysprache sind historische Cow-
boylieder, deren Entstehung oft weit in das vergangene Jahrhundert zurtickreicht.
Volkslieder - und nur darum handelt es sich hier - haben nun einmal die Eigenart,
auch die Volkssprache zu bemiihen. In sieben Liedern aus Don Paulin (Hg.% "Das
Cowboyliederbuch", dtv 1982, ist smal Rope 2mal Loop und 1mal Lariat zu finden.
Lasso nicht.

Um kein MiBverstindnis autkommen zu lassen: hier soll keine These bewiesen
werden - in all diesen Liedern habe ich sogar nach "Lasso" gesucht, aber nur ein
anndherndes Beispiel gefunden. Hier soll nur ein Sprachgebrauch der Cowboys
verdeutlicht werden, und zwar aus ihrer "groBen" Zeit heraus {etwa 1866 bis 1887):
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"So he shaken her out an' he built him a Loop,
An' he lassed the Devil's hind feet."
Einige Texte stammen wohl aus spiterer Zeit (wahrscheinlich bis in die zwanziger
Jahre dieses Jahrhunderts hinein; anschlieBend verdarb die Country & Western Musik
alle Originalitit), aber die Sprachtradition der Cowboys wird in den "Cattle States"
der USA beibehalten, und man ist stolz darauf - dhnlich wie bei unserer Jiger-,
Segler- oder Anglersprache, die auch auf lange Uberlieferung zurlickblicken kann.
Um jetzt vorzubeugen: Mir ist bewuBt, daB Karl May sich nicht als Cowboy im
oben gemeinten Sinne schilderte, daB Trapper und Mountain Men einen anderen
Wortschatz hatten; mir ist aber auch bewuBt, daB sie ein Wurfseil nur selten
bendtigten; und auch der viel strapazierte Catlin verwendet "Lasso", soweit ich
feststellen konnte, nur zweimal, und zwar in bezug auf die Indianer (N.B.: Ich kann
das von Heinzle angefiihrte Zitat in der Borowsky-Ausgabe auch nicht tinden; nur
ein dhnliches auf S. 131).
Es sei noch ein Zitat angefiligt, das Karl May durchaus bekannt gewesen sein konnte
(Theodore Roosevelt, "Frontier Types", in "The Century", Bd. XXXVI, 1888; zitiert
nach "Collection Die Schatulle Il ¢ 3" S. 43): "I know one or two (cowboy outfits)
where the men are good ropers and riders...".
Stammels Wort vom "Mirchenerzihler" Karl May kann gewiB nicht so stehen blei-
ben. Zwei Dinge seien jedoch zu seiner Rechtfertigung angefiihrt:
1) Stammels Buch "Der Cowboy" erschien 1972; zu einem Zeitpunkt also, an dem
die nicht besonders Karl-May-Interessierten véllig der gleichen Meinung waren.
2) Stammel setzte damals all seine Kraft ein, fiir ein, seiner Meinung nach,
wahres Bild des "Wilden Westens" zu kimpfen; und die Gegner waren zahlreich:
brutale ltalo-Western, belanglose deutsche Western und, nicht zuletzt, die Karl-May-
Filme, die von der historischen Realitit (und ilberwiegend auch von Karl May) aber
auch nichts mehr iibrig lieSen.
Dies nur zur moglichen Ecklirung seines harschen Urteils. Selbstverstindlich wire es
besser gewesen, er hitte sich informiert.
Das "Lasso-Resumé" sollte - so meine ich - lauten: Karl May befand sich mit
seinen Informationen auf der Hohe der Zeit (geht man vom Wissensstand in
Deutschland aus), aber es muB auch gesehen werden, daB Stammels "Lassoverdikt"
auf den historischen Cowboy zutrifft.
Man sollte nicht versuchen, Karl May verteidigen zu wollen, wo er der Verteidigung
nicht bedarf.

Jens Kiecksee, Neuenkirchen

Ein Tscheche besucht Radebeul im Jahr 1972." Wir nidherten uns ciner alten Dame,
die auf einer Parkbank saB, denn wir wiinschten mehr lber das Museum zu horen,
irgendetwas, das mit der Erinnerung an Karl May verbunden ist, wo sein Grab zu
finden ist usw.

Die Dame informierte uns, auch sie wieder mit dem gewissen Licheln eines Karl-
May-Fans. "Ich kannte seine Kochin personlich; sie war sehr alt, als sie starb. Sie
erzihlte mir Uber ihn ein biBchen. Er war sehr groBzigig, gab ihr 6fters Extrageld,
manchmal ziemlich viel. Ja, er war ein sehr eigenartiger Mensch; denken Sie nur,
er warf manchmal das Geld fiir seine Kchin aut den Teppich!”
Ich fragte mich, wievielen Besuchern dieses Ortes solche Einzelheiten aus Mays
Privatleben bekanntgemacht werden. Die alte Dame freute sich otfensichtlich
dariiber, daB sie iiber eine Person, die sie kannte und liebte, erzihlen durfte.”
anonym (aus dem Englischen libertragen)
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May - Miszellen —

Nordamerikanische Eisenbahnen. Einem Prospekt von 1982, den Amtrak, der Ver-
band dieser Bahnen, herausgegeben hat, ist dieser Kartenausschnitt entnommen. Er
zeigt die Eisenbahnstrecke von Omaha (im Osten) nach Salt Lake City und insbeson-
dere den Abschnitt, der von Denver aus nordlich iiber Rawlins und Green River
fihrt. Man erinnert sich: diese beiden Stationen wie auch einige andere nennt Karl
May in 'Winnetou IlII'. Wihrend der Bahnfahrt von Omaha aus erreicht der Held bei
Green River die Stelle, wo die "Railtroublers" die Schienen zerstort und einen Zug
ausgeraubt haben. Hier beginnt die Geschichte von Winnetous Tod.

Im Jahre 1883 erschien dieses Abenteuer unter dem Titel "Im 'wilden Westen'
Nordamerika's". 1983, genau einhundert Jahre nach Mays Verdtfentlichung, wurde
der ndrdliche Streckenabschnitt stillgelegt. (Die Ziige nehmen jetzt die hier gestri-
chelte siidliche Linie.) Unser Kartenausschnitt von 1983 hat flir den May-Leser
einen kleinen historischen Wert: er datiert aus dem letzten Jahr, in dem die "litera-
rische" Eisenbahnstrecke existierte und die Zugreise auf den Spuren Mays und seines
Helden dort noch moglich gewesen wire. -

Ubrigens birgt der "Official Railway Guide" (New York 1983), der diese Stillegung
vermeldet, noch eine fiir May-Leser hdchst amiisante Angabe, die den Zugverkehr
nach Guaymas in der Sonora betrifft, dem "langweiligste(n) Ort der Erde" (so May
zu Beginn von 'Satan und Ischariot'). Mays Held erhielt in Guaymas die Auskunft:
"Ziige? (...) Die Bahn ist noch nicht fertig. Man sagt, daB sie in drei, vier oder
auch fiinf Jahren vollendet sein wird (...)" (S. 15). Und was sagt unser modernes
Kursbuch (S. 449) tiber die Strecke nach Guaymas? "Trains (...) suspended. Inquire
locally for current operating status.” (Ziige auBer Betrieb. Erkundigen Sie sich am
Ort ilber die geltende Betriebslage.) Eine wundersame Parallele iiber ein Jahrhundert

hinweg! Martin Lowsky

"Karl Mays 'Ardistan und Dschinnistan' miiBte von ihm erhalten bleiben; ist
eine beachtenswerte christliche Allegorie, das Buch eines echten GroB-Mysti-
kers. Gerechtigkeit muB sein. Beide wollen wir das Gute; nur faBt er es als
Hauptwesenszug Gottes; ich aber als winziges Fremdquantum, das verstirckt,
und endlich zum Aufstand gegen den Leviathan eingesetzt werden muB."

Arno Schmidt schrieb so im Winter 1948/49, als er an seinem Buch "Arno Schmidts
Wundertiite" arbeitete, das 1951 bei Rowohlt erscheinen sollte, aber vertagt wurde
und erst jetzt posthum herausgekommen ist (Bernd Rauschenbach (Hg.): Arno
Schmidts Wundertiite. Arno Schmidt Stiftung/Haffmans Verlag: Bargfeld/Ziirich 1989.
S. 137.) Bemerkenswert ist hier die Betonung von Mays Ethik ("das Gute"), der
Schrnlidt, bei aller weltanschaulichen Distanz, seine geradezu briiderliche Zustimmung
erteilt.

Es ist dies der frilheste uns vorliegende Text Schmidts, in dem er sich fiir Mays
Alterswerk engagiert und May zum GroBmystiker erklart. Erst um 1955 sollte
Schmidt auf das Thema zurliickkommen und das Wort vom 'GroBmystiker' wieder
aufgreifen, das seither einiges Aufsehen erregt hat. Schmidts 'Silberlowen'-Interpre-
tation aus den dreiBiger Jahren, von der Hans Wollschliger in seinem Vortrag "Arno
Schmidt und Karl May" berichtet hat (vgl. den Abdruck im Jb-KMG 1990), ist
bekanntlich zur Zeit nicht auffindbar.

Martin Lowsky
6l
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Neues um Karl May

Jahrbuch der KMG 1 Rezensionen: Augsburger Allgemeine 6.10.89; Mittelbayeri-
sche Ztg. 14.10.89; Erlanger Tagblatt 8.12.89; Die Welt 9.12.89; Mannheimer Morgen
14.12.89.

May—AusEgben. "Hoffen wir, daB die Odyssee nun beendet ist: nach einigen Wirren
ist die historisch-kritische Ausgabe der Werke Karl Mays von Hermann Wiedenroth
und Hans Wollschliger jetzt beim Haffmans-Verlag gelandet. Aus den finanziellen
Untiefen des Greno-Verlags gerettet..": Old Shatterhand als Grenos Erbe. Stuttgarter
Nachr. 27.12.89; iiber die Haffmans-Edition auch Neue Ziircher Ztg. 18.3.90; iiber
Grenos "Skipetaren" W.J. Langbein (KMG) in Para (Osterreich), Febr. 9o. - Die
Miinchner Buchhandlung Mail Order Kaiser verramscht die Greno-Ausgabe: § Titel
im Paket fiir DM 49,95 - DDR: "Silbersee" erschien in 2. Autlage, aber in Paper-
back (Verlag Neues Leben) im Dez. 89. - "Weinmond im MeiBner Land. Literarische
Streifziige durch Sachsen" (Mitteldt. Verl. Halle/Leipzig, Hrsg. Lithr/Mager) mit
"Hunger im Erzgebirge" (Auszug aus Mays Autobiographie) im Dez. 89. - "Waldros-
chen" Bd. 4-6, Reprint des Verlags Edition Leipzig, im Dez. 89. Rezension "Galakti-
sches Ungeheuer" von Reinhard Seidler in Thiir. Landesztg. 3.2.90.

Karl May in Biichern. "Bedeutsamer Vorfriihling der Karl-May-Forschung - Das Beste
zu einem die Gemiiter erhitzenden Thema": Rez. der DDR-Ausgabe von Hans
Wollschligers "Karl May", Fundus-Reihe Bd. 120/121 im Verlag der Kunst Dresden
(Sachs. Ztg. 16.3.90). Das Buch erschien im Febr. 9o, Verkauf im KM-Museum
Radebeul seit Anf. Jan. go. - Rez. des Buches "Das Werk Karl Mays 1895-1905"
von Ulrich Schmid (KMG-Presse, Ubstadt) von Dr. Martin Lowsky: Augsburger
Allgem. 21.9.89. - Nicolas Lindt, "Aus menschlichen Griinden", Wald (Schweiz) 1985,
enthilt ein Kapitel (22 S.) "Der heimliche Riuberhauptmann. Auf den Spuren Karl
Mays". - Chr. Weber, "Ich bleibe! Alltag in der DDR", Quell-Verl. Stuttgart 1989,
enthilt ein Kapitel "Karl May" (6 S.). - Ning-ning Loh-John, "Das Bild Chinas in
der Literatur des wilhelminischen Deutschland”, Diss. Pittsburgh 1982, mit 2 Kap.
iiber May von 26 u. 17 S. - Axel von Cossart: "Karl F. May. Volksschriftsteller,
Leben und Werk", Voco-Edition 1987. - Herbert Schneider, "Karl May in der Leder-
hose", neu im G+G Urban-Verlag Miinchen (96 S., DM 16.80). - Erwihnungen: "War-
um wir Karl May brauchen" (Nassauische Neue Presse/Frankfurter Neue Presse/
Hochster Kreisblatt 29.3.90): Auszug aus Martin Walsers Essay-Bindchen "Uber
Deutschland reden" (Suhrkamp, Frankfurt/M): "... wenn eine Qualitit MaBstab wer-
den darf, dann die Brauchbarkeit." - Konrad Reich, "Ehm Welk. Stationen seines
Lebens" (Hinstorff, Rostock 1976): Erw. S. 26 aus einem unvertffentlichten NachlaB-
manuskript. - "200 Jahre Oppenheim - Die Geschichte einer Bank und einer Fami-
lie", Eigendruck, K&ln 1989; Zeittafel S. 63: "Karl May (1842-1912) vollendet "Win-
netou". - Im "Zettelkasten" 7 (Jahrbuch der Arno-Schmidt-Leser 1989, Bangert und
Metzler) findet sich ein Beitrag "Karl May auf der Couch?" von Udo Kittler. taz
15.8.89. -Alfred Andersch, "Der Vater eines Morders", Diogenes 1980: "Karl May ist
Gift!" (Ausspruch des Vaters des SS-Mannes). - Wolf R. Hess, "Mord an Rudoltf
Hess?", Druffel-Verl.: S. 26. - Arno Surminski, "Grunowen oder Das vergangene
Leben”, Hoffmann und Campe: S. 250. - Altons Clary-Aldringen, "Geschichten eines
alten Osterreichers", Ullstein 1977, S. 100. - Rolf Giesen, "Sagenhafte Welten - ‘Der
phantastische Film", Heyne TB 140 (Miinchen 1990), S. 5s5. - Giinter Haaf, "Rettet
die Natur" (Heyne TB 7265,1985) S. 335.

Presse. Ulrich Bumann/Reinhard Tschapke: "Jetzt miissen sich auch die Archive
otfnen" (Die Welt 25.11.89), ausfithrliche Zitate von Claus Roxin. - Martina Kempf,
"Karl May" (Frau im Spiegel, vermutlich 1/90, S. 34f): ibber Mays Gefingniszeit mit
statkem Anklang an Erich Loests "Swallow". Auf der Illustration sieht Karl May wie
Gotz George aus. - Comic-Serie "Winnetou 1" (Zeichnungen: "Dudda") auf Poster-
Faltblittern der Pharmathek Verlags-GmbH, Seeheim. - Zitat aus M-KMG im Stern
Nr. 13/90 ("Fundsachen"). - DDR: Dr. Chr. Heermann: "Karl May im Schwefelbad",
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4 S. m. 4 Abb. in Erzgebirgische Heimatblitter 1/9o (iiber die Auffindung der
Gidstebuch-Eintrige Karl und Emma May, R. und K. Plséhn sowie Dr. K. Mickel in
Griinthal). - "Karl-May-Waffen. Phantasie und Wirklichkeit": Visier (Berlin) 11/8¢;
Dr. Heermann: "Karl May und Leipzig", Leipziger Volksztg. 23.12.89; zum Thema
"Karl May als Komponist" in Freie Presse (H.-Ernstthal) 30.12.89; K. Hoffmann:
"Circensische Volkerschauen und exotische Abenteuerliteratur in Dresden", Dresdener
Hefte, 5/89, S. 68-76; - Olaf Standke: "Auf den Spuren der 'Schneeginse' in den
Oasen Arizonas. Die wahre Geschichte von Winnetou und Old Shatterhand"' Neues
Deutschl. 31.3.90. - "Kialme und der Wilde Westen. Was verkniipft sie beide?; von
J. Skliutauskas in Lietuvos rytas, Vilnius 3/90; "Wo sind die Indianer aus Kialme?"
ber den Winnetou-Ubersetzer Jonas Vadeikj von H. Paulauskas in Lietuvos rytas,
Vilnius 10/90.

VortrEge. René Wagner, Leiter des Radebeuler Museums, hielt am 26.3.90 in der
tadthalle St. Ingbert (Partnerstadt von Radebeul) einen Film- und Diavortrag iiber
Museum und Ausstellung, Saarbriicker Ztg. 22.3.90. - Arnulf Krause, "Karl May -
Leben und Werk", Vortrag mit Anschauungsmaterial in der VHS Bonn (Wilhelmstra-
Be 34) am 7.3.90. - Gert Ueding, "Bloch liest Karl May", am 20.3.90 in der Volks-
hochschule Ludwigshafen/Rh.

Ausstellung: Sascha Schneider und A. Paul Weber. Besprechung in Heft s5/90 der
Schriftenreihe des Privaten A. Paul Weber-Archivs, Vaihingen-Enzingen.

Freundeskreis "Karl May" Leipzig: iiber die zahlreichen Veranstaltungen zu berich-
ten, wiitde den Rahmen dieser Raubrik sprengen. Fiir 1989 s. M-KMG Nr. 82, S. s3;
fiir 1990 ein kurzer Uberblick: 25.1.90: Dr. Heermann berichtete iiber die KMG-
Tagung in Augsburg, 22.2.90: W. Hallmanns Diavortrag tiber KM-Stitten in H.-E.,
17.3.90: Excursion nach H.-E., 29.3.90: Auffithrung des Trickfilms "Die Spur fiihrt
zum Silbersee”, 19.4.90: Vortrag “"Weggefihrten von Karl May - Erinnerungen an
Patty Frank". Presse: Leipziger Volksztg. 22.9.89/12.10.89; Die Union 17.10.89/5.1.
go: Mitteldeutsche Neueste Nachr. 25.10.89; Treffpunkt Leipzig 10/89, 1/90.

Muscum. Bamberg: Main-Post (Wiirzburg) 24.12.89. - Hohenstein-Ernsthal: 5. Sondet-
ausstellung (25.2.-30.3.90): "K. &. K. May. Handschriftliches und Bildliches (Karl und
Emma May - Autographen und historisches Fotomaterial). Freie Presse (H.-E.)
22.2.90, (Karl-Marx-Stadt) 28.2.90. Uber Gedenkmedaillen: Neues Deutschland 24.8.
89. Historische Ortsansichten mit Erw. Karl Mays in Heft 3/8¢ der Sichs. Heimat-
blitter. Radebeul: 1989 rund 252000 Besucher! Sichs. Ztg. (Dresden) 2.12.89; Die
Union (Dresden} 30./31.12.89; Sichs. Neueste Nachr. (Dresden) 2.1./5.1.90; Sichs.
Tageblatt (Dresden) 3.1./10.1.90. West-Presse: Augsburger Allgemeine 5.1.90; ADAC-
Motorwelt 2/9o; Die Welt 9.3.90.

Schal%elatte: im Nov. 89 erschien bei Litera (Deutsche Schallplatten Berlin) als LP
und Kassette "Hadschi Halef Omar" (aus "Durch die Wiiste"), Nr. 865444. Rez.: FF
~dabei (Berlin) 4/90; Norddeutsche Ztg. (Schwerin) 19.2.90; Wochenpost 48/89.

Film. Uber Martin Bottcher: Fernsehwoche 5/90; Karl-Heinz Becker (KMG) brachte
in den "Karl-May-Rundbriefen" Mai und Juli 1987 ein Interview mit M. Bottcher auf
8 Seiten mit Partitur-Auszug und "Stop-Liste" aus "Silbersee" auf weiteren 2 Seiten.
- Uber Lex Barker: tz (Miinchen) 29.1.90; iiber Uschi Glas u. Marie Versini: Hér zu
2/90. DDR: der DEFA-Puppentrickfilm (Studio Dresden) "Die Spur fiihrt zum Silber-
see" (Buch/Regie: Giinter Ritz) erlebte seine festliche Urauffihrung am 21.1.90 im
Filmtheater "Colosseum" (Berlin/DDR). Auffilhrung in Anwesenheit von G. Ritz und
Ehefrau Sibille (Animatorin) als Veranstaltung des Karl-May-Hauses Hohenstein-
Ernstthal am 27.1.90 im Filmtheater "Capitol", H.-E.; Ankiindigungen und Rezensio-
nen: Tribine (Berlin) 2.1./8.1./15.1.90; Siachs. Neueste Nachr. {(Dresden) 20.1.90;
Sichs. Ztg. (Dresden) 20.1.90; Berliner Ztg. 25.1.90; Neues Deutschland (Berlin)
28.12.89/27.1.90; Die Union (Dresden) 30.1.90; Filmspiegel 3/90; Kino fiir Kinder
1/90; Progress Filmprogramm 1/90; Leipziger Volksztg. 20.1.90; Mitteldeutsche
Neueste Nachr. 1.2.90. Der Film (84 Minuten) entstand in 3 1/2jlhriger Dreharbeit.
- Auffilhrung "Fraulein Winnetou" (mit Shirley Temple) am 4.2.90 im "Casino"
Leipzig (Mitteldt. Neueste Nachr. 1.2.90).

Fernschen. ARD-Sendung am 18.1.90: "Genosse Trabant". Im Zusammenhang mit df:m
Trabant-Hersteller in Zwickau wurde auf das SchloB Osterstein (Arbeitshaus) verwie-
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sen, wobei auf ehemalige prominente Insassen wie Rosa Luxemburg, August Bebel
und Karl May aufmerksam gemacht wurde. - RTL plus 28.3.90: Life-Sendung aus
Dresden. Direktor René Wagner stellt sich mit Silberbiichse und Démken-Bild einem
langen Interview. Ausschnitte aus den Villen Birenfett u. Shatterhand. Kinofilme im
TV: "Durchs wilde Kurdistan" ZDF 12.1.90; "Im Reiche des Silbernen Lowen" ZDF
19.1.90 (AZ Minchen 13.1.90); "Der Schut" ZDF 26.1.90 (AZ Miinchen 20.1.90;
Hamburger Abendblatt 26.1.90); "Winnetou und Old Shatterhand im Tal der Toten"
ORF ! 12.2.90 (Wiener Ztg. 11.2.90); der gleiche Film im TV DDR 1, 30.12.89 (FF
dabei §2/89); "Old Shatterhand" DDR I, 6.1.90. |

Rundfunk. WDR 11.2.90 (4. Progr.): "Was darf es sein? Melodien, die sich Horer
wlnschen". U.a. Karl Mays "Ave Maria". |

Bthne. Bruce Low, cinst in einer Winnetou-Show als Old Shatterhand zu sehen,
starb 76jihrig am 4.3.90 in Miinchen. - Bad Segeberg: Pierre Brice nimmt Abschied
von Winnetou. Stuttgarter Nachr. 188.89; Sonntag aktuell 1.4.90. Neuauflage seines
bekannten christlichen Manifests in DAS 35/1.9.89. (s.a. KMG-Nachr. 83, S. 15) -
"Winnetou reitet nach Wismar": KM-Spiele werben fiir ihre Autfithrungen jetzt in
der DDR. Norderstedter Ztgg. 20.1.90; iber Schauspieler Gunther Schiiler (78):
ebenda 19.1.90. Berlins Regierender Biirgermeister Walter Momper wurde zum
Ehrenhiuptling "Klares Wort" ernannt. Begriindung: er hat in den Monaten seit
Offnung der DDR-Grenze bei ilberschiumenden Emotionen klaren Kopf bewahrt und
ehrliche Worte fiir Millionen von Menschen gefunden. Minchner Merkur §.3.90; AZ
(Miinchen) s.3.90; Sonntag aktuell 4.3.90; Norderstedter Ztg. 6.3.90; FAZ 6.3.90;
Mannheimer Morgen 5.3.90; Der Tagesspiegel 43.90; Berliner Morgenpost 4.3.90. -
Die Freilichtblihne Blauer See in Ratingen ist wegen finanziellen Engpasses gefihr-
det. Ratinger Ztg. 5.1./10.3./22.3.90; Rheinische Post 22.2.90; Stadt-Panorama
Ratingen 21.3.90.

Erwihnungen. Hor zu 10/90; AZ (Minchen) 11.1./17.3./24.3.90; Sonntag aktuell
4.2.00; FAZ 11.1.90; Gong 6/go (TV-Progr.seite 13.2.90); Erlanger Nachr. 12.2.90;
Niicnberger Nachr. 29.12.89; Stern 6/90 S. 150; Rheinische Post (Diisseldorf) 8.3.90;
Untertiickheimer Ztg. 22.12.89; Usterreich: Kleine Ztg. s.1./18.2.90; Kronen-Ztg.
(Wien) 17.2./21.2.00; Neue Post 23.2.90; DDR: Siachs. Ztg. 7.2.90/Sichs. Neueste
Nachr. 24.2.90: Verlag der Kunst (Dresden) kiindigt fiir 1990 in der Reihe "Maler
und Werk" einen Band iiber Sascha Schneider an. - Mitteldeutsche Neueste Nachr.
(Leipzig) 23.12./30.12.89/3.1./15.1./1.2./14.2.90; Wochenpost (Berlin) 47/89, 1/90,
5/90, 7/90; National-Ztg. (Berlin) 27.1.90 (textgleich mit Wochenpost 2.2.90); Sichs.
Tageblatt (Dresden) 12.12.89/17.1.90/17.2.90; Siachs. Neueste Nachr. (Dresden) 2.12.
89/20.2.90; Borsenblatt f.d. dt. Buchhandel (Leipzig) 6/90; Berliner Ztg. 23.2.90; FF
dabei 8/90; Sichs. Ztg. 29.3.90; Eulenspiegel (Berlin) 45/89 u. 48/89.

Nachtriige

"'I'I'l_%'gpie und ferne Erflillunfi Karl May und die Orgel", von Reinhard Jaehn, Eutin,
in "Ars Organi", 38. Jg., Hett 1, Mirz 1990,5. 19-28.

"Schneesturm in der Wiiste Gobi - Ein Karl-May-Abend", im "Zimmertheater Nudel-
brett®™. (Berlin 65, Brunnenstr. 98), ab Mirz 1990 im Programm. Leitung: Wulf
Zielow.

"Karl May und die ELIU“C“ Binde. vor 100 Jahren grlindete Ernst Fehsenfeld in
Freiburg seinen Buchverlag”, von Albrecht Gtz von Olenhusen (KMG), in Badische
Zeitung, Freiburg (BZ-Magazin), 7./8.4.90 (2 Seiten). *

"Ist es wirklich wahr, Sihdi?" (Gesprich mit Erwin Miiller, Geschiftsfiihrer der KMC
der BRD; Gesprachspartner Reinhard Seidler, Cottbus) in Thiiringer Landeszeitung

12.4.90.
"Reiten Sie los, Winnetou, in lhre sichsische Heimat" (S. 42/43) und "Indianer" (S.

102-104) in GEO special DDR, Nr. 2, April 1990.

Unterlagen (bitte Quellf;n angeben, Zeitungsnamen

nicht abkiirzen!) und einseitig beschriebene Herbert Wieser
Meldungen zu dieser Rubrik senden Sie (auch Thuillestr. 28
kommentarlos) bitte an diese Anschrift: 8000 Miinchen 60
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Voran zum Edelmenschen

Was verbindet Richard Wagner und Karl

May? Das Monstrése, der Messianismus, die
Epoche, Dresden.

Und genau darum geht es dem Dresdner
Brettl in seinem Programm »Seelenlust& Au-
genweide«, in dem sich Wagner und Winne-
tou die Ehre geben. Speziell geht’'s um den fa-
talen Hang zum Abgleiten ins »Hehere«. Da
wird im ersten Teil des Abends ein Plischsa-
fon aufgemacht (Ausstattung: Gerhard
' Schade), um Sentimentalitit des 19. Jahrhun-

derts vorzufihren. Diese Quvertiire ist so
amiisant wie verbliiffend: Was hiibsch nied-
-lich-neckisch sich anliBt, eskaliert tibers Fri-

vole ins Martialische. Dramaturgisch und dar-

stellerisch perfekt. Pause.

Dann »Walkiire« erster Akt, die Kurzfas-
sung, nicht gesungen, sondern gesprochen —
ein alter Hut aus dem Fundus der Wagnerpa-
rodien. Der groBe Gag kommt im dritten Akt
»Siegfried« mit Winnetou als Helden, Text
'Karl May. Uber des Indianers Leiche dekla-

miert man Emst von Wildenbruchs Lobge-
dicht »Kampf vertobte. Zu Richard Wagners
Tod«, dazu der drohnende Einzug der Gdtter
in Walhall aus dem »Rheingold«-Finale.
SchluB.
- Diese Collage, an sich schon ¢in Kabinett-
stiick, zielt auf einen Kern »teutschen« Zeit-
‘geists: Am germanisch-christlichen Wesen
solle die Welt genesen. Erst Uberlegenheits-
pose, dann Herrschaftsanspruch, in der Ver-
gangenheit kriftig mitgeschiirt durch den poli-
tisch-propagandistischen  MiBbrauch des
Wagnerschen wie des Mayschen Werkes.
Freilich liegt im Gleichsetzen eines Ongi-
nalgenies mit cinem Trivialgenie auch das
Problematische des intelligenten, aufschiub-
reich hintergriindigen Theaterabends. Doch
auf frappierende Weise werden Mechanismen
bloBgelegt, die das Verwandeln hohen huma-
nistischen Anspruchs in inhumanen GrdBen-
wahn zustande bringen. Das »Hehere« neigt

halt aufs duBerste dazu, erst das allgemeine | Junge).

Wagner-May-
Collage
in Dresden

»Seeleniust & Augenweidex,

eine Produktion der Direktion der
Dresdner Musikfestspiele mit
dem Staatsschauspiel Dresden,
wird am 23. und 24. April,

jeweils 22.30 Uhr

wieder vom Dresdner Brettl im
Kiub »Die Tonne« gespielt.

Wochenpost 1%, 4. 90

Recht, dann die 'Macht zu usurpieren. Sieg-
fried und Winnetou auf dem Marsch gegen
das, »Minderwertige«. GewiBl vereinfachend,
doch eben nicht falsch.

Die Souverinitit in der Beherrschung threr
kiinstlerischen Mittel zeichnet alle Musiker,
Sanger und Schauspieler aus.  Die parodisti-
schen Akzente sind fein und sparsam gesetzt,
sie decken die Zitate nicht zu (Regie: Carsten
Ludwig). Die raffiniert miteinander verwobe-
nen Nummern enthiillen ihre Komik, Hohl-
heit, Gefiihisduselei und die groteske Verkla-
rung der Macht von selbst. Ohae Zeigefinger,
{ reifich den gebildeten Zuschauer vorausset-
zend. Wer auBerstande ist, sowohl den kultur-
und kunstgeschichtlichen als auch den histo-
risch-politischen  Kontext  mitzudenken,
kommt nicht auf seine Kosten. Wer verricktes
Rumblddeln vermutet, machte die Rechnung
ohne die beiden schlitzohrigen = Wirtsleute
(Traute Scholling und Friedrich-Wilhelm
Reinhard Wengierek
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bare buchungs- und publikationstechnische Sonderzuwen
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insgesamt im I.Qugrtal

13.311, 31

als 13.000 DM sind ein groBartiges Zeugnis lthrer
der die KMG nach mehr als 20 Jahren intensivet
Arbeit immer noch trigt. Wir haben zwar nicht das Rekordergebnis von 1989 (DM

Jahres 1988 (DM 11.598,70

aber weit tibertrof-
unwiederhol-

dungen steckten und daB die

chen Dank! Allein die Zahl von 3os (!) Spendern im Erstquartal imponiert. Durch
“unsere im Jahre 1989 arg strapazierten

lhre Unterstiitzung ist es uns gelungen,
Finanzen in Ordnung zu bringen. Wir haben auch
genommen: nicht nur sind der Olprinz-Reprint und da
gung; wir planen auch groBe und jeweils "besondere
Geburtstag!) und 1993. Wenn Sie uns auch weiterhin helfen,

Lich glucken”.

In dankbarer Verbundenheit der

Claus Roxin

Ecwin Miiller

roBe neue Projekte in Angriff
s Jahrbuch 1990 in der Ferti-
" Tagungen 1991, 1992 (150.
wird das alles "herx-
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