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Dank an Adelheid Caspari-Wichler
Aus Briefen von Vorstand und Redaktion

»]ch habe volles Verstindnis dafiir, daB Sie nach dem Ende Ihrer dienstlichen
Beurlaubung und nach 16jahriger umfangreicher Tatigkeit fiir die KMG die-
ses »Ehrenamt« das in Wahrheit eine Riesenarbeit ist, in andere Héinde legen
méchten. Mir bleibt nur, Ihnen personlich und im Namen der KMG von Her-
zen fir alles zu danken, was Sie fiir unsere gemeinsame Sache getan haben. Thr
Beitrag gehort zu den umfangreichsten und aufwendigsten, die fiir die KMG
geleistet worden sind, er gehort zu den wichtigsten, weil er die Grundlage
zahlreicher Veroffentlichungen war, und er gehort zu den ertragreichsten, weil
er uns Geldausgaben erspart hat, die wir in diesem AusmaB nicht hatten auf-
bringen konnen. Es ist klar, daB kein Wort des Dankes Ihre Leistung auch nur
im entferntesten aufwiegen kann.

Ich hoffe . . ., daB Sie auch in Zukunft als nicht mehr aktive Mitarbeiterin an
unserer Arbeit teilnehmen und Ihre Freude daran haben werden.«

X

»Seit 1980 haben Sie in ehrenamtlicher Téatigkeit die Druckvorlagen fiir die
meisten Sonderhefte (Nr. 23-109), alle Mitteilungen (Nr. 43-110) und etliche
Materialienbdnde perfekt erstellt.

Mit IThrem bewundernswerten Engagement und vollig uneigenniitziger Mitar-
beit haben Sie ganz wesentlich zum Erfolg unserer Publikationen beigetragen,
die weit iiber unsere Mitgliedschaft hinaus Anerkennung und Wertschétzung
genieBen und der KMG in wissenschaftlich-literarischen Fachkreisen einen
auBerst seridsen und respektablen Ruf eingebracht haben«.

*.

»Ihr Schreiben betriibt mich, denn es verweist auf das Ende einer Ara, auf das
Mitwirken bei einem gemeinsamen Steckenpferd, auf eine fiir die KMG gliickli-
che Konstellation! Ich bin mir sicher, die stille Wiirdigung bei den Mitgliedern, die
verdiente Anerkennung bei den Verantwortlichen - fiir das so Selbstverstandliche,
fiir das so Gewohnte, fiir das so Zuverlassige - wird nicht fehlen.«

X

Aber das war noch nicht alles. Frau Caspari-Wichler hat auch die iiberarbeite-
ten Register fiir Mays samtliche Reiseerzahlungen neu geschrieben (Materia-
lien-Band 17, ca. 400 Seiten) und die Reinschrift zu einem umfangreichen
May-Text hergestellt, der noch nicht veroffentlicht ist.

Herzlichen Dank fiir alles!



Steffen Mucke, Dresden

Karl May - von ,,unten* betrachtet
- Gedanken eines Arbeiters zu den Werken Karl Mays' -

~Hat auch das Mirchen seine Regel? Ubel, wenn es solche nicht hitte, da bei seiner
tiefen Emnwirkung auf die Seele des Menschen, bei seinem noch tiefern Grunde in
unserer Natur es ein ungeheures Mittel zur Bildung oder Mif3bildung menschlicher
Gemiiter sein kann.“ ( J.G. Herder)?

Was 1st nicht schon alles tiber May geschrieben worden, Ernsthaftes und Kurioses, Literatur-
wissenschafthches und Dilettantisches, Aufsidtze, Doktorarbeiten, Dissertationen usw., usf

Der Umgang mit Kunst und Kultur in der heutigen Zeit wird nachfolgende Generationen in-
teressieren, man wird Urteile dartiber fillen, wie wir heute mit dem uns anvertrauten kulturel-
lem Erbe umgehen. Wie wird wohl das Urteil in bezug auf Karl May ausfallen?

Man redet heute so gern von , Zielgruppen®, speziell in der Werbung. Aber auch alle anderen
Bereiche durchdringt dieser Begriff. Es ist eben alles Ware im Sinne der Marktwirtschaft.
Kunst und Kultur miissen sich dem unterordnen - oder werden eleminiert, das geschriebene
Wort verblafit hinter den elektronischen Medien, und deren Vielfalt verdirbt auf lange Sicht
Kreativitat und Eigenverantwortung der Menschen - nicht zufillig, sondern bewuBt gesteuert -
man nennt dies wohl Manipulation, betrieben von Mediengiganten, unterstitzt von hochrangi-
gen Politikern.

Warum komme 1ch auf solche Gedanken? Der Begriff , Zielgruppe' ist zwar neueren Datums,
aber in diesem Sinne muflte auch May seine Texte verkaufen, die er schrieb. Daf} er damit er-
folgreich war, es bis zum heutigen Tage noch ist, wird gern als Phanomen bezeichnet. Exper-
ten, die sich mit diesem Phanomen beschiftigt haben, liegen mitunter mit ihrer Meinung weit
auseinander.

Man muB sich die Frage stellen: Fir welche |, Zielgruppe™ hat May seine Texte geschrieben?
Begonnen hat er mit | Erzgebirgischen Dorfgeschichten” und den stark geschmiickten fiinf
Kolportageromanen. Abwertend werden diese als ,,[...] wahre Band- und Lindwiirmer aus
Kitsch und Absurdititen [...]° bezeichnet, auch , Hintertreppenromane® ist wohl ein gelaufiger
Ausdruck dafiir. Welche Leute waren dafur die , Zielgruppe“? Man erfahrt daruber, daB es
meist das Dienstpersonal war, welches diese Lektire uiber die Hintertreppe empfangen hat.
Arbetter, die nach langer und harter Arbeit ein wenig Zerstreuung suchten, Unprivilegierte, die
sich keine teure Schulbildung leisten konnten, um geistig dafuir geriistet zu sein, die Hochlitera-
tur eines Goethe oder Schiller zu begreifen. Diese Menschen waren die , Zielgruppe®, fiir die
May seine Texte in erster Linie schrieb.

Spitestens hier sollte jegliches Naserimpfen von Leuten aufhoren, die in ein besseres Leben
hineingeboren wurden. Man wirft May vor, er habe Schwarz-Weili-Malerei betrieben, seine
Gestalten wiaren ohne Entwicklung. Es mag stimmen, es hat aber auch Versuche gegeben, dies
zu widerlegen - diese Fakten sind bekannt. Aber es trifft nicht den Kern, so gut es auch immer
gemeint sein mag.

Wenn man Mays Werke verstehen will oder versucht, sie zu deuten, darf man dies nicht von
_oben* tun. Literaturwissenschaft mag ein geeignetes Mittel sein und hochrangige Leute, die in
dieser Richtung ausgebildet wurden, haben selbstverstandlich das notige Rustzeug dazu.

_Wer die Geschichte durchforscht, muf3 die Poesie als einen der méchtigsten Hebel
zur Erhohung des Menschengeschlechts, ja, als wesentliches Erfordernis fur dessen
Aufschwung anerkennen. (Jacob Grimm)"*



Wenn man Mays . Mirchen von Sitara” liest, begreift man, wie May sich die geistige Evolution
gedacht hat: Die Menschen leben in Ardistan, im schlimmsten Sumpf, nicht in der Lage, sich
selbst zu befreien. Das Idealbild vom besseren Menschen sieht May in Dschinnistan, sein Stre-
ben war es, die Menschen geistig fiir einen Weg dahin auszuriisten. Haupthinderns ist Mérdi-
stan, das Land der Geisterschmiede, wo Menschen auf dem Weg nach Dschinmistan mit bru-
talster Gewalt oder mit ausgefeilter Hirnwische daran gehindert werden dahinauf aufzusteigen
May hat diese Geisterschmiede selbst am eigenen Leibe erfahren. Er hat versucht, sich dagegen
zur Wehr zu setzen, er hat seine Popularitit auf's Spiel gesetzt, er wollte den Kampf gewin-
nen!

Doch dieser Kampf ist wohl unentschieden ausgegangen, May ist in Mérdistan geblieben, ohne
nach Dschninnistan aufsteigen zu konnen, er ist daran gehindert worden, mit aller Macht, die-
sen letzten Schritt nach ,,oben gehen zu konnen, denn nichts anderes war seine Vorstellung
vom ,eigentlichen Werk*! May hat vielleicht kurzzeitig das Land Dschinnistan betreten, Werke
wie ,.Und Friede auf Erden', ., Winnetou IV* oder , Babel und Bibel” zeugen davon, doch ist
er immer wieder zuriickgerissen worden nach Mardistan.

Will man also Mays Werke verstehen, muf3 man zuerst ,hinunter* nach Ardistan. Man muf} es
den Briidern Grimm gleichtun, die sich, beide hochgelehrt, aufmachten, um des Volkes Seele
zu verstehen und festzuhalten. Sie haben einen wahren Schatz gefunden, Matenal fiir die spa-
tere Mirchensammlung, unwiederbringliches Forschungsmaterial fiir alle weiteren Generatio-
nen, fiir Philologen bestes Arbeitsmaterial, wahrscheinlich bis in alle Zukunft!

Leute in schlechtesten sozialen Verhaltnissen miissen zum grofen Teil Schwarz-Weif}, in den
Schemem Gut und Bose, Alles oder Nichts denken. Da gibt es kaum etwas dazwischen, be-
drickende Armut, Hunger, schlimme Krankheiten und anderes lassen wenig Platz, sich andere
Gedanken zu machen,

Die Grimm’sche Mirchensammiung gibt da ein beredetes Zeugnis ab. Der Kampf Gut gegen
Bose endet mit dem Sieg des Guten, das heiBt, mit dem Wunsch der armen Leute, zumindest
im Traum, im Mirchen eben, ein besseres Leben fuhren zu konnen. Traum als Wunscherfiillung
- der direkte Weg zu Karl May! Karl May hat sich ja selber als Marchenerzihler bezeichnet.

All die sozialen Kriterien seiner Zeit hat May in seinem , Verlorenen Sohn® versucht festzuhal-
ten.

Was ist dort zum Beispiel , Bose™?

— Baron Franz von Helfenstein ( alias ... alias ...)
- Mietwucher, bis hin zur Zwangsraumung der Wohnung
— Zwang zur Prostitution

— Ausnutzung schlimmer sozialer Verhéltmisse, um Leute, die keinen anderen Ausweg mehr
sehen, zu kriminellen Handlungen zu verleiten

— Kaltschniuzigkeit der Behdrden
— Justiz und Strafvollzug (Haftbedingungen)
— Fehlende Rehabilitationsmoglichkeiten usw.

Was ist dort ,,Gut*?

— Gustav Brandt (alias ... alias ..)
_ TFEinzelne Personen in zum Teil hohen Positionen, die sich fiir sozial Schwache einsetzen
— Solidarisch denkende Menschen, die sich gegenseitig helfen

Der Roman ist also nichts anderes als die Fortfiihrung und Modifizierung der Volksmérchen!
Der Unterdriickte wird in den schlimmsten Verhiltnissen beschrieben, es gibt keinen Ausweg
mehr, bis hierhin schreibt May in Form von Spiegelungen Selbsterlebtes! Hunger, Not, Elend,
schlimmste Krankheiten, fehlendes Brennmaterial (die frierenden Menschen, die sich nach el-
nem Scheit Holz sehnen) waren die Wegbegleiter in Mays Kindheit, Jugend, bis hin zum noch
nicht erfolgreichen Schriftsteller.



Das 1st Ardistan, er beschreibt es am Anfang seiner Autobiographie.

Wenn also die Not am groflten und es gar keinen Ausweg mehr gibt, folgt das Hineintraumen
in irgendeine Rettung, die schlimmen Verhaltnisse kippen oft in Sekunden und verwandeln sich
mitunter ins totale Gegenteil. Der Leser Mays, der in diesen Verhiltnissen lebt, durchlebt das
alles mit, er wird durch die stark emotionale Schreibwese Mays formlich mitgerissen, er ver-
sucht sich (wie May auch) im Traum mit den besseren Verhaltnissen, in die die Person geraten
ist, zu identifizieren.

Die von den Briiddern Grimm festgehaltenen Marchen funktionieren genauso. Auch diese waren
dann wohl ,Kitsch und Absurditat“, ein Blickwinkel von Menschen, die soziale Armut mcht
kennengelernt haben.

Wenn man Mays Beweggriinde zu schreiben, seinen Erfolg bis heute, seine Faszination verste-
hen und richtig deuten will, muf3 man aber dorthin gehen, ins ,,niedrigste, tiefste Ardistan”, und
muf} mit diesem sozialen Umfeld die Entwicklung durchleben, wie sie ein Karl May selbst
durchlebt hat, alle diese Phasen der Entwicklung des Menschen Karl May sind als Spiegelun-
gen in seinem Gesamtwerk enthalten! Somit 1st die literarische Gesamtgestalt der Korper und
die Seele Karl Mays. Er hat es so gesehen, er hat es immer und immer wieder beteuert, diese
Gesamtgestalt in der Form zu erhalten, wie er es beschrieb.

Er hat alles, was ihn betrifft, hierin aufgehoben, Korper, Getst und Seele. Er hat sich zeitlebens
gegen jede Bearbeitung gewehrt, er hat dies immer als Wunde, in groflerem Umfang gar als
Amputation empfunden. Nicht aus Eitelkeit stellte er diese Forderung auf, sondern seine ex-
trem hohe Sensibilitat zwang ithn dazu!

Diese extreme Sensibilitat fuhrte thm die Feder, immer mit dem Wunsch, die schlechten Be-
dingungen der Menschen mit dem geschriebenen Wort zu verbessern. Er begann damit im Erz-
gebirge. Dort nahm er Partei fur die armen Weber, Bergleute und Bauern. In den Reiseerzah-
lungen verlegte er dann das Gut-Bose-Spiel in exotische Ferne, er nahm Partei fur die durch
Eroberungs- und Kolonialpolitik unterdriickten Ureinwohner (Indianer, Beduinen). Damit vari-
ierte er aber nur (mit welch gigantischer Phantasie!) das vorher beschriebene Funktionsmuster,
dessen Ursprung in den Volksmirchen liegt.

»Sie [die Marchen] sind gewissermallen Resultat des Volksglaubens, seiner sinnli-
chen Anschauung, Krifte und Triebe, wo man traumt, weil man nicht weil3, glaubt,
weil man nicht siehet, und mit der ganzen, unzerteilten und ungebildeten Seele
wiirket, also ein grofer Gegenstand fiir den Geschichtsschreiber der Menschheit,
den Poeten und Poetiker und Philosophen.* (J.G. Herder)’

Man kann also festhalten: Solange in einer Gesellschaft die beschriebenen sozialen Verhiltnisse
vorherrschend sind, und sie sind es auch heute noch, solange es diese Verhiltnisse gibt, werden
die Texte Mays tnsbesondere auf eben diese Schichten eine magische Faszination ausiiben:
,,Traum als Wunscherfiillung*!

Alles, was May vor seinem Spatwerk schrieb, waren Anhaufungen von Quantitaten. Die Ge-
setzmiBigkeit aber will es, daf} bei geniigender Anhaufung von Quantititen der Sprung in eine
neue Qualitat erfolgt. Im Falle Mays fiel die Zeit des Uberspringens in eine neue Qualitat mit
der groBen Orientreise zusammen, alle dort durchlebten Situationen flihrten dazu. Die neue
Qualitit schlieBlich war sein Spatwerk, die eigentliche Tragik dabet war, dall Mays Hoffen,
seine Leserschaft konnte diesen fiir ihn so hochwichtigen Sprung mitmachen, nicht in Erfullung
ging, nicht in Erfilllung gehen konnte.

Wer diesen Weg Mays mitgehen wollte, mufite von Ardistan nach Dschinnistan aufsteigen,
allerdings durch Mardistan!

Diese Unmoglichkeit hat May spater erkannt, und somit ist das . Marchen von Sitara™ nichts
anderes als eine spite Resignation, das Menschheitsproblem, wie er es sah, mit diesen literari-

schen Mitteln nicht 16sen zu konnen!



Anmerkungen:

! Bezugnehmend auf Mays Autobiographie ,Mein Leben und Streben™: ,,Ich bin im niedrig-
sten, tiefsten Ardistan geboren [...]" - also ,unten”.

27itat Herders aus: Kinder- und Hausmirchen der Briidder Grimm, Band 1, hg. vom Aufbau
Verlag in der Reihe ,, Taschenbibliothek der Weltliteratur™ 1989, S. 8-9.

3Gunter A. Osler aus einem Interview mit Hans Wollschldger und Hermann Wiedenroth. In:
Karl May - Eine philologische Streitschrift , Nordlingen , S. 28.

4 Kinder- und Hausmairchen, wie Anm. 2, S. 7.

3 Kinder- und Hausmirchen, wie Anm. 2, S.5.

Victor Klemperer: Curriculum vitae.

Erinnerungen.
Aufbau-Verlag 1996,
Bd. I, S. 128, 387

»Wohin lockte es mich? In den Jugendgeschichten,die ich massenhaft las - es
gab Klassenbibliotheken, man lieh sich untereinander aus Privatbesitz, ich be-
kam auch Biicher geschenkt -, floh man als Schiffsjunge, wurde Goldgriaber,
kiampfte mit Indianern. (Aber Karl May kam erst ein paar Jahre nach meiner
Zeit zu vollem Ansehen: In meiner Altersklasse galten noch »Lederstumpf«
und »Der rote Freibeuter« neben dem »Robinson« als Schonstes). «

»Meine Abneigung gegen Bauerntum und Erdgebundenheit und wie die Schlag-
worte der Naturnihe sonst lauten, ist schon mehrmals aufgeklungen und wird
sich noch ganz anders Luft machen, wenn mir Zeit bleibt, dies Curriculum bis
zum Dritten Reich durchzufiihren. Aber Ev, wie ich jetzt objektiv iiber dich
nachdenke, wie ich dich fiir die Kartothek zurechtmache, da bin ich einigerma-
Ben iliberzeugt davon, daB du deinen »landschen« Eigenschaften dein Allerbe-
stes verdankst, das, was ich manchmal deine Ausgeglichenheit, manchmal dei-
nen Stoizismus nenne und manchmal dein Indianderblut. (Du kennst noch im-
mer groBe Stiicke von Karl May auswendig, du sprichst noch immer mit
groBer Achtung von ihm als einem Erzieher).«

Anmerkung Ev ist Klemperers Frau. Sperrung durch die Redaktion,



Dicter Plep, Hamburg

Ein Greenhorn raucht Cigaretten und
verabscheut den tabaksaftspeienden Sir

Ziel dieser Arbeit 1st es zu belegen, welchen Stellenwert der Tabakgenuf3 fiir Karl May hatte
und welche demokratisierende Funktion ithm im 19. Jahrhundert zukam. Die Haufigkeit der
Erwihnung von Pfeife, Cigarre und Cigarette, von Dschebeli und Kinnikinnik hat mich auf die
Idee gebracht.

Die kulturbildende Funktion des Feuers und des Feueranziindens ist vielfach schon untersucht
worden, es sel an dieser Stelle nur stichwortartig erwéhnt, dall Erwerb und Nutzung des Feu-
ers ganze Mythen, Weltanschauungen, Kulturepochen geprigt haben und dall Feuer bzw.
Rauch auch vor Einfuhr des Tabaks schon rituell genutzt worden sind, sowohl in der Antike als
auch 1m christlichen Mittelalter.

Mit dem Tabak wurde es nun erstmals moglich, das Feuer bzw. seinen Geist (den Rauch)
unmittelbar zu erfahren, zu inhalieren, oder eben bei sich zu tragen (wie auch das Feuerzeug) -
die Bezdahmung der Naturgewalt war damit vollkommen.

Die iiblichen Festschriften zur 500-Jahr-Feier der Entdeckung Amerikas durch Christoph Co-
lumbus und dem damit begonnenen Import der Kartoffel, des Kaffees, des Tees und des Ta-
baks, allesamt alteste Kulturpflanzen, die ibrigens auch bald in Europa und im Onent ange-
pflanzt wurden, je nach geeignetem Klima und Boden, und im Orient wohl auch als fritheste
cash-crops, nachdem der Gewiirzhandel wohl an Attraktivitdt, d h. Gewinnmarge, nachgelasen
hatte, erwahnen samtlich, daB der Tabak zunichst als Hetlmittel betrachtet, bald jedoch - zumal
von der Kirche - verteufelt wurde.

*

Zum besseren Verstandnis des Gesamtwerkes von Karl May ist es unerlaBlich, seine Lebens-
umstande, das Selbstgefiihl seiner Zeit (und damit seiner Leser und wiederum ihrer Lesebe-
dirfnisse) zu betrachten; zum Zeitpunkt seiner Kindheit schwelten (!) soziale Unruhen, die zur
sogenannten Marzrevolution 1848 flihrten. Das auf- und nach Rechtssicherheit strebende
(Klein-)Burgertum hatte die Absetzung der Obrigkeit von Adel und Klerus verpaBt. Die Hoff-
nungen auf dauerhafte Sicherung des Friedens (mit dem Wiener Kongrefl nach Verbannung
Napoleons - dessen historische Nachwirkung (ibrigens auch in Mays Werk durchschimmert -)
und einen deswegen ungestort sich entwickelnden Wohlstand waren in den 1840er Jahren be-
reits enttauscht.

Die eben aufkommende Industrialisierung fiihrte zur Verelendung weiter Teile der Landbevol-
kerung und der Handwerkerfamilien, von denen wiederum die Weber, wozu auch Mays Vater
zihite, die prominenteste Gruppe darstellen, weil deren Aufstand literarisch und kiinstlerisch
vom Realismus begleitet bzw. nachbereitet wurde.

Die zunehmende Mechanisierung von Feld- und Heimarbeit hatte jedoch auch den Ta-
gesrhythmus verandert, einerseits war die Arbeit monotoner geworden, andererseits sind Pau-
sen- bzw. Freizeiten aufgekommen, in denen weite Teile der langsam alphabetisierten Bevolke-
rung nach Lektiire verlangten - die noch kaum hundert Jahre zuvor tbliche Praxis des miindli-
chen Vortrags von Geschichten bzw. Marchen wurde in dieser Zeit bereits zur Beschéftigung
von Kindern abgewertet.

Das Zeitalter der maschinenbedienenden Titigkeiten hat die Menschen schweigsam gemacht -
oder ihre Rede zum, oft unuberlegten, Geschwitz erstarren lassen! (Das ist durchaus noch im-
mer aktuell, und man vergleiche bitte Walter Benjamins Notizen, die ,,Das Passagenwerk™ beti-
telt sind!)

Die Zeit der . Almanache” war hingegen schon abgeklungen, und der Lesestoft der einfachen
[eute fand sich zunehmend in Zeitungen, Zeitschriften, Reiseberichten etc., die damals fur ein



paar Pfennige verkauft wurden und deren Beitrdge nicht mehr fur die Ewigkeit geschrieben
waren, sondern fur die Kurzweil einer moglichst grof3en Zahl von Kaufern, die das Blatt nach
erster Lektiire wegwerfen (oder als Untertapete verkleben), um sich bald darauf das nichste zu
kaufen.

Immerhin war der Alphabetisierungsgrad gegeniiber vorigen Jahrhunderten deutlich gestiegen,
es fanden, insbesondere auch bei Gastspielen durch (Puppen-)Theater, auf Jahrmérkten, beim
Zirkus erste Formen von , Erwachsenenbildung statt. May hat selbst in seiner anrithrend offe-
nen Autobiographie , Mein Leben und Streben die nachhaltige Wirkung des Mediums Puppen-
theater auf 1hn zugegeben.

All dies verlangte aber von May, der ,.ein Lehrer seiner Leser sein wolite, die Sprache und die
mit ihr bewegten Inhalte seiner Literatur einfach, d.h. dem wenig Gebildeten immer noch ver-
standlich, zu halten.

Auch der von mir als Titel dieses Textes benutzte Satz aus der Einleitung des ersten Bandes
Winnetou" ist durchaus autobiographisch zu deuten: May, eben Schulabsolvent und voll des
Ehrgeizes, als Lehramtskandidat ,,weltverbessernde* Funktion auszuiiben, standesbewuBt sich
nach den Insignien der Wohlhabenheit (die dem Studierten wohl anstehe) sehnend, mulite noch
erst lernen, daB die Grobheit (des Sinns, der Sitten etc.) seiner Mitmenschen doch nicht zu
veriandern sei. In diesem Sinnbild der Cigarette und des Kautabaks - Spucknipfe gehorten da-
mals zum Interieur jeder Wirtschaft; bekannt ist auch das Schild in den Abteilen alterer Eisen-
bahnwagen, auf denen  aus Griinden der Gesundheit” gebeten wird, ,,nicht in die Wagen zu
spucken® - findet sich eine Ahnung von Mays Problemen mit der Sozialisierung.

Das fithrt nun zu einem weiteren kleinen Exkurs: May hat sich ja gerithmt, er spéche alle Spra-
chen, zumindest ca. vierzig flieBend - das ist anhand des von ithm im Werk untergebrachten
Vokabulars schon als ,Lige* entlarvt worden; in Hinblick auf sein wiederholtes Insistieren,
entgegen der Oberfliche seiner (gerade dieserwegen so beliebten) Bucher eben KEINE Ro-
mane {iber Amerika oder den Orient, sondern Giber Land und Leute seiner Heimat geschrieben
zu haben, sollte man beriicksichtigen, daB8 eben auch dort (allen Anstrengungen Konrad Du-
dens zum Trotze) sehr verschiedene Sprachen gebriuchlich waren, wobei die Unterschiede
ortlicher Dialekte geringer zu bewerten sind als jene der Soziolekte. May hat Zeit seines Le-
bens sowoh!l die Hochsprache, also die Verkehrssprache, als auch die Mundart der einfachen
Leute seiner niheren Umgebung flieBend verstanden und gesprochen - DAS ist also gemeint.
Die humoristischen Szenen sprechen sehr dafiir, daB May sich den Scherz erlaubt hat, seine
Landsleute so fremd und unzivilisiert zu zeichnen, wie sie thm in Wirklichkeit vorkommen
mulbBten.

Deutlicher wird das beschriankte Ausdrucksvermogen der Mundart, wo May in wortlicher
Rede Personen wie Hobble-Frank, Kriiger Bey oder das in , Die Sklavenkarawane auftretende
Duo des , Vaters der elf Haare“ und des ,,Vaters des Gelichters zu Wort kommen 14f3t: alles
verkehrt sich in ihrer Rede, sie drehen sich sprichwértlich selbst das Wort im Mund um. Das ist
jedoch nicht nur Mittel der Komik, nicht nur Anwendung eines , Erkennungszeichens™ (zur
leichteren Orientierung des Lesers in den mitunter seitenlangen Dialogen, wahrend derer doch
kein Gedankenaustausch stattfindet ...) - es ist als Ausdruck der Erkenntnis zu lesen, dal3 May
(auch auf Driingen seiner Verleger) nicht nur fir jene Leser geschrieben hat, deren privater
Buchbestand die Quintessenz abendiandischer Kultur darstellte, sondern in den meisten Fallen
fiir jene, die am Tag kaum eine Stunde mit einem Buch verbringen konnten und deren oft ein-
zige Lektiire in eben jenen Periodica bestand, zu denen auch May Beitrige lieferte. Vieles
mufte unausgesprochen bleiben, weil es in jenen zahireichen Sprachen, die May in wortlicher
Rede zur Anwendung brachte, fir komplexere Fragen (oder gar Antworten darauf) - wie auch
bei seinen zeitgendssischen Lesern - keine Worter gab.
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Wo aber das gesprochene Wort nur , Schall und Rauch* ist, liegt die Assoziation nicht fern, das
- auch aus Furcht vor eventueller politischer Zensur (als Vorbestrafter sah May sich ja latent



gefahrdet, wieder der Justiz zugefliihrt zu werden) - NICHT in Wortlicher Rede wiederzuge-
bende tatsiachlich durch den Rauch, das stumme Einverstandnis, in dem geraucht wird, zu sym-
bolisieren. DaB} es wirklich so gemeint ist, zeigt sich in einer echten Schliisselszene: Old Sure-
hand II, S. 205ff' - ein Totem wird entziffert. . »u, ich fange an, lesen zu konnen!« ™ ist der
Ausruf des Erstaunens, wie sich die scheinbar unbeholfene Schrift langsam mit Sinn zu fiillen
scheint. , . »Ueber dem Kopfe des anderen Indsman ist eine Tabakspfeife, aus deren Kopfe
dhnliche Striche hervorgehen; das soll wohl Rauch bedeuten. Die Pfeife brennt also.« ' (Uber
dem Kopfe des hier jetzt nicht zitierten vorausgegangenen war ein Stier zu sehen, aus dessen
Maul Striche hervorgingen). S. 206: , »der [...] hief ‘die brennende Pfeife’, weil er von fried-
licher Gesinnung war und gern mit jedermann die Iriedenspfeife rauchte. L soll noch le-
ben.«

Unterstelit man nun also, daf3 die Pfeife ,spricht, bekommen auch die auffallend zahlreichen
Erwiahnungen des Tabaks und seiner Darreichungsformen ihre (bislang unbeachtete) Bedeu-
tung.

Sehr kurze Geschichte des Tabakgenusses

Mit der Entdeckung Amerikas (1492) wurde erstmals der Tabak bzw. die Inhalation von Ta-
baksrauch in Europa bekannt; einer jener beiden Seefahrer, die von der ersten Amertkafahrt
Tabaksblitter nach Europa gebracht hatten, Rodrigo de Xeres, ist auch prompt von der spani-
schen Inquisition ergriffen und fur zehn Jahre eingekerkert worden, mit der (chnistlichen) Be-
griindung, ,.er miisse wohl des Teufels sein, [...] wie ihm der Tabakrauch aus Mund und Nase
entwich.“

Arzte priesen die neuentdeckte Pflanze als Heilmittel gegen wohl alle bekannten und mit dem
damaligen Wissen der Medizin dennoch nicht zu heilenden Krankheiten und Gebrechen.

Frith schon sind Tabakwaren besteuert worden - seit 1625 in England, seit 1629 in Frankreich;
und ebenso friih lieBen sich Sttmmen vernehmen, die das Rauchen verbieten wollten (auch das
ist noch aktuell) - etwa gab es einen ErlaBl, daB in der Inneren Stadt von Wien das Rauchen
behordlich verboten sei; um so dringlicher ist darauf hinzuweisen, dafl eines der 1848 erstntte-
nen und tatsichlich durchgesetzten Rechte die Fretheit ist, im Berliner Tiergarten rauchen zu
dirfen.

Verbreitung fand der Tabak mit dem 30jihrigen Knieg Giber ganz Europa - soweit bekannt,
wurde Tabak als Mittel, (mentale) Ruhe zu gewinnen, geschatzt. Seit dem Krim-Kneg ist die
Cigarette in Europa bekannt; seit 1867 wurde dieser Artikel maschinell hergestellt. Aus jener
Zeit stammen auch die dltesten Verkaufshilfen, also Plakate, Schachteln, Aufstellfiguren etc.,
die viel dazu beigetragen haben, den Blick (der Kaufer oder der erst zum Kauf anzulockenden
Passanten) fiir Bildschmuck und bunte bzw. exotische Motive zu sensibilisieren.

Wurde anfinglich der Tabak in Apotheken verkauft, bildete sich ab Mitte des 19. Jahrhunderts
- also ungefihr zeitgleich mit Mays ersten Forsetzungsromanen - der alteste Typus des Fachge-
schifts: Der Kolonialwarenladen oder das Tabakwarengeschift.

Zum Sinnbild fur die angebrochene Neuzeit, also auch die Abkehr von den Ausliaufern des
Mittelalters, wird der Tabak (neben den langsam zur Bliite kommenden Naturwissenschaften),
weil er mit seiner Verbreitung auch neue Bediirfnisse schafft und damit regelrecht eine ganze
Industrie und das Kunstgewerbe aus dem Boden stampft, den Alltag zu bereichern, allerlet
verzierte Aufbewahrungsbehaltnisse fiir Tabak und Rauchgerite, Tischschmuck usw. und das
Recht auf GenuB tiberhaupt begehriich macht:

Die Kugelgestalt der Erde fand Verbreitung ins BewuBtsein der einfachen Bevolkerung erst
durch das Aufkommen der Kolomalwaren.
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May hat diesen ganzen historischen, kulturbildenden, Prozef3 in seinem Werk - quasi als Ver-
such der Geschichtsschreibung der kleinen Leute - nachvollzogen. Die befriedigende Funktion
des Rauchens wird in jedem seiner Werke erwihnt.

Es ist bekannt, daB May wihrend des Schreibens Zigarren geraucht hat. Stiarker verbreitet wa-
ren jedoch Tonpfeifen (zunichst aus englischer, dann aus hollindischer, zuletzt aus deutscher
Produktion), und jeder Leser der Reiseromane Karl Mays hitte dariiber stolpern miissen, dal3
er die indianischen Calumets als aus Ton gefertigt beschreibt, wo sie doch auch Stein ge-
schnitzt sind. (Auch dies also ein deutliches Zeichen dafiir, daB3 die ,,dark and bloody grounds*
gleich vor der eigenen Haustir gesucht werden miissen.)

Auch die seinerzeit neue Etikette, Gisten Tabak und Feuer anzubieten, findet sich haufig - al-
lerdings in den Orientromanen. Dabei ist zu beachten, dal3 hier der Tabakanbau haufig fur den
Eigenbedarf geschieht - auch deutsche Kleingéartner haben geringe Mengen Tabaks oder Er-
satzmittel auf eigener Scholle gezogen. Die Qualitdt der Ernte war jedoch nie sonderlich kon-
kurrenzfihig gegen Markenware. Auch diese ,,Surrogate - auf die May wihrend seiner Vaga-
bundenzeit wohl zuriickgegriffen haben wird - finden mehrmahls Erwihnung.

Die uniibersehbaren Veranderungen des Alltags, die mit der Verbreitung des Tabakkonsums
einhergingen, sicherten May ein immer wiederkehrendes Motiv, das zudem seinen Lesern ver-
traut, zumindest erkennbar scheinen mufite - standen doch lebensgrof3e Indianerhauptlinge
oder Araber/Osmanen aus Holz geschnitzt vor den Tabaksladen. (Jetz* - ¢ es niitzlich, frithe
Photographien aus Dresden zu betrachten: insbesondere die Front ei. ~  abakgeschittes, das
Zeltlager eines gastierenden Zirkus, volkskundliche Dioramen, wie sie damals auch im Zoo
aufgebaut und mit richtigen Menschen bevolkert waren.)

Mays Kindheit war gepragt von den armlichen Verhaltnissen, in die er geboren wurde, und der
Strenge seines Vaters, der thn zwang, formlich alles zu lesen - was damals gleichbedeutend war
mit auswendiglernen - was nur greifbar war, und die krausbunte Bibliothek seines ersten for-
dernen Lehrers, Kantor Samuel Friedrich Strauch, hat threrseits dazu beigetragen, dal} May
zum , wandelnden Lexikon* werden muBte, wihrend er unter der starken Diskrepanz zwischen
Begabung und sozialer Geltung gelitten haben muB. Die Phantasietatigkeit als
_Fluchtpunktperspektive“ und die Verwischung aller Spuren (seiner Inhaftierung; mithin der
Jahre, die er weit entfernt von seinen Landsleuten hat verbringen missen) haben thn dazu ge-
notigt, sich mit | falschen Landkarten® (,,Weithnacht!“) auszustatten. |
Sein (vom Vater verursachter) iberingstlicher Eifer, alles, noch kleinste und unwichtigste De-
tails, zu beachten und im Gedichtnis zu bewahren (dieser Sammeleifer/Aneignungszwang mag
als psychische Basis seiner spiteren Kleptomanie verstanden werden), hat ihn straucheln lassen
und beinahe , lebensuntauglich* gemacht - auch in seinem Werk tauchen immer wieder ausweg-
lose Situationen auf, der Schott-el-Dscherid etwa, in dem er fast versinkt (sein Pferd, d.h. seine
Lehramtsstelle, hat er ja verloren; wie knapp er dem Abgrund entkommen ist, muf3 ihm bewul3t
gewesen sein).

Aber eben diesem Blick fiir Kleinigkeiten verdanken wir auch solche Szenen wie die des Koh--
lers in , Der Schut“ (S. 200f), der Kara Ben Nemsi gefangennehmen und im Rauch eines seiner
Meiler ersticken will:

»Gibt es denn keine Kibritlar [Streichholzer]”? Die sind doch viel bequemer!« -
[...] Ich biickte mich nieder und brachte mehrere Zindholzer zum Vorschein, wel-
che ich vorher im Innern des Loches zwischen dem Holz hatte stecken sehen.

Diese vorgetiuschte und doch so leicht nachzuvollziehende ,, Allwissenheit” des Erzahlerhelden
macht einen gehorigen Reiz der Lektiire Mays aus.

Wegen des autobiographischen Interesses sei auch folgende Traumsequenz aus Winnetou 11 ( S.
33f) zitiert: ,, Jch mupte lesen wund lesen, denn Gibson stand mit dem Revolver neben mir und
drohte, mich sofort zu erschiefen, wenn ich nur einen Augenblick pausiere. ™ Als Old Shatter-
hand aufwacht bzw. seine Uberanstrengten Augen zu reiben beabsichtigt, wird er erschossen.
Gibson ist also gleichermaBen Projektion von Mays Vater wie auch allgemeiner
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Versagensingste”. Schon Johann Georg Tinius® hat dhnlichen Zwang durchgemacht, und ist
dariiber der Bibliomanie verfallen, was ihm noch den Verdacht, zwei Raubmorde ausgefiihrt zu
haben, eingebracht hat. Auch dieser Fall taucht in raffinierter Kiirze bei May auf: ,, Und richiig,
da fand ich eine Spur. Es lagen Schnupfiabakskérnchen auf dem Boden, und :ch hatte heut
gesehen, daf der Prayer-man [..] sogar ein leidenschaftlicher Schnupfer war |[.. T

(,,Weihnacht!, S. 203).

x

Sind zahlreiche der May’schen Erwihnungen des Tabaks auch recht kurz - und wemg ergiebig
flir eine einzelne Analyse der Textstelle -, so finden sich auch mcht wenige ausfuhrliche Schil-
derungen. Diese will ich im Folgenden kommentieren.

Im Wilden Westen: Hierzu sind von den Romanen fiir die Jugend zu zihlen: ,Der Sohn des
Barenjagers” (auch enthaltend: , Der Geist des Llano estacado®), ,,.Der Schatz im Silbersee”,
.Der Olprinz", ,Der Schwarze Mustang“ von den Reiseromanen , Winnetou‘ I-I11, , Satan und
Ischariot* I-III, _,Old Surehand" I-111 und ,, Weihnacht!*.

Die an einer Schnur oder Kette um den Hals hingende (Friedens-)Pfeife ist fester Bestandtell
der sichtbaren Ausriistung aller freien Ménner - entsprechende Personenbeschreibungen finden
sich; ,,Barenjager”, S. 11, S. 84, S. 255/ , Silbersee”, S. 195, S. 350/ ,Olprinz“, S. 165f, S.
266f/ , Mustang”, S. 32/, Winnetou“ I, S. 100f./ ,Winnetou II, S. 58, S. 187-293 werden die
Heiligtamer Medizinbeutel und Calumet vom Halse gerissen und weit weg geschleudert, S.
289/ . Winnetou“ III, S. 322/ Satan“ HI, §. 3]3/ Surehand“ I, S. 280/ , Surehand” II, S. 195,
S. 220/ Wethnacht!*, S. 238.

in Aktlon kommt die Pfelfe da, wo sie eine geschlossene Freundschaft besiegeln soll, zeremo-
niell eingesetzt wird, einen Schwur zu bekriftigen oder einen Friedensschlul. Diese Szenen
sind noch weitaus zahlreicher, und mehrmals wird die Rauchzeremonie beschrieben, , den
Raich nach oben, nach unten und nach den Hauptrichtungen des Himmels™ zu blasen
(nebenbei bemerkt: eine dretmalige Bekreuzigung).

Aber auch die Verbindlichkeit solchen Schwures oder Friedens ist nicht immer gewiahrleistet.
Heif}t es in . Der Schatz im Silbersee S. 404 noch: ,, Niemals hat ein Hauptling den Schwur
gebrochen, bei welchem er das Calumet rauchte”, so verstoBt auf S. 502 der ,,Grofle Wolf*
dagegen:

oWir haben die Pfeife des I'riedens mit ihnen geraucht!« - ,, »Wem gehorte diese
Pfeife?« - »Old Shatterhand.« - »Nun, so gilt der Schwur fir ihn, aber nicht fir
uns. Warum war er so dumm, sich nicht meiner Pfeife zu bedienen! Siehst du das
picht ein?« "

Erst in ,.Der Olprinz, S. 601, ist die alte Ordnung und Disziplin wieder eingekehrt: ,, die Dis-
ziplin verhinderte sie, widerspenstig zu sein, zumal ihnen der Gebrauch des Calumelrauchens
so heilig war, dap sie es nicht gewagt héitten, an dem Beschlusse ihres Hdauptlings zu ratteln. ™

Damit die Pfeife wirklich etwas besonderes ist und kein ,,Profangegenstand, muB ihre Herstel-
lung ebenfalls einem Ritual unterworfen werden - das entspricht ungefahr einer priesterlichen
Segnung.

Immer wieder werden die heiligen Steinbriiche erwéhnt, die mal in Minnesota Iiegen (,,Der
Sohn des Barenjagers”, S. 512), mal in Dakota (,,Der Schwarze Mustang®, S. 49), immer je-
doch im ,Norden™ - auch in der Schreibweise variert: Mal helBt es Kalumet, mal Calumet,

sogar Kalummet kommt vor.”

Seltsamerweise beschreibt May bisweilen auch indianische Friedenspfeifen, ,,in deren Kopf
indianische Charaktere eingegraben waren* (,Barenjager, S. 84) - die aus rotem Stein ge-
schnitzten Pfeifen, wie ich sie bislang in Museen sah, zeigten jedoch sehr schlichte Pfetfen,
Verzierungen hat hochstens das Rohr aufgewiesen - im Gegensatz zu europdischen Pfeifen
(aus Ton, Porzellan, Bruyere usw.).
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Ein Chef der Schwarzflisse mit sciner Pfeife |
Aus: Friedrich Tiedemann: Geschichte des Tabaks und anderer GenufB3mittel, Frankfurt a. M.
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1854, Tafel VIII.
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Ausfiihrlichere Beschreibungen der Pfeifen selbst finden sich - oft genug als groteske Schilde-
rung ihres Abgenutztseins - an folgenden Stellen: . Barenjager, S. 11, S. 84. §. 255, §. 512
(wo auch die Praxis, die Pfeife als Grabbeigabe zu verwenden, erwihnt wird), ,,Silbersee”, S.
195 usw. -

Ahnlich verfihrt May auch bei der Beschreibung des Tabaks, bei den Indianern meist Kin-
nik(k)innik, dem oft genug andere Pflanzenteile beigemengt sind: , Bédremjdger®, S. 128, , aus
Tabak und Weidenschale oder Bidttern des wilden Hanfes', S. 620 Schwarzpulver (man
denke an Wilhelm Busch dabei), ..Olprinz*, S. 292 , Tabak mit Gemsbldttern™, ,Winnetou™ I -
Mays erster Pow-wow mit anschlieBender Friedenspfeife - S. 163 ,.das ténernde Stinktier",
nachdem schon auf S. 162 der Tabak als , AMischung, welche aus zerstofenen roten Riiben,
Hanfblattern, geschnittenen Eicheln und Sauerampfer zu bestehen schien™ beschrieben
wurde; S. 165 ,, Ingredienzienpfeife .

In _ Winnetou® III ist Old Shatterhand selbst genotigt, ,.ein hochst miserables Surrogat™ (S.
38) aus ,, lauter Kirschen- und Lentiskenblditter(n)** (ebd.) zu Zigarren zu drehen; ,.das Deck-
blart hier ist weiter nichts als eine Ochsenzungenart, die Ihr hier wohl Verhally nennt.”
(Ebd.) |

Neben der Pfeife werden aber auch die Zigarre, die Zigarette, der Kautabak, das Opium er-
wihnt.  Winnetou“ 11, S. 166 .50 eine Zigarre ist die reine Friedenspfeife.”, S. 196 ,, kr war
ein ganz anderer geworden, seit er das Kalumet mit uns geraucht hatte.”, ,Satan” 11, 8. 105
Das Fest des Kalumels*'.

Selbst Bosewicht Old Wabble darf sich an einer Stelle wie ein Kind freuen: ,,Surehand“ I, S.
287 .. »Himmel! Cigaretten, Cigaretten, es sind Cigaretten! Und zwar fimfzig Stiick, volle
finfzig Stitck! Und wem sollen die gehéren, Mr. Fox? Fwa mir?«

Dariiber muB wiederum auffallen, mit welchem Ekel Old Shatterhand es betrachtet hat, wenn
etwa Frauen rauchten:

In der vordern Hdangemaite lag eine sehr junge Dame, Cigaretten rauchend |...].
- »Es ist ein Cavallero da, welcher hochst notwendig mit dir zu sprechen hat. Ich
werde ihm eine Cigarette drehen.« - Unter dem Sitze des Papageies war ein Kdst-
chen angebracht, in welchem sich Tabak und Cigaretienpapier befand. [...] ich
nahm die Cigarette zwar mit einer tiefen Verbeugung an, hiitete mich aber, sie
nach dem Munde zu fithren. [...] Ich warf die Cigareiten in den Tabak, wobei der
Papagei mit dem Schnabel nach meiner Hand hackte.” (,Satan I, S. 83ff. )
(Beschreibungen mangelnder Hygiene wiren auch eine Untersuchung wert.)

In . Der Olprinz* S. 106 findet sich sozusagen eine Umkehrung. Hier trifft Sam Hawkens auf
einen Offizier im Range eines Kapitins (Oberst), Stellvertreter des Kommandanten von Tucson
(Arizona); der sitzt, noch griiner Junge, in seinem Biro ,, bei seiner Morgenschokolade und las
in einer alten Zeitungsnmummer* - daB er Nichtraucher ist, disqualifiziert ihn férmlich:
. Winnetou* Il S. 166 ,, Ein Soldat ohne Tabak ist ein halber Mensch |...]".

Wenn ein , Westmann® einen Laden betritt, kauft er dort neben anderen hochst notwendigen
bzw. unentbehrlichen Dingen - auch Tabak. In ,Winnetou” Il, S. 68f wird dies besonders
schon beschrieben (im  Store for all things™):

Ich glich geradezu einem Schulbuben, welcher mit seinem Vater vor der Jahr-
markishude steht, seine Winsche nur unter Zagen dufern darf und vielmehr das
nehmen mupB, was der erfahrene Vater fir ihn aussucht [...) Kugelbeutel, Tabaks-
blase, Tabakspfeife, KompaB |...]".

Der Hinweis auf die Jahrmarktsbude verweist darauf, dal May noch jene Zeit kennengelernt
hat, als manche Waren wirklich nur zu besonderen Zeiten (vergleichbar noch dem heutigen
Vorweihnachtsgeschift) in den Handel gekommen sind.

Der Wert bzw. Preis des Tabaks zeigt sich auch darin, als etwa der Preis fur die Schiirfrechte
im ,,Silbersee, S. 639, ausgehandelt werden:
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. »Sie werden dich fragen, was sie verlangen sollen, und du muft den Preis be-
stimmen. Da will ich dir jetzt sagen, welche Forderung du machen darfst. Old Fi-
rehand wird dir geben zwanzig Gewehre und zwanzig Pfund Pulver, zehn Decken,
fitnfzig Messer und dreiffig Pfund Tabak. Das ist nicht zu wenig. Wirst du darauf
eingehen?«

Nicht iibersehen werden darf auch, daB3 es eine besondere Ehre ist, das Calumet rauchen zu
dirfen, und Shatterhand riskiert einen mittleren Skandal, als er in ,,Satan und Ischariot” 1
_Yuma-Shetar* in die Gesellschaft einfithrt: ,, Es hat einer den Rauch der Pfeife nicht getrun-
ken, welcher doch wiirdig ist, sie als einer der ersten in die Hand zu bekommen. ” (S. 233)
., I2s versteht sich von selbst, daf dann die Namengebung durch ein allgemeines Rauchen des
Kalumets und die sonstigen Gebrduche gefeiert und bekrdftigt wurde ” (,,Satan und Ischariot*
II, S. 174) ist hingegen eine treffliche Beschreibung der Kindstaufe, bet der Paten, Géste und
Gastgeber der Feier des Tages wegen sich regelrecht , eingenebelt™ haben.

Zu dieser Feierlichkeit gehort die ebenfalls in , Satan“ II, S. 426f befindliche Textstelle:
., »Raucht mit mir! Der Tabak giebt Wolken des Duftes, welche die Seele zum Himmel he-
ben«. ”

Bevor ich mich jetzt den Orientromanen zuwende, sei noch die langste zusammenhangende
Szene erwihnt, die sich dem TabakgenuB3 widmet: , Weihnacht!“, S. 28-90. Hier schildert May
seine (fiktive?) Schiilerzeit, seine erste Gedichtveroffentlichung, und seine Reise, die ins boh-
mische Grenzgebiet fiihrt.

. Mit Cigarren waren wir sehr gut versehen. Jeder hatte zwei Stiick a drei Pfen-
nige. Sie waren nur fiir ganz besonders festliche Gelegenheiten bestimmt, und wir
fapten den kiithnen Plan, sie nicht zu verzollen, sondern nach Qesterreich einzu-
schmuggeln. Wir steckten sie also in die Stiefelschdfte. Als wir sie am Abende
“hervorholen wollten, waren sie zu Mehl zerrieben. * (S. 28)

LAls wir jeder drei Gliser Buttermilch getrunken hatten, wurden wir zum
Schankbier avanciert und bekamen dazu Cigarren angeboten, welche der Wirt als
zur besten Sorte Oesterreichs gehorig bezeichnete. Wenn ich mich nicht irre, wa-
ren es Virginias, die man zuweilen auch mit dem hochpoetischen Namen
»Ciftnudeln« zu bezeichnen pflegt.”* (S. 39)

Es kommt, wie es kommen muf}, und Mays Begleiter, der schwachliche Carpio, der Gbrigens
auch die ,vertauschten Landkarten“ besorgt hat (so daB ihre Wanderung sie sozusagen durch
unterforschtes Gebiet fihrt), raucht zuviel, so daB er nach uberstandenem Unwohlsein
schwort: ,, Das Nikotin ist ein Dvache, der mich niemals wieder in seine Krallen bekonimen
soll“ (S. 68) und ,, Ich rauche im Leben niemals wieder™ (S. 90).

*

Im Orient: Hierzu zihlen , Die Sklavenkarawane*. . Durch die Wiiste™, ,,Durchs wilde Kurdi-
stan“, ,Von Bagdad nach Stambul*, ,In den Schiuchten des Balkan", ,Durch das Land der
Skipetaren”, ,,Der Schut®, . Der Mahdi* I-111.

Hier erlebt Kara Ben Nemsi die Pfeife meist als Ritual der Gastfreundschaft, hier glanzt er mit
dem Wissen iiber mehrere Tabaksorten, was insofern fiir seine Zeitgenossen interessant gewe-
sen ist, als die Orienttabake sich reichlicher Beliebtheit erfreuten; sie sind meist milder als die
amerikanischen Sorten. (Latakia beispielsweise wird heutigen Pfeifentabaken zu meist weniger
als 2% Gewichtsanteil beigemischt. DaB man ihn auch pur rauchen kann, ist heutzutage fast
unbekannt.). Auch sind hier verschiedene Pfeifenformen gebrauchlich. Daneben ist die Ziga-
rette wohl eine orientalische Erfindung, und vor 1945 hatten die meisten Zigarettenmarken
(Rauchtabak bzw. Zigaretten sind tatsichlich die altesten Markenartikel) auch orientalisch
klingende Namen und entsprechenden Bilderschmuck auf der Verkaufspackung (obwohl sie
seinerzeit auch einzeln verkauft wurden).
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Der islamischen Mythologie (Jenseitsvorstellugen) wegen wird in ,Durch die Wiiste™ ,,das
Nar, das ewige Fener' (S. 12) erwahnt; |, schfiirfte Mays Erzihler-Ich ,, wiirzigen Mokka
und schwelgte im Dufte des kostlichen Djebeli, welcher (s)einer Pfeife entstromite . (S. 78)
Mehrmals wird darauf hingewiesen, dal3 im Orient ,,an [der Pfeife] sehr genau die Verhdlt-
nisse ithres Besitzers™ zu erkennen sind (,,Wiiste*, S. 88). - Und dieses wiederum ladt zu aus-
fihrlicheren Beschreibungen reichverzierter Pfeifen ein:

. Das lange, wohlriechende und mit stark vergoldetem Silberdraht umsponnene
Rohr hatte gewif seine tausend Piaster gekostet. Teurer aber war das Bernstein-
mundstiick, welches aus zwei Teilen bestand, zwischen denen ein mit Edelsteinen
besetzter Ring hervorschimmerte. * ( \Wiiste®, S. 88)

. Der kostbare Tschibuk, aus welchem er rauchte, sagte mir, daff der Jitterboger
mit seinem ‘schauderhaftes Jeld’ wohl recht haben konne. "' ([ Wiste”, S. 111f)
Ein persisches Kalivhn zum Tabakrauchen beim Reiten befand sich darin. Es
war eine teure Pfeife, um deren Besitz mich sogar der Fngldander beneiden wollte.
Schade, daB ich sie nicht gleich anrauchen konnte, da wir nur einige Schliicke
Wasser hatten!” (, Kurdistan, S. 351f)

Und kurz bevor Kara von seinem Begleiter Halef scheidet, ruft letzterer erfreut aus (,,Schut®,
S. 467). ,,»Welch cin Reichtum! [...] Ich aber werde den besten Latakia rauchen, und meine
Masu 'ra wird aus einenmt Rohr vom besten Rosenholz, und die Bizz min kahrubah soll so grof
sein, dafl ich sie gar nicht in den Mund bringen kann!« ** (Der implizierte Unsinn, zum Zwecke
des Reprasentationswertes den Gebrauchswert bzw. den Genuf3 zu verringern, darf als typi-
scher Marionettentheaterscherz gewertet werden.)

Bei jeder Gelegenheit, wenn Kara bei einem Scheik oder einem Beamten eintritt, wird grund-
satzlich nach Kaffee und Pfeifen geschickt.

Bezeichnend sind Dialoge wie ,. » [...] schrnupfen Sie?« - »lLeider nein.« - »Schade! Er ist aus-
gezeichnel. Aber Sie ranchen?« - »(Gern.« [usw.]” (,Wiste®, S. 207). Halef philosophiert
auch hier schon: ,, »Fin gutes Weib ist wie eine Pfeife von Jasmin und wie ein Beutel dem
nimmer Tabak mangelt.« * ( \Wiste”, S. 237). Aber auch andere Personen geraten ob erwar-
terter Beute ins Schwiarmen. ,, »Dann rauchen wir Tabak aus Persien!« - »Tabak aus Schi-
ras«.  (, Kurdistan“, S. 29)

Ebd., S. 176, ist ein Fall von | Selbstbedienung” an fremdem Eigentum zu beklagen: ,, Als wir
zu Hause anlangten, saff der Kurde in meinem Zimmer auf meinem Teppich und rauchte aus
meiner Pfeife meinen Tabak.* (Wobel noch anzumerken ist, da3 die gesamte Zimmereinrich-
tung nur aus Teppich und Pfeife besteht, S. 152).

Die befriedigende Funktion des Tabakrauchens kommt auch hier zu threm Recht:

. »Habt ihr eure eigenen Pfeifen bei ench?« Wer vermag den Findruck zu be-
schreiben, [..] bei der Frage dieses unvergleichlichen Mannes aber langten alle
zehm Arme und alle fiinfzig Finger nach den Pfeifen, und im volisten Chore er-
scholl ein lautes »Ja'« durch den Raum. »So erlaubt, daf ich euch den Tabak rei-
che'« Lr brachie das lang entbehrte Kraut herbei: Allah il Allah, alliiberall Al-
lah! Is waren jene mir so wohl bekannien roten viereckigen Pakeichen, in denen
Jener feine 1abak des Feuers harrt, der in Basirpan an der Nordgrenze der persi-
schen Wiiste Lut gebaut wird. Im Nu waren die Pfeifen gestopft, und kaum stiegen
dic duftenden Ringel zur Decke empor [..]. Mir war so wohl und weich zu Mute
[...] So aber ist der Mensch - immer und immer ein Sklave des Augenblickes!"
(_.Von Bagdad nach Stambul“, S. 144f))

Es wird aber auch Tabak bisweilen zu teuer verkauft, und im selben Band findet sich auf S. 239
ein Kommentar zu einem Friseurbesuch: , »Zehn Piaster? Seid [hr toll? linen Schiuck
schiechren Kaffees, zwei Ziige stinkenden Tabakrauchs und den Kopf verderben - zehn Pia-
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sterl« - (Das , Kopf verderben‘ bezieht sich Gbrigens genausogut auf eine im Wirtshaus gehai-
tene politische Rede; auch dort wurden Kaffee und Tabak gereicht.)

Dies wird S. 325 bei einer Volksfeststimmung ebenfalls deutlich: |, sie tranken Scherbet oder
Kaffee, rauchten oder kauten Gebdick und Friichte.* Auf S. 394 gesteht der Juterboger ,, »/k
bin namlich, so was man sagt, een bifken abjebrannt«.” - Dieser Ausdruck konnte erst mit
der massenweisen Verbreitung brennbarer Haushaltsgegenstinde, also Ziindholz usw. auf-
kommen.

Eine Parallelstelle findet sich im wilden Westen:

, »lch bin Ihnen fiir dieses Vertrauen herzlich dankbar, muf [hnen aber aufrichiig
erkldaren, dap ich itherhaupt kein reicher Mann bin und besonders jeizt nicht so-
viel Geld bei mir habe, um auch nur hundert Cigarelten bezahlen zu konnen.« “

(,,Satan“ I, S. 437)
Der Tabak als Gastgeschenk erfreut sich grofler Beliebtheit:

Auf diesem rdtselhaften Klotz saff ein Ding, welches mir noch viel rdtselhafter
gewesen wdre, wenn es nicht einen alten, schmierigen Tschibuk geraucht hatte.
[...] »Ssssss- -hmmm!« zischte und brummte es als Antwort. * (,Bagdad®, S. 410t )
vlinen einzigen Duft nur gibt es, welcher itber denjenigen der Rose geht.« -
wWelcher ist das?« - »Der Duft der Tiitiin dschebeli.« - »Kennst du denn diesen
Duft?« - »Nein; aber ich hirte davon sprechen. [...] Wir rauchen hier nur Tiitin
mysr bughdajy (Maistabak ]« - » [...] Wenn ich ihn doch nur einmal riechen diirfte,
nur riechen!« “ ([ ,Balkan®“, S. 35f)

Die Bosewichte hingegen, denen dem Gesetz des Kolportageromans zufolge alles Unange-
nehme beizufiigen ist, rauchen aus einer Pfeife, , welche aussah, als ob sie schon lang im
Schlamme eines Karpfenteiches gelegen habe “ (,Balkan“, S. 134).und ,,ich bekam einen Duft
von Knoblauch, Tabakschmirgel und faulen Eiern zu geniefen [...]". (,,Balkan™, §. 162)

Anmerkungen:

1 Alle Zitate nach der , Ziircher Ausgabe“; die Seitenzdhlung entspricht der HKA.

2 Johann Georg Tinius (1764-1846), als Trickdieb hat er in Postkutschen mit Schlafmittel
versetzten Schnupftabak seinen Opfern angeboten. Der neue Pitaval, Merseburg 1929, Bd.
6, S. 127-178; Merkwiirdiges und lehrreiches Leben des M. Johann Tinius. Nachdruck mit
einem Nachwort von Herbert Heckmann, Berlin 0.].

3 Die Schreibweise , Kalummet* war aussprachetechnisch vor Konrad Dudens Einfuhrung der
Regel, daB ein Doppelkonsonant den vorangegangenen Vokal verkirze, durchaus richtig.
Romanische Sprachen nutzen den Doppelkonsonanten auch heute noch zur Dehnung.
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Vom Starstechen oder Die Wonne des Aufziihlens
Eine Klemmigkeit zur Quellensituation von Karl Mavs Lieferungsroman ,,Das Waldréschen™

Nachdem Dr. Karl Sternau zum Auftakt des Romans erfolgreich den verderblichen Angriff auf
das Mirtelfleisch (WR 24, zitiert, wie im folgenden, nach dem Reprint der Edition Leipzig
1988) abgewehrt hat, den die schandlichen spanischen Arztekoryphden zur Entfernung des
Blasensteins von Setner Erlaucht Graf Emanuel de Rodriganda-Sevilla beabsichtigten (ndmlich
einen Schnitt zwischen Hodensack und After - eine gelaufige Operationsmethode; vgl. den
Artikel Steinschnitt in  Pierer’s Universal-Lexikon“, 4. Auflage, Bd. 16 (1863), S. 748 f),
macht er sich an die Behebung von Don Emanuels Blindheit. Sternau hat grauen Star 1n selte-
ner Verbindung mit einem Leukom diagnostiziert.

Vom Steine befreit und sowieso voller Zutrauen zu dem charismatischen modernen Siegfnied
vom Rhein mit medizinischem Doktorgrad, erkundigt sich Don Emanuel nach den chirurgi-
schen Instrumenten, die er klirren hort. Sternau: Sie diirfen diese Instrumente getrost kennen
lernen, bevor ich sie anwende. (WR 107) Und mit dem Grafen tun’s auch die Leser:

Er reichte dem Grafen die Werkzeuge einzeln entgegen. Dieser betastete nach einander Au-
genspiegel, Nadeln, Messer, Schnepper, Augenhalter, Liderhaken, Scheeren, Pincetten, Lin-
senkapseloffner, Presser, Loffel, Sonden, Bistouris und Scalpells, Spritzen, Troicars, Augen-
wannen, Koreonkions[,] Compressorien, Rohren und Perforatorien. Dann sagte er ruhig:

»Diese Instrumente erschrecken mich nicht. Sie sind Gehilfen Ihres Geistes und [lhrer Ge-

schicklichkeit, die ich lieb haben muf und denen ich mich gern anvertraue {«] (WR 107)

Bistouris, Troicars, Koreonkions - welche Silbenklange. Da May diesen Begriffen aber keine
Erlauterung folgen 1aBt, bleibt die Leser-Neugier auf ein Kennenlernen ihrer Bedeutung unbe-
friedigt. Solche Wissens-Einsprenglinge, die halbversteckt in der groBen Masse des Erzihlten
schwimmen, lassen einen ironisch-antagonistischen Zug von Mays nicht unkomplexem Spiel
mit dem Leser aufblitzen: diesen aufklidren und gleichzeitig diipieren zu wollen.

Gehilfe von Mays Geist war bei dieser Aufzihlung wieder einmal das Konversationslexikon.
Ob man Mays Geschicklichkeit im Umgang mit letzterem hier allerdings liebhaben muB, scheint
fraglich. Denn beim Abschreiben des Artikels Augeninstrumente geriet er, wohl verleitet
durch die Wonne des nicht endenwollenden Aufzihlens, unversehens in die Geritschaften, die
damals zur Behandlung der Trinenfistel benétigt wurden:

~Augeninstrumente, dem Augenarzt [...] vorziiglich nothige Werkzeuge: a) als Staarinstru-
mente: Staarnadeln, Starmesser, Augenschnepper, Augenhalter, Augenliderhaken, Augenspie-
gel, Instrumente zum Offnen der Kapsel der Linse, Augenscheren, Augenpincetten, Augen-
presser, Augenloffel etc.; b) andere néthige Instrumente: eigene Sonden, Messer, Bistouris od.
Scalpells, Scheren, Pincetten, Augeneisen, Spritzen, Nadeln, Troicars, Haken, Augenwannen,
die verschiedenen Instrumente zur kiinstlichen Pupillenbildung, wie das Koreonkion etc.; c) fur
die Operation der Thrinenfistel, Compressorien, Bistouris, Sonden, Perforatorien, Rohren,
Zangen.“ (Pierer’s Universal-Lexikon, 4. Aufl, Bd. 1 (1857), S. 9; Sperrungen im Original
sind hier unterstrichen.)

Um sich uber die ungeldufigeren Begriffe zu informieren, mul man weiter nachschlagen: Bi-
stouris sind Skalpelle mit beweglichem Heft, Koreonkions spezielle Hikchen, bei Troicars
(Troisquarts) handelt es sich um mit dreieckiger Spitze versehene Stilette, die in eine Rohre
eingeschoben sind; sie dienen in der Chirurgie zur Entleerung von Flussigkeiten aus Hohlen.
Perforatorien sind spezielle Lanzetten oder Skalpelle, Compressorien chirurgische Druckin-
strumente. — Uber Zusammenhinge solcher Starstechereien mit Mays eigener Vita-Schreibung
ein andermal. Rudi Schweikert, Mannheim

19



Erich Weigel, Eisenach

Joseph Kiirschner gesucht - August Sauer gefunden

Auf der Suche nach etwas Handgeschriebenem von Prof. Joseph Kiirschner an Karl
May machte ich mich auf den Weg in das Reuter-Wagner-Museum in Eisenach, um
hier eventuell fiindig zu werden. Zuerst erfuhr ich, daB Joseph Kirschners
_schloBihnliches Besitztum oberhalb von Eisenach*' das jetzige ,Haus Hainstein®,
ehemals , Hohenhainstein“ war, wovon noch heute die ,,HainstraBe* und die ,Joseph-
Kiirschner-StraBe” Zeugnis ablegen.

Uber die Stationen Leipzig, Berlin und Stuttgart in seine thiiringische Heimat zurtick-
gekehrt (geb. 1853 in Gotha), lieB er sich 1892 in Eisenach nieder und iibernahm unter
anderem am 19. 12. 1895 das hiesige ,,Richard-Wagner*- und , Fritz-Reuter*-Museum
als Direktor. Er leitete diese Kulturstitte bis zu seinem Tode am 29. Juli 1902 in den
Tiroler Bergen.

Mehrere Male sprach ich bei der jetzigen Leiterin des Reuter-Wagner-Museums 1n
Eisenach, Reuterweg 2, Frau Osmann und ihrer Mitarbeiterin, Frau Schliitter, vor, de-
nen ich fiir ihre viele Miihe beim Suchen in den Archiven des Museums und der Stadt
zu danken habe. So erhielt ich eine Anzahl von Kopien, Joseph Kiirschner betreffend,
aber leider nichts Handgeschriebenes von ihm.

Nun wandte ich mich an die Verwaltung des Karl-May-Museums in Radebeul und er-
hielt von dort den Bescheid, daB alles Karl May Betreffende beim Umzug des Karl-
May-Verlages von Radebeul nach Bamberg 1960 mit dorthin gekommen sei.

Auf meine schriftliche Bitte, mir Jiesbeziigliches aus dem Bamberger Archiv - auch
gegen Entgelt - zukommen zu lassen, erhielt ich folgende Zeilen: ,[...] miissen wir |h-
nen leider mitteilen, daB sich die Briefe des Herrn Prof. Joseph Kiirschner, nach denen
sie gefragt haben, nicht in unserem Archiv befinden. Also auch hier kein Erfolg!

*

Da sich inzwischen im Reuter-Wagner-Museum nichts Neues mehr ergeben hatte,
nahm ich die mir iibergebenen Kopien genauer in Augenschein. Es handelt sich hierbei
um das schon bekannte Foto Joseph Kiirschners und eine Vorrede zum Auktions-Kata-
log der Firma C.G. Boemer zu Leipzig aus dem Jahre 1904.°

Diese Vorrede - auf Aufforderung der Familie Kiirschners - umfait neun Druckseiten
und beinhaltet Joseph Kiirschners Biographie und Diverses aus seinen literarischen
Aktivititen. Sie ist verfaBt von August Sauer, einem Literaturhistoriker, geboren am
12. 10. 1855 in Wiener Neustadt und gestorben am 17. 9. 1926 in Prag, Professor 1n
Lemberg, Graz und Prag.3 Er war mit der Familie Kiirschner eng befreundet.

Diese Vorrede enthilt kein Wort zu Karl May, sicherlich da Joseph Kiirschner wegen
Karl Mays Friedensroman ,,Et in terra pax™ ziemlich ,,verschnupft gegen 1thn gewor-
den war.

Karl Mays Friedensgedanken im Alter paBten nicht in die wilhelminische Zeit, der Jo-
seph Kiirschner ohne Abstriche verbunden war. Die ,.Hunnenrede” Kaiser Wilhelms II.
infolge des Boxeraufstandes in China® machte auf ihn einen groBen Eindruck, denn er
war , kaisertreu und somit in persona fiir die Niederschlagung dieses Aufstandes.

Viel zu spit bemerkte er die Friedensidee in Karl Mays China-Werk und forderte 1hn
nun auf, endlich auch im kaisertreuen, ,hurrapatriotischen™ Sinne zu schreiben. Dies
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Reuter-Wagner-Museum in Eisenach. Es wurde vom 19. 12. 1895 bis zum 29. 7. 1902 vom
Geh. Hofrat Prof. Joseph Kiirschner als Direktor geleitet

tat Karl May natiirlich nicht, sondern beendete seinen Roman ,Et in terra pax®, ab
1904 . Und Friede auf Erden', in friedlichem Sinne.’ |
.Karl May wollte sein Werk von vornherein zu einem entschiedenen Widerspruch ge-
gen die kriegsfronige Weltanschauung siabelrasselnder Militaristen gestalten [..]° und
mit dieser Art von Gong nichts zu tun haben.

Dies war wohl letztendlich der Hauptgrund, warum August Sauer keine Notiz mehr
von Karl May selbst sowie seinen Werken nahm und ihn in seiner Vorrede zum oben
genannten Auktionskatalog einfach totzuschweigen suchte: ,Joseph Kiirschner, T 29.
Jult 1902% (S. HI-IX).

Anmerkungen:

' Erich Heinemann: Ijar und Yussuf el Kiirkdschii. Joseph Kiirschner, Karl May und der Deut-
sche Literaturkalender. In: Jb-KMG 1976, S. 191-206 (194) und ,Der Krumir®, | Seltene
Originaltexte Bd. 1, Reprint der KMG, S. 110 rechts unten.

* Andreas Graf: »Von einer monatelangen Reise zuriickkehrend«. Neue Fragmente aus dem
Briefwechsel Karl Mays mit Joseph Kiirschner und Wilhelm Spemann (1882-1897). In: Jb-
KMG 1992, S. 109-161 (154), Anm. 5.

* Grofer Brockhaus in 12 Bianden, Jubilaumsausgabe, Wiesbaden 1980, Bd. 10, S. 92. ~

* Eikehard Bartsch: ,,Und Friede auf Erden!*. Entstehung und Geschichte. In: Jb-KMG 1972/
73, S. 93-123 (S. 96-99).

> Rainer Jeglin, in: M-KMG Nr. 9, S. S u. 6.

® Wie Anm. 4, S. 102f
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Klaus Ludwig, Dresden
Die Seminarakte 204a, Blatt 24-26

Bei der systematischen Durchsicht von Akten aus dem Bestand des ehemaligen Kéniglichen
Schullehrer-Seminars zu Plauen (Vogtland) im Stadtarchiv Plauen konnte in der genannten
Akte folgendes Protokoll iiber die Schulamts-Candidatenprifung von Karl Friedrch May aus
Ernstthal aufgefunden werden.

Die Kenntnis dieses vollstindigen Priifungsprotokolls im Wortlaut ist fiirr die weitere Erfor-
schung der Biographie Karl Mays insgesamt und auch der Ausbildung der Volksschullehrer an
den Koniglichen Schullehrer-Seminaren in Sachsen um 1860 sehr aufschlufireich. Vermittelt es
doch auch weitere, bisher unbekannte Details zur May-Biographie.

DaB Karl May im Rahmen seiner Schulamts-Candidatenpriifung in Plauen eine Probekatechi-
sation {iber den Vers 24 im 4. Kapitel des Johannes-Evangeliums ,,Gott ist Geist, und die thn
anbeten, die miissen ihn im Geist und in der Wahrheit anbeten” und einen freien Vortrag iiber
das , Eigenschafiswort* zu halten hatte, war bislang unbekannt. Wenn wir uiberdies lesen, daf3
der Herr Vorsitzende, Seminardirektor Johann Gottfried Wild, die 2. Abteilung seiner
Examinanden - darunter Karl May - im Fach ,,Schulkunde* auf Grund des Elementar-Volks-
schulgesetzes iiber die Bestimmungen des Besserungsverfahrens gegen unwurdlge Lehrer
priifte, so konnte man das - mit Blick auf die Arbeit von Dr. Klaus Hoffmann' - fast als eine
schicksalhafte Vorwegnahme spiterer ungliicklicher Entwicklungen in Mays Leben auffassen.
Die Karl May in der musikalischen Priifung gestellte Aufgabe, den Choral ,,Himmel, Erde, Luft
und Meer“ zur Hilfte nach gegebenem bezifferten Basse und zur anderen Hilfte nach zu su-
chendem bezifferten Basse auszusetzen und dazu ein Prialudium zu komponieren, konnte May
moglicherweise zu seiner frilhen Arbeit ,,Geographische Predigten” (1875) mit den Kapiteln
_Himmel und Erde“, , Land und Meer* usw. angeregt haben.

%

_Seminardirektor Johann Gottfired Wild

Protokoll

iiber die am 9., 10. u. 12. September 1861 vor der Kénigl. Prifungskommission zu Plauen
abgehaltene Schulamts-Candidatenpriifung

Vor der Koniglichen Priifungskommission erschienen zur diesjahrigen Kandidatenpriifung:

. Friedrich Wilhelm Wild aus JoBnmitz,

Franz August Kramer aus Pausa,

Karl August Ziegner aus Miihltroff,

Karl August Ferdinand Hantsche aus Kleinwolmsdorf,
Eugen Julius Ludwig aus Stadt Schellenberg,
Christian Rudolph Ko6ltzsch aus Plauen,

Karl Friedrich May aus Ernsttahl,

Hermann August Moritz Lohnert aus Plauen,
Friednch Robert Hertel aus Gunzen,
Hermann Valentin aus Straf8berg und
Hermann Kohler aus Thierfeld,

von denen die zehn ersten auf hiesigem Seminar ausgebildet worden sind, wiahrend Kohler,
gebildet bei verschiedenen Lehrern, gegenwartig Vikar in Gorth bei Adort'ist. Der auch von
der Kgl. Hohen Kreisdirektion citierte  dagegen ist nicht erschienen.

Nachdem Vorstehende bereits frither die von ihnen gesetzlich zu fertigenden Lebenslaufe,
kalligraphische Probeblatter und Zeichnungen bei der Konigl. Hohen Kreisdirektion zu
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Zwickau eingereicht hatten, wurde ihnen den 9. Septbr. frith vom Herm Kirchen- u. Schul-
rath Comth. Dr. Dohner folgendes Thema zur schriftlichen Bearbeitung gegeben:

»Was spricht fiir und gegen die Schulpflichtigkeit der Kinder von threm 7. Lebensjahre an.«

In den Nachmittagsstunden desselben Tages hatten die Examinanden Entwiirfe zu den fur
die praktische Prifung erforderlichen Katechesen und Probevortrigen abzufassen sowie
noch einige Rechnungsaufgaben zu l6sen.

Die mindliche Wissenschaftliche Priffung wurde mit simmtlichen Kandisten in zwel
Abtheilungen vorgenommen. Mit der ersten Abtheilung, welche Wild, Kramer, Ziegner,
Hantsche, Ludwig und Kohler umfaBte, eroffnete der Herr Kirchen- und Schulrath Com-
thur Dr. Dohner dieselbe am 10. Septbr. frith 8 Uhr mit dem Worte des Apostel Petrus (1.
Ep. 3,15): »Seid bereit zur Verantwortung Jedermann« und lie sich hiernach Rechen-
schaft geben tiber die Geheimnisse des Evangeliums, welche in Geheimnisse weiteren und
engeres Sinnes eingetheilt wurden. Die verschiedensten christl. Heilswahrheiten nach threm
geheimniBvollen Charakter wurden kurz behandelt, in sonderheit die Lehre von der Dreiei-
nigkeit, von dem H. Abendmahl und von den letzten Dingen. Die Lehre vom Abendmahl
gab Gelegenheit, auf die konfessionellen Unterschiede der kathol. und Ev. luthenischen Kir-
che hierin niher einzugehen. Auch die Lehre von der Person Jesu Christi nach dessen
menschlicher und gottlicher Natur wurde in dieser Hinsicht besprochen. Die Lehre von den
letzten Dingen endlich gab AnlaB, auf das Gericht unmittelbar nach dem Tode u. das End-
gericht am jungsten Tage néher einzugehen.

Hierauf examinierte der Herr Seminardirektor Wild aus dem Gebiete der Pddagogik.

Von dem apostol. Ausspruch: »Lasset Alles ordentlich zugehen« ankniipfend, erstreckte
sich das Examen iiber die Schulordnung, wobei hauptséichlich auf die innere Seite derselben
Riicksicht genommen wurde. Gegenstand der Besprechung wurden die Schulzeit, der Lek-
tionsplan u. der Unterrichtsplan, welcher letzterer auf die einzelnen Lehrgegenstinde, die
obligatorischen und fakultativen, niher eingehen lieB. Ferner stellte der Herr Examinator
iber das Schul- und Classenziel an. Die betreffenden Stellen wurden bei jedem einzeinen
Punkte aus dem E. V.-Schulgesetz angefiihrt. Endlich muBBten die Examinanden einzelne
Eigenschaften eines guten Unterrichts angeben.

Referent lieB sich dann zum Behuf der Prifung in der Weltgeschichte der Vélker in der
Reihe auffiihren, in welcher sie auf dem Schauplatz der Geschichte hervorgetreten sind bis
zum Russischen Reiche, worauf er spiter Aegyptens Geschichte noch besonders in emnem
Uberblick bis zur neuesten Zeit behandelte.

Hierauf legte der S. Oberlehrer Lohse, an den Kriegsschauplatz des letzten Jahrzehnts an-
kniipfend, einzelne Fragen aus der Geographie tiber Krim, RuBlland, Frankreich und China
VOr.

Daran reihte sich die Priifung in der Geometrie, indem S.O.L. Koll mehrere Korper be-
sprach, wihrend dessen Kohler einige arithmetische Aufgaben im Kopfe zu I6sen hatte.
Sammtlichen Examinanden wurden dann noch Exempeln zur Losung im Kopfe vorgelegt.
Des Nachmittags fanden die Probekatechismen statt, und zwar dergestalt, daf3

Wild uber Joh. 1,14,
Kramer aber Joh. 1,29,
Ziegner uber Joh. 2,11,
Hantsche  uber Joh. 3.5,
Ludwig tiber Joh. 3.6.,
Kohler iiber Joh. 3.16.

katechisierten.
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In den darauf folgenden freien Vortragen war dem Examinanden

Wild die Behandlung der Wortbildung,
Kramer die der Sylben,

Ziegern die des Zeitworts,

Hantsche die der Umstandsworter,

Ludwig die des Mittelwortes,

Kohlern die des Fiirwortes zuertheilt worden

Daran reihte sich der Gesang der Schulméidchen unter Leitung der Examinanden, von denen
jeder einen besonderen Choral zugewiesen erhielt.

Den Schluf3 machte das Verlesen einer Predigt von W. Hofacker.

Die 2. Abtheilung, zu welcher Koéltzsch, May, Lohnert, Hertel u. Valtin gehorten, fand sich
Donnerstag, d. 12. Sptbr., friih 8 Uhr zu der mit ihnen anzustellenden Priifung ein. Nach
Eroffnung derselben durch den Herrn Vorsitzenden iibemmahm der Herr Seminardirektor
zunichst das Examen in der Religion, dessen Hauptgegenstand die Vorbereitungen auf das
Erlosungswerk waren. Als solche wurden besonders das Gesetz nach der Paulinischen Auf-
fassung, wie es sich im Romer- und Galaterbriefe darlegt, und die Weissagungen néher be-
handelt. Von diesen letzteren wurden nach Angabe des Begriffs und der Arten der Weissa-
gung uiberhaupt die Messianischen genauer durchgegangen, und zuletzt der Zweck dersel-
ben angegeben.

Der Herr Vorsitzende prifte hierauf iiber das Gebiet der Schulkunde. Zu diesem Zwecke
wurden Gesetze vor 1835 angegeben, dann aber auf Grund des Elementar-Volksschulge-
setzes Bestimmungen des Besserungsverfahrens gegen unwiirdige Lehrer durchgegangen.
AuBerdem mufBten die Examinanden Gesetze und Verordnungen, welche nach 1835 erlas-
sen worden sind, anfiihren, wobei die Gesetze iiber die Gehaltsverhaltnisse (der Lehrer) und
die Versorgung der Wittwen und Waisen der Lehrer, sowie die Verordnungen tiber die
Anstellungs- und Forderungs-, auch die Candidaten- und Wahlfahigkeitspriifungen u. noch
einige andere namentlich angegeben wurden.

Hierauf legte der Herr Direktor noch einzelne Fragen aus dem Gebiete der Padagogik vor.
Der Unterzeichnete ging in seiner Priifung aus dem Gebiete der Weltgeschichte von dem
Danielschen Gesichte Cp. 2. aus und lieB sich einen Uberblick iiber die 4 Weltreiche geben,
mufite aber ber Juhan Apostata abbrechen.

Sem.Q L. Lohse lieB sich hierauf die durch Industrie besonders ausgezeichneten Stéddte
Sachsens nach den verschiedenartigen Zweigen nennen.

In der Geometrie legte Sem.OL. Koll einige Fragen tber die Flachen vor, ging naher auf
das Dreieck ein u. liel dann einige arithmetische Aufgaben im Kopfe rechnen.

Bei den Probekatechisationen, welche nachmittags 2 Uhr ihren Anfang nahmen, fand fol-
gende Ordnung statt:

Ko6ltzsch katechisierte uber Joh. 4,14,

May uber Joh. 4,24,
Léhnert uber Joh. 4,34,
Hertel uber Joh. 7,15-17.,
Valentin uber Joh. 8,12.

Hierauf fanden die freien Vortrage statt, wobei

Koltzsch iiber das Hauptwort,

May iber das Eigenschaftswort,
I ohnert uber die Verhiltnisworter,
Hertel iiber die Bindeworter,

Valentin iiber die Zahlworter

sprachen.
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Darnach hatte jeder Examinand etnen Choral mit den anwesenden Schulknaben zu singen.
Zuletzt wurde von den Examinanden eine Predigt aus der W. Hofackerischen Sammlung
vorgelesen.

Das musikalische Examen fand mit der 1. Abth. an demselben Tage in den Morgenstunden
dergestalt statt, dal} die betreffenden Examinanden den Choral: »Amen, Gott Vater und
Sohn« zur Hilfte nach gegebenem bezifferten Bal3e, zur anderen Hilfte nach zu suchendem
bezifferten Balle auszusetzen und dazu ein Praludium zu komponieren hatten, woran sich
die Prifung 1m Klavier-, Violin- und Orgelspiel kniipfte, sowie im Gesange und im Gene-
ralbasse. Kohler wurde jedoch von der musikalischen Priifung dispensiert, und hatte nur im
Gesang und Violinspiel Etwas vorzutragen.

Die 2. Abtheilung wurde am 10. Septbr. in der Musik geprift. Der in derselben Weise aus-
zusetzende Choral heif3t: »Himmel, Erde, Luft und Meer«. Auch hierzu war ein Priludium
anzufertigen. Fur Lohnert beschrankte sich die ganze musikalische Priifung auf Gesang und
Violinspiel, wihrend die Uebrigen auch noch im Klavier- und Orgelspiel, sowie in der Har-
monielehre eine Priifung zu bestehen hatten.

In der nach dem am 10. Septbr. Examen stattgehabten Konferenz wurde beschlossen,
saimmtlichen Examinierten der 1. Abth. die Kandidatur des Schulamtes zu ertheilen, und
wurde in Folge def3 denselben die »Verhaltungsregeln fiur Schulamtskandidaten im Kénig-
reich Sachsen« ausgehandigt.

Nach dem am 12. Septbr. mit der 2. Abth. abgehaltenen Examen fand ebenfalls eine Be-
sprechung statt, ber welcher beschlossen wurde, dal} Hertel und Valentin keine Censur er-
halten konnten, sondern zu Ostern noch einmal der Priifung sich unterwerfen mufiten; doch
versprach der Herr Kirchen- und Schulrath, bei der Kgl. Hohen Kreisdirektion es auszuwir-
ken, daB3 Beide als Vikare angestellt werden diirften. Die ibrigen drei aber wurden von der
Prisfungskommission als wiirdig befunden, das gesetzliche Zeugnis ihrer Candidatur zu er-
halten. Demgemal wurden ihnen die » Verhaltungsregeln« eingehindigt.

So geschehen und nachrichtlich aufgezeichnet durch
W. Grolle
Oberlehrer u. Vicedir.

gez. D Dohner  Kirchenrath u Schulrath

wild Seminardirektor
Schulze Seminarlehrer
Koll

Louis Lohse

Ernst Lohse, Hilfslehrer*

Anmerkung;

' Klaus Hoffmann: Zeitgenossisches tiber ein unwiirdiges Glied des Lehrerstandes. Pressestim-
men aus dem Konigreich Sachsen 1864-1870, in; Jb KMG 1971, S. 110-121.
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Egon Renner, Berlin

Welchen Nationalcharakter sollte Karl May verkorpern,
wenn nicht den der Deutschen?

Kommentar zu H. Zieglers Antwort auf meine Kritik an H.-J. Pinnow

Harry Zieglers Bemerkungen (M-KMG 109, September 1996, Beilage: 1) schieflen, um sein
Urteil iiber meine Antwort (M-KMG 108, Juni 1996, Beilage) auf Pinnow (KMG 107, 1996:
19-24) zu paraphrasieren, am Ziel vorbei. Sie besitzen zwar, im Gegensatz zu dem, was Pin-
now vorgebracht hat, durchaus kritisch-analytische Ziige, sind aber dennoch nicht dazu geeig-
net, etwas zur Auseinandersetzung mit den aufgeworfenen Fragen beizutragen. Einig bin ich
mit ihm nur in dem, was er iiber Pinnows Text sagt. Trotzdem mufite ich auf diesen Text ant-
worten, schon allein aus Griinden der FaimeB3 gegeniiber dem Kontrahenten.

Ziegler zitiert Gott und die Welt, um mir zu widersprechen, und kommt zu Schliissen, die die
May-Forscher der KMG lingst dargelegt haben. Meine Antwort beschrinkt sich auf Anmer-
kungen zu seinem Umgang mit einigen Begriffen und Sachverhalten, der Kiirze halber z.T. als
Fragen formuliert. Aus demselben Grund vermeide ich den Bezug auf Literatur, mit deren
Hilfe sich miihelos irgendwelche Positionen aufbauen lieBen, iiber Karl May, uber Geschichte
und Nationalcharakter der Deutschen usw., fir den Kritiker, gegen ihn, an ihm vorbei und um
ihn herum. Seitenangaben mit Z verweisen auf Zieglers, mit P auf Pinnows und mit R auf mei-
nen Text in den M-KMG.

Zu dem Begriff Polemik, mit dem Ziegler meinem Beitrag den Stempel aufzudriicken ver-
sucht, heiBt es im Duden, Band 5, Das Fremdwdérterbuch, Mannheim 1990: "...1. literarische
od. wissenschaftliche Ausetnandersetzung; wissenschaftlicher Meinungsstreit, literarische
Fehde. 2. unsachlicher Angriff, scharfe Kritik." In Webster's Encyclopedic Unabridged Dic-
tionary of the English Language, New York 1989, steht dazu: "...1. the art or practise of dis-
putation or controversy: a master of polemics. 2. the branch of theology... (und somit ohne un-
mittelbare Bedeutung fiir hier; E.R.)." Die negative Bedeutung des Begriffes, die sich in dem
deutschen Nachschlagewerk eingeschlichen hat, ist hierzulande der Mallstab seiner Verwen-
dung. Jedes offene kritische Wort soll damit verdammt und als unqualifiziert abgetan werden.

Wer Position beziehen will, sollte dies deutlich machen, statt sich hinter etwas zu verbergen.
Der Dialog lebt vom subjektiven Vortrag und, wenn es die Sache erfordert, von der Provoka-
tion. Polemik ist das Salz in der Suppe jedes Dialogs, in dem es keine intersubjektive Ver-
stindigung iiber experimentelle Beweisfilhrung gibt. Ich denke dabei, um Beispiele aus der
deutschen Literatur zu nennen, an Lessing, Heine, Nietzsche und Tucholsky, die mit ihrer
Polemik die intellektuelle Szene ihrer Zeit in Bewegung gebracht haben. Als Gegenstiick dazu
fillt mir Ludwig Erhard ein, der Intellektuelle als Pinscher abgetan hat, weil er sich nicht auf
einen Dialog mit den Kritikern seiner Politik einlassen wollte. Wer in dem Begriff Polemik
ein Schimpfwort sieht und seinen Kritiker fiir jemanden hilt, der unsachlich 1st, der will sein
Wort als Wahrheit und sein Weltbild als verbindliche Wirklichkeit erzwingen und andere zum
Schweigen bringen. Immer dann, wenn man damit hierzulande durchgekommen 1st, war es
schlecht bestellt.

Ziegler versucht, meine Kritik an May und Pinnow in diesem Sinn als Polemik abzuwerten (Z:
1), wenngleich er sich selbst in das Fahrwasser dieser Semantik begibt. Statt dialogfidhige
Polemik vorzutragen, neigt er dazu, Wahrheiten zu verkiinden (Z: passim). Im Umgang mit
Begriffen und Sachverhalten, die er nicht kennt, beispielhaft dafiir sein spottischer Bezug auf
den Ausdruck interkulturell (Z: 7), wirkt er eher peinlich. Pinnow 1st den umgekehrten Weg
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gegangen. Er verbirgt seine destruktive Kritik hinter dem, was er fiir Tatsachen hilt, in Wirk-
lichkett jedoch Vorurteile sind. Es ist bezeichnend, wie sich seine Sprache mit fatalen Irrtii-
mern verbindet, als sei beides auf gieichem Holz gewachsen, die Unterdriickung des offenen
Wortes und die fehlgeleitete Gedankenfithrung (P: passim). Hijer werden Ansichten und Nei-
gungen mit der Wahrheit gleichgesetzt und so getan, als sei es sachlich, wenn die Kritik an
der Person vermieden wird, diese Person aber dennoch in ein schlechtes Licht geriickt werden
soll (zu den Hintergriinden s. R: 3-4, 11-16).

Generelle Aussagen Zieglers: Was verleitet 1thn dazu, aus meinem Bezug auf Nationalcha-
rakter zu schliefen, es ginge um Nationalismus, um nationalistische Positionen (Z: 1), was hat
das eine mit dem anderen zu tun? Gibt es positiven und negativen Nationalismus (Z: 1)? Ist
Nationalismus etwa ein allgegenwirtiger, immerwihrender Zustand der Geschichte? Wie kann
man mittels einer autoritdren Tradition eine Entwicklungslinie ziehen (Z: 1), wenn es darum
geht, diese Tradition empirisch zu erfassen und zu analysieren? Was heifit, idealistisch argu-
mentieren und dabei z.B. die materiellen Ursachen der Entstehung des NS-Staates heraushal-
ten (Z: 1-2)? Existiert das, was Ziegler unter materiellen Grundlagen versteht, etwa ohne die
Semantik eines Ideengebidudes? Wo spreche ich von einem fiir alle Deutschen verbindlichen
Wertsystem, von einer fiir sie alle geltenden intellektuellen Tradition, wo habe ich ihre Welt
auf eine durchgingige Wertordnung reduziert (Z: 2)? Gibt es Gesellschaften ohne Konflikte,
Widerspriiche, Gegensitze, Unvereinbarkeiten und dergleichen (Z: 2)? Warum sollte sich der-
jenige, der sich an die Offentlichkeit wendet, nicht um die Verbindlichkeit seiner Position be-
mithen (Z: 2)? Weshalb sollte die begriffliche Konstruktion einer nationalen Identitit der
Deutschen nicht problematisch sein und bleiben (Z: 3)? Wo habe ich behauptet, das Kaiser-
reich sei von einem charismatischen Fiihrer gelenkt worden (Z: 4)? Ist Charisma etwa das ein-
zige Pendant zu Autorntiitsgldubigkeit (Z: 4)? Was ist in der Forschung nicht ex post facto (Z:
4)? Warum sollte der Nationalcharakter der Deutschen nichts mit ihrer Politik und Ideologie
zu tun haben, ob in der Kaiserzeit, davor oder danach (Z: 8)?

Dazu Grundsiitzliches in Stichworten: Gesellschaften und die sie tragenden Kulturen sind
wie alle Ordnungsgefiige offene Systeme mit kohirenten, lokal durchaus variierenden Kern-
zonen, die ihre Kontinuitdt gewéhrleisten, und widerstreitenden Randzonen, die Verinderun-i
gen und somit thren Wandel ermdglichen. Grundlegend fiir die gesellschaftliche Ordnung von-
Nationalstaaten sind Traditionen, in denen sich, um die wichtigsten Parameter zu nennen,
Verhalten, Sprache, Verwaltung, Recht und Politik konfigurativ organisieren und Weltbilder
konstituieren. Das vielfiltige gesellschaftliche Miteinander und Gegeneinander besitzt in den:
Grundformen dieser Traditionen gemeinsame Nenner und findet in den darauf gegriindeten
Variationen seinen wechsethaften Ausdruck. Das gibt es tiberall, nicht nur bei Geselischaften
mit staatlichen Organisationen, sondern auch bei ethnischen Gruppen jeder Gréfle. Durch die
Bindung an Traditionen, an spezifische Weltbilder, stellt sich dies filir jede Gruppe und fiir,
jedes Land anders dar. Auch hier Fragen lber Fragen, die sich nur im Vergleich schliissig

beantworten lassen, wie vor allem die einschlidgige angelsdchsische Forschung gezeigt hat (R:
4, 10).

Dazu Exemplarisches in Stichworten: Warum haben die Deutschen im Verhéltnis zu Fran-
zosen und Briten so spidt zum Nationalstaat gefunden, wenngleich sie von ihrer staatlichen
Entwicklung her dafiir schon sehr frith priadestiniert waren? Warum werden die Werke z.B.
von Dante, Cervantes, Shakespeare, Rousseau, Goethe, Tolstoi und Hemingway mafigeblich
von Charakteristika geprédgt, die in spezifischen Traditionen verankert sind, seit der Neuzeit
mit zunehmend nationalstaatlicher Ausprigung? Warum war der Holocaust nicht in anderen
Nationalstaaten moglich, in denen es auch Antisemitismus gegeben hat, sondern gerade in
Deutschiand? Warum sind vor allem angelsichsische Schriftsteller international so gut wie
immer erfolgreicher als thre deutschen Kollegen? Ist dies, wie es in einen 1992 erschienenen
SPIEGEL-Artikel heifit, auf den Hang deutscher Schriftsteller zur gedankenschweren Nabel-
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schau zuriickzufithren? Warum war auch Karl May 1n den westlichen Lindern so gut wie
erfolglos, bei Angelsachsen, Franzosen, Italienem und Spaniem gleichermallen, wenngleich er
eindrucksvoll beherrscht hat, was seinen deutschen Kollegen schon immer Schwienigkeiten
bereitete: das Erzdhlen von Geschichten (R: 10-11)?

Auf May bezogene Aussagen Zieglers: Wieso beruht meine Kritik an May auf den Annah-
men, es gebe einen deutschen Nationalcharakter und eine Kontinuitit deutscher Werte von der
Kaiserzeit bis zur Weimarer Republik (Z: 1)? Habe ich die nationalen Vorurteile Mays gegen-
iber Angelsachsen etwa nicht textimmanent erarbeitet, also empirisch nachgewiesen (s. vor
allem R: 7-10)? Wie unterscheiden sich Werte, die angeblich nach May Menschen inhérent
sind, von Werten der bilirgerlichen Gesellschaft (Z: 4)?. Welchen Werten folgte May, wenn
nicht denen des Biirgertums seiner Zeit? Hat mein Bezug auf Volker Klotz (R: 8-9) und auf
politische Fragen unterschiedlicher Art (R: 11-16) nichts mit der politischen und ideologi-
schen Relevanz der Gedankenwelt Mays zu tun? Warum sollte es nicht erlaubt sein, May
mangeinde Abstraktionsfihigkeit und Sprachlosigkeit vorzuwerfen (Z: 6), wenn es um die
kritische Analyse seiner engeren und weiteren Lebenswelt geht? Weshalb solite ich May nicht
mit Kant vergleichen, wenn dies in Zusammenhang mit Fragen steht, auf die ein Vergleich mit
Cooper und Rousseau keine Antwort zu geben vermag (Z: 6-7)? Was ist damit gemeint, Karl
May emnst und trotzdem nicht wortlich zu nehmen, sein Werk nicht realistisch, sondern als
Fabel zu betrachten, wenn das Thema der Auseinandersetzung die ideologisch-politische
Realitiit des Kaiserreiches ist (Z: 8)? Wie kann man May unterstellen, er se1 dieser Realitit mit
Fabeln zeitknitisch habhaft geworden, wenn alles, was er iiber diese Realitit geschrieben hat,
Ausdruck davon ist, wie sehr er ithr hilfloses Opfer war (Z: 8)?

Zu May und seinem Weltbild: Mays Ideale sind Ausdruck ciner spiten, durchaus trivialen
Form des deutschen Idealismus, verankert in einer Enkulturation, die tiber alle Generationen
hinweg immer wieder dafir gesorgt hat, dal die Deutschen, so Carl Friedrich von Weizsicker,
mehr als ihre westlichen und siidlichen Nachbam dem Mittelalter verhaftet geblieben sind.
Genau das ist damit gemeint, wenn ich in meinem M-KMG-Beitrag von mdnchischen Eigen-
schaften der Deutschen spreche (R: 4) und mich, was May betrifft, dafiir u.a. auf Willenborg
beziehe (R: 5-6). Was vor allem Volker Klotz in seinen Analysen aufdeckt (s. R: 8-9 und Z:
4), 1Bt kaum Spielraum dafiir, Mays Denken mit Anarchismus, Avantgardismus und zeitna-
hem politischen Engagement in Zusammenhang zu bringen (Z: 2-3). Gegeniiber den Ergeb-
nissen, zu denen Klotz kommt, erscheint alles, fir was Ziegler zugunsten Mays mit Hilfe
anderer Autoren Partei ergreift, vorrangig mit Bezug auf Mojem (Z: 2-3), Schmiedt, Roxin (Z:
3} und Heermann (Z: 7), als Spekulation, als unfruchtbare Apologie.

Zu May und dem Ethnozentrismus: Auch die Behauptung, May habe sich mit den von ithm
vertretenen Werten auseinandergesetzt (Z: 2), ist von dieser Art. Es wird thm etwas ange-
dichtet, was er zu keinem Augenblick bewuBlt vertreten wollte und noch weniger konnte (s.
dazu auch R: 15-16). Apologie und Skepsis, die sich in der Auseinandersetzung mit May nach
wie vor besonders krafl einander gegeniiberstehen, sind Ausdruck widerstreitender Weltbilder,
wie sie die deutsche und jede andere Gesellschaft in vielen Variationen beherrschen. Der Be-
griff Ethnozentrismus, mit dem Ziegler elementare Schwierigkeiten hat, erfafit die ausgeprig-
teste Form von Gruppenzentrismus, eine Orientierung an Werten, die als Konventionen Tra-
ditionen konstituieren. Jede ethnische und nationale Gesellschaft wird, das folgt daraus, von
Traditionen bestimmt, die eo ipso ethnozentristisch sind. Ethnozentrismus 1st also eine gesell-
schaftsspezifische Conditio sine qua non, der Begniff selbst jedoch Teil des interkulturellen
Vokabulars der einschlagigen Humanforschung. May war ziemlich tief in platte Formen des
deutschen Ethnozentrismus setner Zeit verstrickt.

Zu May und seinen Indianern: An dieser Stelle ist es nicht méglich, die Irrtiimer, denen Karl
May, die KMG und Ziegler im Umgang mit indianischen Weltbildem und Lebenswelten un-
terliegen, zu diskutieren. Zugang zu diesen Welten findet nur derjenige (s. R: 10), der ver-
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standen hat, daB sich die Ethnozentrismen der Vdlker gegenseitig die klare Sicht voneinander
vernebeln. Im Falle des Indianers bleibt, wie die Belletristik iiberwiegend zeigt, die sich mit
ihm befaBit, meist eine verballhomte und verkitschte Gestalt zuriick. Winnetou ist ein Spitzen-
produkt dieser Verballhomung, was dann deutlich wird, wenn man die Kategorien, mit deren
Hilfe ihn May gezeichnet hat, vor allem den kognitiven und sozialen Kategorien gegeniiber-
stellt, die PersOnlichkeit und Lebenswelt historischer Gestalten der Apachen ausmachen. Die
Auseinandersetzung damit ist, das folgt daraus, ein empirisches und ein sich daraus ergeben-
des induktives Problem. In keiner der Untersuchungen, die die KMG in ihren Jahrbiichern und
in anderen Schriften dariiber vorgelegt hat, ist eine Anndherung daran gelungen. Alles, was
bis heute dazu gesagt wurde, ist vordergriindig auf Person und Werk des Schriftstellers ge-
richtet und besitzt deshalb keine Parameter, die der Realitdt indianischer Denk- und Hand-
lungsmuster Rechnung tragen kinnien.

Zu May und dem deutschen Nationalcharakter: Die Kritik Zieglers zeigt, daB jeder, der
irgendwie in einer Fachliteratur bewandert ist, eine mehr oder weniger plausible Gegenpositi-
on aufbauen kann. Ebenso hitte ich weil Gott wen zitieren kénnen, um genau das Gegenteil
von dem abzuleiten, was er mit Hilfe einiger angelsidchsischer Autoren behauptet (Z: 2, 3, 4,
5, 6, 7). Darum kann es nicht gehen, wenn der Dialog vorankommen soll (s. dazu auch R: 16).
Wie wenig ich mit Ziegler gemeinsam habe, zeigt sich u.a. daran, daBl er versucht, Begriffe
festzulegen, die in dieser Debatte nicht festgelegt werden kénnen und auch nicht miissen, so
vor allem den Begriff Nationalcharakter (Z: 1). Dann aber tut er so, als wisse er selbst, um was
es dabe:r geht, und fiihrt alles Mogliche ins Feld, um den Nationalcharakter der Deutschen zu
leugnen (Z: 1-2, 4-5, 7-8). Er hiingt, das wird an dieser Stelle besonders deutlich, einem Par-
tikularismus an, mit dessen Hilfe er die groBen, empirisch faBbaren Linien der Entwicklung
zerredet, und fliichtet sich in metaphysische Konstruktionen, die empirisch nicht auszumachen
sind; beispielhaft dafiir die angeblich nach May dem Menschen inhdrenten, dem Biirgertum
jedoch fremden, entgegengesetzten Werte (Z: 4).

Wenn sich Ziegler iiber meine Ausfiihrungen zu Ethnozentnismus und interkultureller Kom-
petenz mokiert (Z: 6, 7), dann 1st dies, wie deutlich wurde, in der Sache Unvermégen und im
Ton schlechter Stil. Historiker, Philologen und Vertreter einiger anderer Disziplinen haben mit
solchen Begriffen Probleme. Wenn z.B. die historische Forschung der Rolle des Indianers im
Konflikt um die européische Inbesitznahme Nordamerikas nicht gerecht wird, dann sind die
Ursachen dafiir in einem fachlich zementierten Ethnozentrismus zu suchen. Zieglers Ton ist,
das kommt hinzu, das Gegenteil von dem, was angelsdchsische Kritik und Ironie in der fachli-
chen Kontroverse sind, nicht nur im Umgang mit anderen, sondern auch mut sich selbst. Darin
zeigt sich, dafl des Kritikers Enkulturation in charakteristischer Weise deutsch ist. Angelsach-
sen wissen mit kontroversen Fragen und Gegensétzen sehr viel eleganter umzugehen.

Das zeigt, um ein Beispiel zu nennen, Meredith McClain in ihrem Artikel 'The Cowboy': A
Look at the German Fascination with the Wild West (in: Heritage of the Great Plains X1V, 4,
1981: 3-12). Zunéichst erdrtert sie verschiedene Aspekte des Mayschen Werkes: seinen bei-
spiellosen EinfluB auf die Deutschen (bis zu Schweitzer und Einstein; S. 4-5), sein literari-
sches und politisches Gewicht (im Dritten Reich, fiir Klaus Mann und Amo Schmidt (1981: 5-
6) und die Unwirklichkeit seiner Indianer, Deutschen und Amerikaner ("unrealistic categories
of good or bad Indians, good Germans or bad (greedy) Yankees"; S. 6). Old Shatterhand nennt
sie "a super Teuton...perfectly at home on the American frontier” (S. 4) und identifiziert ithn
als "German anti-American (S. 10). Dies alles liberliBt sie nicht sich selbst, sondern versucht,
es in ein konfigurativ organisiertes groBeres Ganzes einzuordnen, in "a larger pattern into
which the Karl May phenomenon fits (S. 7). In einem Vergleich zwischen Karl May, Heinz-
Josef Stammel (Der Cowboy: Legende und Wirklichkeit von A-Z. Ein Lexikon der amerikani-
schen Pioniergeschichte. Giitersloh 1972) und der deutschen Tradition der Western Clubs
macht sie deutlich (S. 7-10), da die romantische Bewunderung vieler Deutscher fiir den Wil-
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den Westen und ihre krassen Vorurteile gegeniiber Amerikanern Teil eines solchen larger pat-
tern sind. Dieses Pattern gehért zur Tradition der Deutschen und kann aus ihrem Nationaicha-
rakter heraus erklidrt werden.

Aus meiner Sicht ist, das sollte meine Antwort auf Ziegler zeigen, die nationalstaatliche Di-
mension des Mayschen Werkes, also das kulturelle Pattern, das es prigt, ebenso unverwech-
selbar wie vieles andere in Geschichte und Gegenwart der Deutschen, in allem, was die Es-
senz ihrer Tradition ausmacht, in Philosophie, Literatur, Kunst, Forschung, Religion, Politik
und dergleichen mehr. Konfigurationen, in denen sich solche Felder zum grofleren Ganzen
einer Gesellschaft organisieren, machen, wie deutlich wurde, die Unverwechselbarkeit von
Traditionen aus, gleichgiltig ob sie ethnischer oder nationalstaatlicher Art sind, ebenso bei
Deutschen und Briten wie bei Apachen und Comanchen. In jedem Land und bei allen Volkern
gibt es phinotypische Gestalten und Ereignisse, die Geschichte und Kultur auf unverwechsel-
bare Weise prigen, im Guten wie im Schlechten.

Postskriptum: McClains Gegeniiberstellung von May und Stammel zielt auf iiber Generatio-
nen hinweg giiltige Charakteristika der deutschen Faszination fir den Wilden Westen, auf
Merkmale, die zum Nationalcharakter der Deutschen gehdren. Was die beiden Autoren von-
einander unterscheidet, steht nicht im Widerspruch dazu. Stammel, der sich von den deut-
schen Medien als Deutschlands Westernexperte Nummer eins feiern lie, war durchaus ein
hervorragender Kenner der Pioniergeschichte Nordamerikas und hat viel dariiber geschrieben,
vor allem Sachbiicher, historische Romane und Groschenhefte, auBerdem Jugenderzéhlungen,
Zeitungs- und Zeitschriftenartikel. Vieles davon zeugt von der Vielfalt seines Wissens, von
seiner Vertrautheit mit Inhalten, mit allem, was gemeinhin als historisches Faktum gilt. Kri-
tisch hinterfragen und relativieren konnte er sein Wissen jedoch nicht. Das zeigt sich nir-
gendwo deutlicher als in seinem Umgang mit Kultur und Geschichte der Indianer. Er konnte
sich nicht vom Ethnozentrismus befreien, nicht von WertmalBstiben 16sen, die seine Lebens-
welt ausmachen und das kulturell Fremde verzerren. Dabei machte er deutlicher als sonstwo
auch gravierende Fehler im Umgang mit dem historischen Faktum. Er besal weder die Intuiti-
on, mit der Karl May manchmal fehlende Kenntnisse zu kompensieren vermochte, noch war
er in der Lage, sich an interkulturellen MaBstiben zu orientieren und sich so das inzwischen
umfangreiche Wissen auf diesem Gebiet angemessen zugénglich zu machen. Die Méngel, die
er an Mays Indianemn konstatiert (z.B. in: Der Cowboy: Legende und Wirklichkeit von A-Z.
Giitersloh 1972: 155; oder in: Indianer: Legende und Wirklichkeit von A-Z. Ausgabe Giiters-
loh 1992: 290), iibertrifft er selbst vor allem in seinen Sachbiichern. Wer Mays Fehler auf die-
sem Gebiet aufdeckt, tragt dazu bei, sein Werk vor falscher Kritik zu bewahren, wer Stammel
dafiir kritisiert, hinterla3t kaum mehr als gihnende Leere.

Anmerkung: Das englischsprachige Zitat auf Seite 4 meiner Erwiderung auf Pinnow (M-KMG 198, 1996,
Beilage) lautet richtig, erginzt um einen Satz: "The ‘unsurmounted past' of the National Socialist period from
1933 to 1945 was not without effect on accounts of German national characteristics. The theory of the
'authoritarian personality' and that of German national character became virtuaily identical” (Dean Peabody:
National Characteristics, Cambridge, London et a. 1985: 109).

30



Volker Griese, Wankendorf
Karl May der "Biichermensch”

Als junger Schriftsteller in Hohenstein-Ernstthal ansissig, war Karl May nach-
weislich Kunde der Buchhandlung Gustav Adolf Zimmermann (M-KMG
70/1986 S.4). Doch die finanziellen Mittel fiir den Kauf von Biichern waren
nach der kurzen Redakteurstitigkeit fiir den Verleger Miinchmeyer und dem
folgenden Schritt als freier Schriftsteller mehr als begrenzt. Auch spiterhin in
Dresden als Kolportageschreiber war May mehr auf die Benutzung der 6ffent-
lichen Bibliotheken angewiesen. Zuwichse erhielt die eigene Buchsammlung in
dieser Zeit vor allem durch gebrauchte Werke, die moglichst billig ber Anti-
quaren und Lumpensammlern erstanden wurden. Erst ab dem Einzug in die
Villa Shatterhand zur Jahreswende 1895/96 und den sicheren und reichlicher
flieenden Einkiinften durch die Reihe der Gesammelten Reiseerzihlungen im
Verlag Friedrich Ernst Fehsenfeld lie an einen systematischen Autbau der

eigenen Bibliothek denken (Vergl. Hans Wollschliger: Karl May als Leser. In:
Karl May, Katalog der Bibliothek, Bargfeld 1995 S.1254f).

Einen kleinen Einblick in den stetigen Aufbau der Bibliothek Mays erlaubt ein
erst jiingst von Bernhard Kosciuszko in einem Archiv entdecktes Autograph
aus dem Jahre 1907. Dabei handelt es sich um die Bestellung mehrerer Biicher,
sowie die Reklamation einer Fehllieferung. Auch mit solchen alltiglichen Din-
gen galt es sich auseinanderzusetzen.

Bei dem Autograph handelt es sich um ein einseitig beschriebenes Blatt ersicht-
lich ohne Anfang und Ende, so als ob es sich nur um einen reinen Bestellschein
handelte. Sollte der Bestellung ein Anschreiben beigelegen haben, so ist letzte-
res leider nicht mehr erhalten. Damit muf§ auch der mogliche Adressat, eine
Buchhandlung oder ein befreundeter Buchhindler, zunichst im Dunkeln ver-
bleiben (evtl. die Buchhandlung Max Limpe in Radebeul). Das Schreiben ge-
langte mit dem Nachlal des Griinders des theaterwissenschaftlichen Institutes
der Kélner Universitit, Herrn Prof. Dr. Carl Nissen, in den Besitz der Univer-
sitit Koln, Theaterwissenschaftliche Sammlung der Universitit zu Kéln.

Die Bestellung hatte seinerzeit ersichtlich ihren Adressaten erreicht, wie sich
aus dem Bestandsverzeichnis im Karl-May-Jahrbuch 1931 entnehmen lafit
(Franz Kandolf /Adalbert Stiitz: Karl Mays Biicherei, Radebeul 1931, S.212ff).
Nicht alle Werke, die Karl May auf seinem Wunschzettel notiert hatte, aber
doch einige lassen sich dort im genannten Verzeichnis wiederfinden.
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Karl May an einen unbekannten Empfanger - 1907

J-von Negelein, Germanische Mythologie

B.G. Teubner, Leipzig, Berlin. 1 Mrk 25.
Wo méglich gebunden

"Die Gesellschaft" Riitten + Loning, Frankfurt a. M.

Bd, 1. Das Proletariat. \

Bd. 2. Die Religion. \
Bd. 5. Die Zeitung. —  Gebunden a 2 Mrk.

Bd. 6. Der Weltverkehr. j

Sie baben mir das Lustspiel "Die beiden Leonoren”

von Lindau geschickt. Universal-Bibliothek
4590, ich aber wollte "Der Andere”

haben, von demselben Verfasser. Bitte,

senden Sie mir ein "Vollstindiges Verzeichnifs"

der Universal-Bibliothek mit,

Bitte um 20 Stvick von Roseggers "Heimgarten "

31 Jahrgang Heft 7 vom April 1907.

Negelein, Julius v.: Das Buch ist 1906 erschienen, vergl. KMJb 1931, S.254.

Das Proletariat:
Die Religion:

Lindau, Paul:

Heimgarten:

Das Buch ist 1906 erschienen und von Werner Sombart
verfaflt, vergl. KMJb 1931, S.246.

Das Buch ist 1906 erschienen und von Georg Simmel ver-
faflt, vergl. KMJb 1931, S.253.

Theaterleiter, Redakteur und Schriftsteller (3.06.1839-
31.01.1919) verfafite Novellen, Romane und Dramen u.a.
in Anlehnung an Alexandre Dumas. Die genannten Werke
lassen sich in Mays Bibliothek nicht nachweisen, dafiir die
Werke: Vorspiele auf dem Theater, Dresden 1895. Sowie:
Dramaturgische Blitter, 2 Bde. Breslau 1879. Vergl.

KM]Jb 1931, S.268.

Das Heft vom April ist allerdings die Nummer 6 und ent-
hilt Nr. 5 von Mays "Briefe iiber Kunst" .
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Standort: Universitit zu Koln, Theaterwissenschaftliche Sammlung
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Von einigem Interesse erscheint dabei das Werk Paul Lindaus. Bei dem Stiick
"Der Andere” handelt es sich um ein Schauspiel in vier Aufziigen. Die Erstauf-
fiihrung fand am 20.04.1893 im Dresdner Hoftheater statt, unter der Inszenie-
rung von Theodor Lobe, der auch die Hauptrolle spielte.

Das Thema ist eines der zahlreichen Jekyll-&-Hyde-Derivate: Hauptperson
ist der gefiirchtete Staatsanwalt Hallers, der infolge eines Sturzes und starker
Uberarbeitung des Nachts ein zweites Bewufitsein annimmt und zum Verbre-
cher wird. Diese Szenen iiber "alternierendes Bewufitsein” mégen im Hinblick
auf die 1910 erschienene Selbstbiographie Karl Mays "Mein Leben und Stre-
ben’ nicht ohne Belang sein, in der May dhnliche dunkle Zustinde fiir seine
kriminellen Momente fiir sich reklamierte.

"... s0 kann im Menschen ein Doppelmensch stecken, ein normaler und
ein krankhafter. Beide haben nichts miteinander gemein, als dieselbe
menschliche Hiille. Beide fiihlen und handeln in vollkommener Unab-
hingigkeit voneinander; der eine weif§ nichts vom anderen. Es kann al-
so der eine etwas begehen, fiir das der andere unmdglich zur
Verantwortung gezogen werden kann, denn dieser andere hat von der
Handlung jenes einen nicht das geringste Bewufitsein." (Der Andere

S.26)

Noch eines ist aber von Interesse: Am 15. April 1907 erstattete Oskar Gerlach,
der Anwalt Pauline Miinchmeyers, bei der Staatsanwaltschaft eine Anzeige
gegen Karl May und andere wegen Meineids. Die Anzeige wird nicht gerade
zur Beruhigung der Nerven Mays beigetragen haben. Und so fand er vielleicht
Trost in den Worten des Arztes Feldermann, der die Spaltungserscheinungen
des Staatsanwalts Haller bekimpfte, indem er an das Erinnerungsvermdgen
appellierte.

"Die Erkenntnis ist schon die halbe Heilung! Fiir die andere Hilfte wol-
len wir schon sorgen! Sie brauchen blof} verniinftig zu leben, dann wer-
den Sie nicht mehr nervés sein, und die unheimlichen,
grauenerregenden oder licherlichen Erscheinungen, die Sie jetzt wahr-

nehmen, werden von Thnen weichen. Vor allem heraus aus der Grof}-
stadt! Ruhe, Einsamkeit, das ist Ihre Arznei!” (Der Andere S.86)

Und wie Staatsanwalt Hallers um Urlaub nachkam: "Da meine Nerven durch

Uberanstrengung krankhaft iiberreizt sind, beehre ich mich unter Berufung auf

das anliegende Zeugnis... (Der Andere S.76), so verlifit auch Karl May die
Stadt; vom 22. Mai bis 29 Juni hielt er sich zu einem Kuraufenthalt in Bad
Salzbrunn auf.
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Heldentum oder Verbrechen?
Zu einer Geschichte in »Qld Surehand«

Zu den Anfangen seiner Schriftstellerlaufbahn schreibt Karl May in »Mein
Leben und Streben« (Freiburg 1910, Seite 139):

» Vor allem galt es, sich tiichtig vorzubereiten, Erdkunde, Volkerkunde, Sprach-
kunde treiben. Ich hatte meine Sujets aus meinem eigenen Leben, aus dem
Leben meiner Umgebung, meiner Heimat zu nehmen . . . «. Wie wir heute
wissen, beinhalten diese Worte einen grolen Wahrheitsgehalt. In fast allen Wer-
ken Mays findet sich der sichsische Alltag seiner Zeit verschliisselt wieder,
besonders ausgeprdagt im Alterswerk. Aber auch in den Reiseerzihlungen
schwingt so manch heimatlicher Akkord zwischen den Buchdeckeln. May klei-
det sein Bemiihen und Wollen, fiir Ungliickliche und Unterdriickte Verstind-
nis und Gerechtigkeit zu fordern und zu erlangen, gern in gleichnishafte Bil-
der.

Der nachstehend faksimiliert wiedergegebene Text erschien 1874 in der Zeit-
schrift »I1lustrirte Chronik der Zeit« (Stuttgart). Das hier als wahre Begeben-
heit geschilderte Ereignis findet sich auch im Werk von Karl May verarbeitet,
und zwar mit dem Hinweis, daB sich dieses Vorkommnis »driiben in Deutsch-
land, meiner Heimat, zugetragen hat« (Old Surehand 1, S. 40-44).

May bringt diese Geschichte als Argument gegen eine vorschnelle Verurtei-
lung. Und er iiberzeugt. Der Betroffene - Jos Hawley - bedriickt von einem
schuldhaften Leid, bekennt befreit »Jerzt weif3 ich, wie Ihr es meint, Mr. Charley.
Es hat mir so lange, lange Zeit auf der Seele gelegen . . .«.

Erginzend sei mitgeteilt, da3 der Roman von Otto Ludwig »Zwischen Him-
mel und Erde« (1856) ebenfalls im Dachdeckermilieu spielt, aber da ist die
Situation anders; dort sind nicht Vater und Sohn die Betroffenen, sondern zwei
Briider, von denen ebenfalls einer abstiirzt.

Karl Serden, Ubstadt

el eder Berbreder? (Cine wabhre Gejdhidhte ven K. A.) —
G3 mag qut 50 Jahre und davitber ber fein, vap tit etnem fleinen Lrie
unfere3 Materlanded ein ungeiwdhulidy jratilidier Leidhenzug fidhy jum
Thore hinaugd nad)y bdem iyricdhof Dbewegte. Und dodh war’s nuv e
aeringer Mann, den fle beqruben; eimer, der etn jiilled, midi.lies.
unbedeutended Leben gefithet Latte; aber, wie gejagt, das Leidengeiolge
jeay iehe groh und die Thranew, deran viele floBen, waien aujrichtige.
Cine anfehnlide Sdaar Entel {hritt hinter dumt Sarge her, junge
MWidiner und jycauen in der 1oy der {chwarien Favle fleibjamen Lan-
vestradyt: der Werlujt deffen, vdem fie die lefte Ehre erwicen, ging
ibnen augenfdieinlid) bitter nalie, und dody war e3 devjelbe Viann, bex

vor Jabren thren LBater, letnen leiblidhen Gobn, auf bag Sterbelager
aeworfen. Ja., dba3d wav eine feltfame Gefd)idyte!
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Der WUlte, oen fie eben hinaustvugen, war vor zwei Menjdyeualtern,
Pu einer Beit, dev an feinem Begrabuiptage fidh die Wenigiten zit er:
nneen vermtodyten, ald Wanbderburid), {eines Beidyensd ein Tadydeder,
im Stadtden eingejogen. €8 mwar ein {dhmuder, fleipiger Gefell; bei
bem qreifen Pleifter, der feine Kunjt am Orxt einyig vertrat, gewann
er tafd) Dienft und Lobhi und in Kurzem — Hery und Hanv bes lieb:
lihen Todyterleind, RNach ded Ulten bald exfolgtem Tode trat er in
dejjen Stelle, und fein Gliid wive volljtdndig gewefent, wenn nidt fein
junged Weib, juft dba fie thm einen Snmaben geboven, e3 vorgezogen
batte, thr Chegefponsd su verlaffen und ibrem Bater in's beffere Seus
feitd nadysufolgen. Das war ein havter Edhlag. Indep Wleijter Hannes
verwand thn; er fudyte und fand Troft in ftrenger Wrbeit unbd er erzoq
feinen Jungen 3u einem wadernm Wenjden und ju einem tiicdhtigen
Pleifter feined Handbwerts. Die Jabhre famen und gingen, und der
Alte lebte vollig wieder auf, ald ev mit der Beit eine intmer mehr an:
wadfende Cufelidanr auf ten fnicen wiegen tonute. Nad) einem
Jabrzehnt freilid) {tarb audy ben Enfeln die Wlutter, und mm Hausten
die beiben Manner allein mit dew Kinbern in angejtvengter Ihatigleit,
aber ftill und jufrieven. Da brad) dbas llngliid Yerein, ploglid, un-
aeabhnt und bdefto furdytbaver. Ein {dhweres Gewitter, dad idiber bie
Stadt burgog, ein Vligjtvahl, der den Thurmbuopf am Rathbaule be:
idabdigte, warf audy bdied bejdjeivene Gebaude menjdliden Glitdes in
Sritmmenr,

Aie gejagt, der Blif batte mit rvauber Fauft an dem alten Thuvm:
fnopf geriittelt und ihn iitbel jugevichtet; wun follten auf Befehl bes
Rathes Wleifter Hanned und fein Sobn hinauf, wm dven Sdaben 1ie:
ber gut 3;u madgen. Das war freilid) leichter gefagt als gethan. 2k
bie langjte Leiter veidhte Taum iiber bad jweite Dvittel bex Thurmes
hinaud, ber gerabe von bda an in eine {dhlanfe, inumer bdiinner cus-
laujende ©Spie fid) verengte, welde die fatale Gewobubeit batte, Deim
gevingiten Windftop betradhtlid bin und ber ju jdwanfen. Tie wade:
ven Mlanner gingen muthig an’s Wert. Uuf ver evjlen Leiter, die fejt

ant bad Gebdude geftemnit ward, zogen fie etne jweite empor, weldje
fie mit bem unteven Cude durd) Stride aii jewe evjle befejtigten, wal:
vend bad obere Yeidht und lofe an bem {dlanten Srper ded Thurutes
lehnte. Pier galt e3 nun, vorfidhtig Hinanzutlimuen; mit der zweiten
LQetter mupte in jdyroindelnder Holhe die dritte verbunven weroven, evft
mit der vierten war dber Kuopf ju evreidjen. Die Wvbeit ging gui von
Ctatten. Sdon ftieg Weijter Hannesd, der voran war, die vievte Leiter
binan, langjamen, fideren Jupes, int Vegrifi, die Sdwanfende oben
am Knopf 3u befeftigen und {o den jdymievigiten Eheil bes Werfes 3
vollenden. Die britte oder wviecle Syproffe modyte er gewonnen haben,
ald ein jaber Buruf {eines Goluesd, der wenige jup tiefer anf bdev
britten Leiter harrte, thn {till fteben bhiep. ,Bater,” {drie der Junge,
, Wit wirtd iibel.” Der Alte iah ihn zitterm, wanten, mit den Handen
wild um fid), aufwarts greifen; aud) ec jtiep einen Edyret ausd. Naod
eineir Lugenblid und der Sdjrei hallte aud taufend Kebten wisder auf

36



bem Wartt und den Strafen; einen Korper fah) bdie WMenge, dle Lier
unten gafite, von dev Leiter fidh Iofen und fdywer berabjtiivzen — Dder
junge Weijter lag todt, serfdymettert auf bem Steinpflajter. Theilnalms:
voll und webhflagend umijtand bas BVolt die Leihe. , Die avnen Sinder,”
jamunerten die Ginen, ,mun {ind’'s vollige Waifen.” ,Cin Gliict “
meinten Anbdeve, ,dap er den Alten nidht mit Hinabrif: fo Habe jie
bod) nody einen Crudbhrer.” Fa der Wlte! 2o blieh denn der? IBik:
rend man oen entieelten Kovper in’s Rathhaus trug, fahen die Leute
nad) ibm aus. Da faf er oben am Thinmbnopf uud bLammerte fo
fraftig und emjig davauf {og, als qing:, wasd gefdeben mwear, feinen
Dienfcdyen weniger an als ihm. Volle ywei Etunden ywobl blieb er nody dro:
ben, bi3 bie rbeit rvidhtig und in's Kleinjte 31 Ende gefiibrt war.
Dann falh) man ihu Stufe fiie Stufe langfam Herabjteigen. G mwar
fehr Dleidh, der alte Pann, und fein frajtiger Leib wantte, alsd er in
bas Rimmer trat, wo fie ben Korper bed Sobhnes niedergelegt hatten.
Lodtlihed Weh fprady ausd feinen Uugen, ab:r e3 ftand taum eine
Thrane bavin. Un dec Leidie fanft cr nieber und betete eime fleine
Weile, UL3 er auffland, trat dber Viirgemmeifter au ihm. Cr driicie
thm die Hand und fprad) von Bottes Fiiqung, bdie der Plenidy gefaft
tragen miifje. ,, Oerr,” fagte bev Wlte mit tiefernjter, aber feit>r Stimme,
.Botted Fiigung war e3 wobl, aber e3 ift aud) eine Wenjdenband
babet thatig gewefen. 1lInd bamit id)'s fury berausiage: id) {elber Had’
pent Jodlen bier von ber Leiter bherabgeworfen. Horvt midh 3u Cube,
fitgle ev vafdh Binsar, a8 die Leute bei bem leten Lort entfesst einen
Sdpitt juciidwicdien. Hivt, wie ed fam. Jd flicg die oberjte Qeiter
binan, die nod) frei und Ioje am Thurm lehute, um fie feit ju maden,
ald meinen ©ohn hinter miv der =dyotubel itbertam. Herr, wir Tady:
veder baben fetwen {dhlintmeren Feind. JBen der Edwindel faft, f)
ploglid) und in jolder Hithe, dber mag feine Seele Gott empfehlen. €3
flivet einent vor den ugen, die Stniee verfagen den Dienft. und was

nan aud) mit den Handen angreift, nan vermay 8 meyr ferizubalten.
Das wuple id), DOevr, al3 mein Solu miv urief, ibm fet dibel. Fiiv
thit gab’s feine YNcttung mebr auf der Lell: und wie id) thn mit ven
Hianden nady dev Leiter tapyen fabh, auf der id) ftand. o wufite idy aud,
daB th mit thm 3u Grunde gelien mubte, wenn er {ie exfakte, und ihm
war dod) nidht geholfen. La trat mir dad CGlend bder armen Kinver
vor die Geele, die mit einemt Sdjlag beire Crnabrer verlicren {ollten
uno vater: und nutterlod auviidblieben, wnd, Herr, ob e3 mir aud
bag Blut in den Udbern gerinnen madite — wie mein Sobu eben meine
Leiter evgreifen wollte, trvaf idy thn mit meinem Fupe {drer auf den
Sopf, bdab er jdbh hinabitiivste. Dasd Gab id) gethan, Herr, weil eine
Ctinmme miv {agte, dafi idh e3 thun mufte. Mnd wenn ed ein BVer:
bredjen war vor NMenjdeir, {o will ichy’3 biigen.” |

Jhut, ed war ,,vov MWenfden”, vor tem Hejety yvar fein Lerbredyen,
wie der 2lle e8 aber ,biiBte”, das fonnten wir aus ber Uxt jeben,
wie fie ihn lange Jabre nadher 3u Grabe trugen und ausd den Fhrdnen
der Enfel, die ev ju Waifen gemadyt Hatte.
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Hans Albers stimmte 1936 begeistert zu

hatte zwar in den
E dreifliger und vierzi-

ger Jahren bereils so
ziemlich alles auf der Kinolein-
wand verkdrpert, was gut,
beriihmt und teuer gewesen war
- den unschlagbaren Privatde-
tektiv Sherlock Holmes zum
Beispiel, den abenteuerlustigen
Liigenbaron Miinchhausen und
ebenso den tapferen Sergeant
Berry. Dieses Angebot aber, das
ihm da eben die Bosse der Film-
produktionsfirma UFA unter-
breitet hatten, schien ihm unter
all den Rollen, die ihn bisher
vor die Kamera gelockt hatten,
die eindrucksvollste zu sein. Sie
erinnerte den Kinoliebling Hans
Albers an seine Jugendzeit, als
er selbst mit Feuereifer die
spannenden Indianergeschich-
ten eines Karl May schmékerte
und dessen Westernhelden Win-
netou, Old Shatterhand und wie
sie sonst so alle hieen zu seinen
unschlagbaren Vorbildern erho-
ben hatte.

Und diesen Old Shatterhand,
den sollte er jetzt wirklich und
wahrhaftig in eigener Person
darstellen. So lautete jedenfalls
das schmeichelhafte UFA-An-
gebot, das an ihn ergangen war.
Da gab es fir Albers kein Zo-
gern, und bereitwillig gab er hie-
fiir an jenem Junitag des Jahres
1936 sein spontanes Jawort.

Das plotzliche UFA-Interesse,
einen May-Stoff, zu verfilmen,
war damals durch den erfolgrei-
chen Start des 1936 erstmals in
Dresden vorgefiihrten Karl-May-
Tonfilms , Durch die Wiiste" er-
wacht, der am 20. Februar ge-
startet war und seither einen re-
gelrechten ,,Boom" vor allem
unter dem jungen deutschspra-
chigen Publikum ausgeldst hatte.

Nur vier Monate, nachdem
,Durch die Wiiste” erstmals
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tiber die Kinoleinwand geflim-

mert war, liegt uns eine Bespre-

chungsnotiz der UFA vom 23.

Juni vor, die die Verfilmung des

E\Imnetou-Stoﬁes zum Thema
at.

Den UFA-Leuten war ihr da-
maliges Vorhaben dermaBen
wichtig, dafl das gesamte Film-
projekt, dessen Vorbereitungen
sofort in Angriff genommen
worden waren, kurzerhand zur

Verschlullsache erkliart wurde.
Der beauftragte Drehbuchautor,
Gerhard Menzel, machte sich
noch 1936 an die Arbeit, ein er-
stes Exposé - einen Entwurf der
Filmhandlung - zu verfertigen.
Dennoch dauerte es vom er-
sten Drehbuchentwurf Menzels
bis zur tatsichlichen Realisa-
tion des ambitionierten Filmpro-

jektes volle sechs Jahre. Der Ti-

tel fiir das Wildwest-Abenteuer

mit Hans Albers stand bald fest:

»Pie ewigen Jagdgriinde“ solite
der Streifen heillen.

Zum Jahresausklang 1942
hatte Gerhard Menzel einen er-
sten Drehbuchentwurf abgelie-
fert, was der Reichsfilminten-
dant Hans Hinkel im darauffol-
genden Friihjahr 1943 zum An-
laB nahm, sich nunmehr ernst-
haft mit einer Kalkulation iiber
die zu erwartenden Produktions-
kosten zu beschiftigen. Die Ate-
lieraufnahmen waren in Wien
vorgesehen, und Karl Hartl, der

Produktionschef der Wien-Film,
hatte den offiziellen Auftrag der
UFA erhalten, den May-We-
stern hierorts fertigzustellen. -
Allerdings erwies sich die fi-
nanzielle Planung fiir dieses
Vorhaben in jenen Monaten als
schwierig. Der Zweite Weltkrieg
tobte mit  unverminderter




Wucht und  ver-
schlang enorme Geld-
mittel. Erst im Juli
1944 konnten die
Vorbereitungen in ein
konkreteres Stadium
treten. Aber schon
gab es neuerliche
Schwierigkeiten: Die
von den UFA-Produ-
zenten  errechneten

war den UFA-Leuten denn doch
zuviel. Es wurde ein endgiiltiger
Kostenvoranschlag  gefordert
und als dringend bezeichnet, da
der StartschuB fiir den Drehbe-
ginn der ,Ewigen Jagdgriinde®
- die AuBenaufnahmen waren
im Protektorat Bohmen-Mahren
wegen der dortigen waldreichen
Landschaft und der schluchtar-
tigen Flufitiler vorgesehen - am
1. September 1944 fallen sollte.
Auch der Regisseur fiir dic May-
Verfilmung stand inzwischen
fest: M. W. Kimmich.
Inzwischen ging auch das
Jahr 1944 langsam seinem isnde
zu, und der Weltkrieg trat in
seine letzte Phase. Der Nieder-
gang des Hitler-Regimes zeich-
nete sich bereits deutlich ab.
Dennoch plante man be1 der
UFA unentwegt weiter, um das
spektakuldre Projekt der May-
Verfilmung , Die ewigen Jagd-
griinde“ doch noch zu einem
Abschlufl zu bringen. Gauz an-
ders dachte man jedoch zu die-
sem Zeitpunkt in Berlin. Die
zustandigen Stellen im Goeb-
bels-Ministerium waren nicht
mehr linger bereit, sich auch
noch die auflaufenden finanzi-
ellen Probleme der Filmleute
aufzuhalsen. Drohte doch der
Aufwand, den der Albers-Strei-
fen nunmehr erforderte, sich ins
Gigantische aufzubldhen. Al-
lein fiur die Ausstattung waren
an die 200 Statisten vorgese-

Kosten fiir den Film
bewegten sich zwi-
schen 5 und 5,6 Mil-
lionen  Reichsmark
und erreichten damit
fast die Rekordsumme
von 6 Millionen, die
vordem Hans Albers’
bislang teuerstes
Filmunternehmen

,2Miinchhausen“ ver-
schlungen hatte. Das

hen, die als , Indianer* iiber die
Filmleinwand galoppieren soll-
ten. Mindestens 100 Pferde
muBliten ebenfalls herbeige-
schafft werden, um einen mog-
lichst realitdtsnahen Ablauf der
Szenen zu garantieren.

Dazu kam ein hoher Kostii-
metat, die Finanzierung einer
spektakuldren Schlachtaui-
nahme sowie die milieugetreue
Abwicklung von mittels Model-
len geplanten zwolf Explosions-
szenen.

Dazu kam an Geldaufwand
atch nuch das Honorar fiir die
jewciligen Duoubles der Haupt-
darsteller. Jeder der ,Stunt-
men* sollte 59.000 Reichsmark
erhaiten.

Am 4. August 1944 flatterte
dern  Wien-Film-Produktions-
chef Karl Hartl eine Mitteilung
aus Berlin ins Atelier, worin
dieser aufgefordert wurde, bel
der Herstellung seines Films
eine rigorose Kostenreduzierung
vorzunchmen. Hartl blieb keine
Zeit, sich Derartiges zu uberle-
gen. Bereits am 8. August 1944
kam fiir die UFA-Produzenten
das endgiiltige ,, Aus”.

Doppelt schade, dal§ das auf-
wendig geplante Filmprojekt
nach dein Krieg nicht verwirk-
licht worden ist. Als ,,0ld Shat -
terhand“ wire der ,blonde
Hans" (Albers) sicher ein ful-
minantes , may“-sterliches Er-
lebnis gewesen. .. Peter Krassa

Aus dem Wochenblatt »Samstag« vom 12. 10. 1996.
Vel. auch M-KMG Nr. 80, S. 56.
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Wiener Karl-May-Runde

Zum dritten Male im Jahr 1996 traf sich am 5. November im Lokal »Gosser Bier-
klinik« in der Wiener Innenstadt der Kreis der Wiener Karl-May-Freunde. Der
Organisator, Prof. Dr. Willi Brauneder, konnte dank der Werbung einige neue Karl-
May-Freunde begrii8en, vor allem aber, zum zweiten Male in diesem Jahr - aus
Berlin - das Ehepaar Klaus-Peter Heuer. Mit Interesse begutachtete die Runde das
von Frau Kolb (Nationalbibliothek Wien) mitgebrachte Originalheftchen » Verei-
telte Bemiihung«. Einige Kenner alter Biicher waren sich einig, daB Papierqualitiit
und Druck fiir ein Erscheinen wie in der Broschiire angegeben um 1869 sprechen
und damit doch wohl eher gegen die Autorenschaft Karl Mays. Mit Interesse dis-
kutierte man auch die zunehmende Forschung um die von May beniitzten Quellen,
die es immer mehr erlaube, jenen Bereich abzustecken, der auBerhalb dieser Ar-
beitsweise von Jugenderinnerungen »spiegelnd« beeinfluBt sein konnte. Man wer-
de wohl zunehmend zur Kenntnis nehmen miissen, daB May nicht nur ein »sich
spiegelnder« Autor, sondern ein zahlreiche Vorlagen oft sehr minuzids benutzen-
der Verarbeiter war. Herr Tokstein machte anhand von mitgebrachten Xerokopien
auf May-Erscheinungen der Zwischenkriegszeit aufmerksam, namlich auf eine in
Wien im Verlag J. Roller erschienene »Reiseerzihlung von Karl May« mit dem
Titel »Hadschi Halef Omar«, von der es, einschlieBlich eines Bandchens in der
»Soldaten-Bibliothek«, drei Ausgaben gab sowie auch eine Parallelausgabe vom
KMY 1n Radebeul. In der Reihe »Erdkreis-Biicher« erschien diese aus Szenen der
Gesammelten Werke I und Il zusammengesetzte »Reiseerzihlung« 1927 auch noch
im Verlag J. Singer/Berlin unter dem Titel »Im Reiche des Kalifen oder Hadschi
Halef Omar«. Die vor allem am 4. April 1996 in der Wiener »Kronen-Zeitung«
geduBerte Meinung, Karl May habe 1912 nichtin »den Sophiensilen« in der Marx-
erstralie, sondern in dem »Sophiensaal in der KrugerstraBe« gesprochen, stieB auf
grofle Skepsis. Zwar fdllt in allen damaligen Zeitungsmeldungen die Einzahl
»Sophiensaal« auf, wie vor allem auch auf den Ankiindi gungen des Vortrages, wo
sich iiberdies die Adresse »Wien I, Krugerstrale 3« findet, aber als Kartenverkaufs-
stelle »bei Kehlendorfer«und nicht als Veranstaltungsort. Die Einzahl »Sophiensaal«
findet sich allerdings auch auf den Eintrittskarten zum »Vortrag Karl May«, und
huer mit der Adrelangabe »III, Marxergasse 13«. Etwas enttiuscht zeigte sich die
Runde davon, daf} im eben erschienenen »Jahrbuch der Karl May Gesellschaft«
(1996) 1m »Literaturbericht« der Sammelband »Karl May und Osterreich« noch
keine Erwihnung fand, so daB man mit Spannung dem nichsten Jahrbuch entge-
gensieht.

Auf groBen Zuspruch stieB die von Herrn Erich Hammerler gemachte Ankiindi-
gung, fiir 1998 sei in den May-traditionellen »Sophiensilen« ein Karl-May-Festi-
val geplant, bei dem Herr Ilmer in der erprobten Verkleidung des Maysters dessen
Wiener Rede von 1912 auszugsweise vortragen werde. Gleichsam als » 100 Jahre

May am Wiener Kaiserhof« wurde angeregt, diese Szene von 1898 nachzuspielen.
Wilhelm Brauneder, Wien
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Marlene Dietrich und Karl May

O lieb, solang du lieben kannst!

O lieb, solang du lieben magst!
Die Stunde kommt, die Stunde kommt,
Wo du an Gribern stehst und klagst.
Und wer dir seine Brust erschlieft,

O tu ihm, was du kannst, zulieb,
Und mach ihm jede Stunde froh
Und mach ihm keine Stunde triib
Und hiite deine Zunge wohl.

Bald ist ein boses Wort gesagt.

O Gott, es war nicht bos gemeint.
Der andre aber geht und klagt.
Dann kniest du nieder an der Gruft
Und sprichst: O schau auf mich herab,
Der hier an deinem Grabe weint.
Vergib, daf8 ich gekrinkt dich hab,

O Gott, es war nicht bds gemeint.
Er aber sieht und hirt dich nicht,
Kommt nicht, daf du ihn froh empfingst.
Der Mund, der oft dich kiifite, spricht nie wieder:
Ich vergab dir lingst.

Er tat's. Vergab dir lange schon,
Doch manche heife Trine fiel
Um dich und um dein herbes Wort.
Doch still er runt. Er ist am Ziel.

Ferdinand Freiligrath

» L icbeslieder?« sagte Robert.
» Hch twill Ihnen xeigen,
dafy dies kein Liebeslied ista.

Lr nalm das Blatt auf und las:
»@ lieb, solang du [ieben kannst!

@ [ieb, solang du lieben magst!
Bie Stunde kommt, die Stunde konnd,
Mo du an Gribern stelyst und klagst.
Nennen Bie das ein Lieteslied,
Herr Seidelmann?

Nein und tausendmal nein! . ..
Ferdinand Freiligrath ist der Dichter.
L v meint hier die giittliche Liecke, fuelche
sich durch den Menschen am Mitmen-
schen offenbaren snll. Mollte Gott, dak
seine Liener sich auch dieser Liehe
befletfigten, anstatt fiir freiherrliche
Hausbesitzer die Cassirer des
Miethzinses 2u seinl«

Ber Porsteher mackte eine Geberde
des Abschens.

»J reiligrath, der Rebolutionir, der
Batteslengner! LUnd auf die Diener
Bottes schimpfen Bie. Jch sehe,
dafy Bie keine Hilde ferdienen.«

»Es ist vielleicht ein kitschiges Gedicht.
Aber ich weifl nicht. Meine Mutter liebte
das sehr. Das sagen doch so viele Leute:
Es war nicht bos gemeint. Vielleicht heut-
zutage zu sentimental. Vielleicht.«
Marlene Dietrich

Aus dem Theater-Programm »Ich, Marlene,

Aus:

Karl May - Der verlorene Sohn -
Olms-Reprint

Seite 116/17

Musical von R. Lewandowski und M. Chr. Kosel

(Komddie im Bayerischen Hof, Miinchen)




Die » Weihnachts-Miihle«

Das Geschehen um May steht den anregenden und phantasievollen »Erlebnis-
sen in fremden Lindern« nur wenig nach. Fiir die nachgeborenen May-Freun-
de sind die »Kapriolen in der Heimat« nicht weniger unterhaltend wie die span-
nenden Reisefriichte. Der Literatur-Kritiker Carl Muth anerkannte nach Mays
Tod 1912 in der Zeitschrift »Hochland«: »Wer diese Art von Literatur, von der
sich die Biicher eines Capitain Russel, O'Reid, ja selbst Jules Vernes nicht
wesentlich unterscheiden, liberhaupt gelten 14Bt, darf auch den Mayschen Reise-
erzihlungen gegeniiber keine verwerfende Haltung einnehmen . . . Sie sind
den Gerstdckerschen Romanen im allgemeinen ebenbiirtig und iibertreffen sie
in Einzelheiten.« (Jb-KMG 19785, S. 224) Ein Urteil von Bestand. Und er kommt
schlieBlich zu der Prognose: »Das will am Ende doch etwas heiBen, und es ist
sehr wahrscheinlich, daB die Frage Karl May wie bisher unsere Literaten und
Piadagogen, so kiinftig auch den Kulturpsychologen einmal beschéftigen wird. «
(Jb-KMG 1975, S. 226) Das Wort hat sich bewahrheitet, genau so ist es ge-
kommen. Da streiten sich heute geschéftlich orientierte Leute mit Personen,
die wissenschaftliche Ziele verfolgen, nicht um Sachkompetenz, als vielmehr
um Fragen, die im Grunde fiir beide lastig und abtraglich sind. Fakten, die teils
der Vergangenheit angehdren, deren Erweckung primar jedoch der Vervoll-
kommnung des Schriftsteller-Lebens dienen. Bei gutem Willen konnen durch-
aus alle Beteiligten erfolgreich arbeiten. Je niichterner der Umgang unterein-
ander wird, desto machtiger kommt der Verdacht auf, dal Pioniere im schon-
geistigen Felde vom Gotzen Geld gepeitscht werden.

Ist der aufgezeigte Aspekt be1 Tag besehen kurios, so ist es nicht minder der
folgende Tatbestand, denn das Sprichwort »Wo Licht ist, ist auch Schatten«
hat sich wieder einmal bewahrheitet. War die Ursache eine verlegte Brille?
Jedenfalls war der Blick getriibt, die Helligkeit nicht gegeben, als man sich in
einem renommierten Hause zu einer angemessenen Weihnachtsgru8karte ent-
schloB. Die Wahl fiel auf das Bild »Winterlandschaft mit Miihle«, das von
May, als er es einst von Fehsenfeld zu Begutachtung vorgelegt bekam, mit
beiBender Ironie verworfen wurde.

Der Mayster urteilte: »Wunderbare Miihle! nicht. Von was wird sie getrieben?
Wahrscheinlich vom Miiller mit dem Mund geblasen. Unterschdchtig ist sie
nicht; das sieht man ja. Also oberschdchtig? Es tropft von den Balken. Woher
kommt das Wasser? Wahrscheinlich aus einem gewissen pot in der Schlafstu-
be. Der Zeichner hat sich einen famosen Witz geleistet! Wohin die Briicke nur
fiihren und woher der Bach nur kommen mag? Eins von beiden ist verriickt.«
(Jb-KMG 1978, S. 166)

Karl Serden, Ubstadt
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Karl May: Der Beobachter an der Elbe - 1875

Es gibt neben den beiden eindeutigen May-Geschichten dieses Jahrgangs (» Wandax,
»Der Gitano« - und man freut sich, daB die nun in lesbarer GroBe reprintiert sind)
und neben all dem, was nun wirklich nicht vom Mayster stammt, eine gewisse
Grauzone: K6nnte nicht doch der Schiuf des Freitag-Romans »Der Goldmacher«
von May geschrieben sein? Sollte man nicht doch damit rechnen, daB in den
Axmann-Geschichten dieses Bandes mehr May steckt als nur die titige Hand des
Redakteurs?

Nun freilich: Es wurde bereits an der Erhellung dieser Grauzone gearbeitet, und
wer sich an die arbeitsteilige KMG erinnert, mag sich damit auch begniigen. Aber
wenn May-Freunde nicht unbedingt zu einer etnhelligen Meinung gekommen
waren, dann schaut man doch geme selbst nach, wie sich die Sache verhilt. So
bleiben May betreffende Erkenntnisse nicht »Herrschaftswissen«, sondern kon-
nen bei denen auch durch eigene Beobachtung Raum gewinnen, von denen gilt:
»Wir sind das Volk der Karl-May-Freunde!« Darum 1st der KMG fiir diesen Re-
print zu danken.

Bei den beiden erwihnten Vermutungen teile ich die Uberzeugungen zuerst von
Dr. Plaul und dann von Dr. Lorenz, der dem Buch eine kenntnisreiche Einleitung
vorangestellt hat: Freitag schrieb auch noch den Rest seines Romans selbst, und
Axmann ist mit seinen kleinen Wiener Geschichten ein eigener, eigenstindiger
Erzahler; auch die dem jeweiligen Stil geltenden Uberlegungen bestiitigen das.

Es gibt im besprochenen Band noch eine Amernika-Erzéhlung, damit man diese
mit Mayschen Amerika-Erzahlungen vergleichen konne (in der Einleitung S. 10
links ziemlich unten ist allerdings der Name des »Haupt-Helden« verdruckt, aus
»Bonardi« wurde »Donardi«), und den Anfang eines Romans, in dem Namen vor-
kommen, die bei May spiter im »Waldroschen« eine Rolle spielen. Doch wirkli-
che Abhingigkeiten sind zwischen diesem Text und dem »Waldroschen«, zwi-
schen der erwihnten Amerika-Erzdhlung und Mays Amerika-Geschichten nicht
auszumachen.

Leider ist jedoch auszumachen, da88 im Inhaltsverzeichnis (S. 15 - warum so spit?)
ein Hinweis auf die auf S. 12 f zu findende Bibliographie fehlt, oder sollte sich der
verdienstvolle Reprint-Betreuer Ruprecht Gammler, der sie zusammengestellt hat,
selbst »vergessen« haben?

Auf S. 119 der durchgehenden Zihlung des Reprints gibt es - mitten im »Goldma-
cher« und dies noch zur Zeit, als May noch nicht die Redaktion des »Beobachters«
inne hatte - eine (die einzige, wenn ich recht sehe) »abgrundtief unsittliche « Passa-
ge mit Reizen, Formen und Rundungen, einem ausgeschnittenen Kleid aus durch-
sichtigem Stoff, einem kirschroten, zum Kusse einladenden Lippenpaar, und na-
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tiirlich ruhte das Médchen in halbliegender Stellung auf einem schwellenden Divan.
(Das tut noch eine andere Dame auch: S. 300). Nur eben: Das Midchen war voller
Herzensgiite - so ganz pafit also der Vorwurf der »Unsittlichkeit« wieder nicht.
Immerhin: Es legt sich der Gedanke nahe, da3 derartige Passagen zum seinerzeiti-
gen Repertoire gehorten, also dann spiter, als sie sich auch bei May einfanden,
keineswegs von ihm erfunden wurden. Gleiches diirfte iibrigens iiberhaupt fiir die
Art der Personenbeschreibungen gelten; in der abgedruckten Amerika-Erzihlung
hiufen sich diese geradezu.

Emst Seybold, Herzogenaurach

Karl May in Wiirzburger Zeitungen und im
Katholischen Kirchenblatt fur Sachsen - Eine Ergéinzung

Volker Griese hat uns in einem Aufsatz fiir die M-KMG zahlreiche von mir
recherchierte Presseartikel vorgestellt, die zu Lebzeiten Karl Mays iiber Leben
und Werk des Schriftstellers in Wiirzburger Zeitungen veroffentlicht wurden.
Selbstverstandlich konnte er nicht jeden damals erschienenen Artikel in sei-
nem Beitrag beriicksichtigen. Auf einen, den er unbeachtet 1a3t, mochte ich
jedoch nidher eingehen. Es ist der aus der »Neuen Wiirzburger Zeitung« vom
18. 3. 1895. Warum hebe ich 1hn besonders hervor? Nun, wihrend der Arbei-
ten fiir das im Aufbau befindliche, von mir geleitete und betreute »Zeitungs-
archiv der Karl-May-Gesellschaft« erhielt ich von Bernhard Kosciuszko einen
Brief. Ihm war aufgefallen, daBl einzelne Artikel aus dem »Katholischen
Kirchenblatt fiir Sachsen« teilweise Wort fiir Wort mit solchen aus der »Neuen
Wiirzburger Zeitung« iibereinstimmten. Verstdndlich also seine Frage, ob un-
ter den Wiirzburger Artikeln nicht auch die Rezension ist, die sich mit der
Kaktusfalle aus dem »Surehand« befabt, die Klaus Hoffmann im »Katholi-
schen Kirchenblatt fiir Sachsen« (siche Jb-KMG 1995, S. 138) aber nicht auf-
finden konnte. Ein Blick ins Archiv machte schnell deutlich, daB die Nachfra-
ge berechtigt war. Denn jene Rezension, die in Klaus Hoffmanns Dokumenta-
tion fehlt, wurde tatsachlich in der »Neuen Wiirzburger Zeitung« veroffent-
licht. Es handelt sich um den oben erwidhnten Artikel vom 18. 3. 1895
(Mnemosyne. Beiblatt zur »Neuen Wiirzburger Zeitung«). Der Vollstdndig-
keit halber sei der Text im folgenden komplett wiedergegeben.

* Sarl Aay, Olb Surehand. Mit den und foeben ju-
gelenden Lieferungen 4—7 feined Werfed fiihrt und Karl May
big in bie amerifani{de Sabara, bie Llano Eftaccabo. Linnes
ton und CIb Shatterhand fiihren ufammen mit O Surehand
einen meijfierhafien Streid) qus, indbem fie ein ganjed Heer dev
Comantjden in der Cactudfalle fangen, ofne daf ein Lropfen
Blut flieht. Dev greife Cow:-boy Old L3abdble, bder an feinen
Gott glaubt, und jebe fromme Regung Dbei einem Anbern al3
feige Derfpottet, fallt ben Jnbianern in die $Hdande, die ihn mit
fid in bie Wiijle {Hleppen. Wir find - jehr geipannt auf bdie
Fortjebung bdiefer ungemein feffelnden Erzahlung., Preid der
Qieferung 30 Pfg. Prei® bes Banded 3 L. gebd. 4 ML
Berlag von Fr. Crnft Fehienfeld Freiburg i. B,

24 Wolfgang Sdmmer, Wiirzburg



Im Namen Karl Mays: Es lebe die neue Orthographie!

Jedermann weiB} es: Unser verehrter Autor war nicht gerade ein glinzender
Stilist, im Gegenteil, seine mal Lachen, mal Kopfschiitteln erregenden Schnit-
zer in Ausdruck und sprachlicher Form sind zahlreicher, als ein zartes Leser-
gemiit vertragt. Und doch kann er immer wieder einmal von vermeintlichen
Fehlern entlastet werden. Das leistet neuerdings sogar die amtliche Regelung
der deutschen Rechtsschreibung, jawohl! Da heiBtes z. B. in § 74: »Nebensit-
ze grenzt man mit Komma ab; sind sie eingeschoben, so schlieBt man sie mit
paarigem Komma ein.« Alles klar? Dann versuchen Sie das mal, lieber Leser!
Aber nicht genug damit - auch eingeschobene Zusitze oder Nachtrige (§ 77),
ebenso Anreden, Ausrufe oder Ausdriicke einer Stellungnahme (§ 79), nicht
zuletzt einen in den angefiihrten Satz (gemeint ist wortliche Rede) eingescho-
benen Begleitsatz (§ 93) schlieft man »mit paarigem Kommac ein. (In den
bisherigen Richtlinien zur Zeichensetzung hief es in solchen Fillen noch sprach-
lich korrekt: »in Kommas eingeschlossen»). Und weiter geht's: Sind Zusitze
oder Nachtrige eingeschoben, werden sie »mit paarigem Gedankenstrich« (§
84) eingeschlossen.

Da der oben empfohlene Versuch gescheitert sein diirfte, frage ich, ob iiber-
haupt schon einmal jemand ein (wohlgemerkt: ein) Komma »paarig« gesetzt
und wie er das angestellt hat. Noah konnte immerhin noch seine vielen Tiere so
in die Arche fiihren, denn damals gehorten zu einem Paar immer noch zwei.
Was dagegen nicht alles in unserer sdkularisierten und biirokratisierten Welt
verlangt wird!

Aber nicht um eine der vielen Unsinnigkeiten der neuen Rechtschreibregelung
geht es mir; man soll ja iiberall das Positive sehen. Und darum mochte ich den
partiellen Nutzen solcher Neuerungen aufzeigen, ndmlich in bezug auf Karl
May. Mit dem amtlichen Segen oben zitierter Formulierungen kann man unse-
ren verehrten Autor wenigstens auf einem kleinen Teilgebiet, dem des sprachli-
chen Ausdrucks, rehabilitieren und in Schutz nehmen vor den gelehrten Kriti-
kern unter seinen Liebhabern.

Ich meine die Stelle aus »Der Geist des Llano estakado«, an der einer der
beiden Snuffles feststellt, daB der todlich verwundete Indianer »zu zweien auf
einem Pferde sitzen muBlte«'. Es war wohl nicht recht, da} sich Helmut Schmiedt
in seinem ansonsten so schonen Artikel »Helmers Home und zuriick«? iiber
die Formulierungskiinste des Maysters mit dem schmihenden Ausdruck
»Sprachspiel des nicht mal héheren Blodsinns« und dem ironischen Verdikt
»Vor solchen Heldentaten kann die Literaturwissenschaft nur kapitulieren«
lustig machte. Immerhin wird schon ein Komma oder Gedankenstrich »paa-
rig« gesetzt - richtig! Dann wird doch wohl ein Komanche, zumal wenn er
vielleicht gar schon tot 1st, wie die Snuffles vermuten, »zu zweit« auf seinem
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Reittier sitzen konnen - vollig richtig! Wenn aber doch nicht, dann sollte man
wenigstens jeden fiir die Rechtschreibreform Verantwortlichen einzeln zu Paa-
ren treiben - wir' doch gelacht, wenn das nicht ginge . . .

Werner Kittstein, Trier

1) Karl May, Die Helden des Westens. Stuttgart 1890, 310. - Der Geist des Llano estakado, hg.

v. Bernhard Kosciuszko. Stuttgart (Reclam) 1984, 98
2) Jb-KMG 1982, 60-76

Der reinste Hohn

Am 19. 12. 96 brachte Hessen 3 unter der Moderation von Uwe Giinzler ein
‘»Stadtgesprich« aus Fulda: »Nur zur Weihnachtszeit? Was Sie schon immer
iiber Kirchen wissen wollten«. Geladen waren der katholische Bischotf Dyba
und der evangelische Kirchenprasident Steinacker. Zum Thema Okumene sagte
Steinacker: Zwischen Christen und Juden ja, mit den Moslems nein; denn die
hitten einen anderen Gott, wie man aus der Lektiire des Koran ersehen kon-
ne! Wieso das? Auch die Moslems haben den gleichen Stammvater (Abraham)
und - wie wir schon von Karl May wissen - wird Isa Ben Marryam am )iingsten
Tag auf der Moschee der Ommajaden in Damaskus erscheinen, zu richten die
Lebendigen und die Toten. Fiir welchen Gott wohl handelte Jesus, der Sohn
Marias? Der evangelische Kirchenprasident hat damit eine Kampfansage von
sich gegeben, die kaum mehr zu regulieren ist. Und dem Karl-May-Leser kann

dabei iibel werden.
H. Hatzig

Textstellen: Bd. 3/349, 10/27, 264, 17/105, 18/195, 23/251, 27/522 u.a.

In diesem Zusammenhang sei auf die Ringparabel von Lessing aus »Nathan
der Weise« hingewiesen (3. Aufzug), 150 Jahre vor May geschrieben! Dazu
Heinz Stolte: »Auf den Spuren Nathans des Weisen« 1n Jb-MKG 1977, S. 171f.
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Jiirgen Seul, Ahrweiler

Karl Mays Briefe an die Heimatpresse

Fiinf Leserbriefe Karl Mays im « Hohenstein-Ernstthaler Anzeiger»

Zu den Hohepunkten der Anti-May-Kampagne des Rudolf Lebius gehdrte zweifelsohne sein
Bemiihen, Karl May in der Offentlichkeit als unverbesserlichen, kriminellen Charakter zu
brandmarken, der in jungen Jahren u.a. das Leben eines Rauberhauptmannes gefiihrt habe. So
erschien am 3.Dezember 1909 in Lebius' Zeitung «Der Bund» ein Artikel, der erstmalig die
Legende vom Riuberhauptmann Karl May aufbrachte. Als Quelle dieser obskuren Behauptung
fungierte in erster Linie der Hohenstein-Ernstthaler Gartenarbeiter Richard Krigel, dem seine
Informantenschaft eine Strafanzeige und Privatklage Mays wegen verleumderischer Beleidigung
einbrachte.?

Noch bevor es in jenem Rechtsstreit zu einer Entscheidung kam, sprach das Schoffengericht in
Charlottenburg Rudolf Lebius am 12.April im Beleidigungsverfahren May./.Lebius frei, obwohl
er May als "geborenen Verbrecher” bezeichnet hatte

Die Art und Weise, wie die Presse in den Tagen darauf dieses Urteil aufgriff, gehdrt zu den
fragwiirdigsten Begleiterscheinungen dieses Prozesses, in dem auch die unbewiesene Rede von
Mays Riuberleben in jungen Jahren gewesen war. Obwohl in der Sache selber gerade durch den
juristischen Riickgriff auf einen Rechtfertigungsgrund gemaB § 193 StBG nichts ausgesagt worden
war, wurde in der Presse unkritisch und plakativ vom "Riuberhauptmann Karl May" gesprochen.
Auch in Mays Heimatstadt Hohenstein-Ernstthal erschienen in den beiden Tagen nach dem Urteil
in den ortlichen Zeitungen, dem «Hohenstein-Ernstthaler Anzeiger» und dem <Hohenstein-
Ernstthaler Tageblatt» entsprechende Artikel. So kolportierten beide Zeitungen die Gertichte und
Unwahrheiten iiber Karl May, wie sie im Verlauf der Charlottenburger Verhandlung von Rudolf
Lebius geduBert worden waren. Der «Anzeiger» tat dies in zwei Artikelr?, wihrend das
«Tageblatt» zundchst nur in einem lingeren Beitrag ein Konglomerat der Lebius-Behauptungen
unkritisch als erwiesene Tatsachen wiedergab.

Erst mehr als einen Monat nach diesen Publikationen nahm May Kenntnis von den Artikeln im
«Anzeigers, woraufhin er sofort Strafanzeige und Privatklage gegen den verantwortlichen
Redakteur Emil Horn wegen verleumderischer Beleidigung einreichte$ Von dem Artikel im
«Tageblatt» wuBte er zu diesem Zeitpunkt offenbar noch nichts. Das Verfahren gegen Horn wurde
schlieBlich am 14.Juli 1910 durch BeschluB des Amtsgerichts Hohenstein-Ernstthal eingestellt, da
sich die Parteien verglichen hatten. Ausloser des Vergleichs war eine Erklirung im «Anzeiger» am
3.Juli 1910, worin von der Redaktion die betreffenden Artikel vom April zuriickgezogen wurden
und man "bedauert(e), mit diesen unwahren Behauptungen informiert worden zu sein..."”. Die
Redaktion versprach kiinftig "...in dhnlichen Féllen vorher sich beim Prnvatklager nach dem
wahren Sachverhalt zu erkundigen. ™
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Mit diesem Vergleich hatte May nicht nur einen Prozefl in seinem Sinne beendet, sondern mit dem
«Anzeiger» auch ein publizistisches Sprachrohr in seiner Heimatstadt gewonnen, daB ithm schon
sehr bald niitzlich wurde.

So wandte sich der Schriftsteller Anfang August an den ehemaligen Prozefigegner und bat um den
Abdruck eines Leserbriefes, der zu seinem ProzeB gegen Kriigel und die bevorstehende
Verhandlung Stellung bezog:

1. Leserbrief Karl Mays vom 4.August 1910 - veréffentlicht am 6. August 1910:

Karl May gegen Lebius.

Herr Karl May schreibt uns:

Sehr geehrter Herr Redakteur!

Die vielen zuschriftlichen Fragen, die gerade jetzt aus Hohenstein-Ernstthal und Umgebung an
mich gerichtet werden, veranlassen mich, IThnen die beifolgende Klarstellung zuzusenden und um
deren baldige Verdffentlichung in Ihrem geschdtzten Blatte zu bitten.

Meine Privatklage gegen den Ernstthaler Arbeiter Kriigel, die am 9. dieses Monates in erster
Instanz dort zur Verhandlung steht, hdngt auf das engste mit meiner gerichtlichen Abwehr gegen
die maplosen Angriffe des durch seine unaufhorlichen Spionierereien auch in Hohenstein-Ernstthal
sattsam bekannt gewordenen Charlottenburger "gelben” Journalisten Rudolf Lebius zusammen.
Dieser Herr, ein iibergetretener Sozialdemokrat, gab 1904 in Dresden ein Blatt heraus, mit dem
er zugrunde gehen mufte, weil er, der auf die Unterstiitzung der Christlich-Sozialen angewiesen
war, sich trotzdem in seinem Blatte dffentlich riihmte, aus der christlichen Kirche ausgetreten zu
sein. Er stand sich so, daf} er wegen ganz geringer Betrige ausgepfindet werden mufte. Er
begliickte sonderbarer Weise gerade mich mit der Ehre, fiir ihn zahlen zu sollen. Er kam zu mir,

gab sich fiir volistindig zahlungsfdhig aus und forderte Geld, erst 3 bis 6 Tausend, dann sogar
bare zehntausend Mark. Dafiir wolle er mich und meine Werkeinallen
Zeitungenriihmen und preisen. Seine hierauf beziiglichen Briefe liegen jetzt bei
den Akten. Es versteht sich ganz von selbst, daf3 er nichts bekam. Da ging er hin und
schrieb nicht fiir, sondern gegen mich. Er verdffentlichte eine ganze Reihe von Artikeln, die in
ihrer widerlichen Absichtlichkeit, mich persénlich zu vernichten, geradezu beispiellos zu nennen

sind.

Nachdem er aus Dresden verschwunden und in Berlin wieder aufgetaucht war, setzte er von dort

aus seine journalistischen Machinationen gegen mich in der Weise fort, daf3 ich mir wie ein

gehetztes Wild vorkam, dem iiberall, wohin es sich wendet, ein Schufi entgegenknallt. Er
liberschiittete mich in Pamphleten, Zeitungsartikeln und Flugbldttern mit den unqualifizierbarsten
Beleidigungen und Verleumdungen, von denen ich mir eine Liste angelegt habe, die ich ndchstens
verdffentlichen werde. Diese Liste enthdlt bis jetzt 416, sage und schreibe vierhundertsechzehn
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ihm nachgewiesene Unwahrheiten, von denen die meisten in geradezu raffinierter weise ersonnen
und in Anwendung gebracht worden sind Uber einige von ihnen, die sich auf mein angebliches
"Raiuberleben” beziehen, soll am 9. dieses Monates gerichtlich verhandlet werden. Lebius
behauptet, diese Liigen von Kriigel gehort zu haben; Kriigel hingegen gibt mir gegeniiber nur zwei
Punkte zu, die er gesagt haben will. Ich bin niemals Rduber gewesen, am allerwenigsten mit
Kriigels Bruder, und von all den Rduberhauptmdnnereien, die mir von Lebius vorgeworfen
werden, ist keine einzige wahr. Ich leugne nicht, daf ich vor nun 40-50 Jahren mit den Gesetzen
in Konflikt gekommen und dafiir bestraft worden bin; aber was ich damals in tiefster, seelischer
Depression und Zwangslage tat, wiirde in der jetzigen, aufgekidrteren Zeit nicht vor den Richter,
sondern vor den Arzt gehdren. Auch habe ich es mehr als genug gebift, und kein Mensch besitzt
das Recht, es mir, zumal nach so langer Zeit, noch vorzuwerfen. Mein Name ist von dem
verstorbenen Kriigel und anderen mibraucht worden; das hat er eingestanden. Jeder Zechpreller
schrieb damals auf den Tisch, er sei Karl May; aber mir selbst einen solchen Unsinn
nachzuweisen, ist unméglich, denn ich habe ihn nie begangen. Da ich Schriftsteller resp. Dichter
bin und mehrere Millionen Leser habe, ist es ja moglich, daf sich ein Kranz von Legenden um
meine Person und meine Heimat gebildet hat; aber was Lebius iiber mich berichtet, das sind keine
Legenden, sondern offenbare Liigen und Verleumdungen, deren Urheber ich ganz unbedingt
entdecken und bestrafen lassen muB. Ich habe meine Heimat lieb und werde das wahrscheinlich
noch ganz besonders beweisen. Auch liegt es mir volistindig fern, einen Sohn dieser Heimat, und
sei er auch nur der Arbeiter Kriigel, gerichtlich bestrafen zu lassen, so lange ich es vermeiden
kann. Aber es ist meine Pflicht, mir Klarheit zu verschaffen, ndmlich Klarheit dariber, wer
eigentlich der Liigner ist, ob Kriigel oder Lebius. Darum habe ich meine Privatklage angestrengt,
und ich hoffe, diese Klarheit zu erlangen. Kriigel ist fiir diesen Tag der Angeklagte; Lebius hat als
Zeuge zu erscheinen. Es steht zu erwarten, daf Lebius versuchen wird, wo moglich, alles auf
Kriigel abzuwiizen, damit dieser allein bestraft werde, er selbst aber der Strafe entgehe, ich kann
das nicht verhindern. Jedenfalls aber lehne ich jede Veramtwortung ab, falls der ungebildete
vertrauensselige Arbeiter dem pfiffigen Charlottenburger Journalisten vor Gericht ebenso
unterliegen sollte, wie er ihm damals bei dem schlauen Aushorchen und Ausfragen in den "Drei
Schwanen” unterlegen ist.

Hochachtungsvoll

Radebeul-Dresden

den 4. August 1910 Karl May

Aber auch der ProzeB gegen Kriigel endete am 9.August beim Koniglichen Amtsgericht
Hohenstein-Ernstthal mit einem Vergleich, da der Angeklagte Richard Kriigel zugeben mubte,
manche May-Anekdote ungepriift an Lebius weitergegeben zu haben. "Er nimmt infolgedessen
diese beleidigenden Angaben zuriick. Der Privatklager nimmt diese Ehrenerklarung an.®
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Mit dem Verlauf und Ausgang auch dieses Verfahrens konnte May mehr als zufrieden sein. So
kam ihm der Umstand zustatten, daB sich der ehemalige Prozegegner bereit erklarte, gegen den
eigentlichen Drahtzicher der Anti-May-Kampagne, Rudolf Lebius, auszusagen. Diese Aussage
erfolgte am 17. August vor dem Hohenstein-Ernstthaler Notar Dr.Oskar Dierks, der ein
beeidigtes Protokoll aufsetzte. Der fiir May interessante Kerninhalt des Protokolls bestand in der
Offenbarung, daB Kriigel von Lebius gegen Zahlung von 2000 Mark zu unwahren gerichtlichen
Aussagen verleitet werden sollte. Postwendend wandte sich May zwei Tage spiter wieder an den
«Hohenstein-Ernstthaler Anzeiger», dem er das Protokoll zum Abdruck iiberlie. Einleitend
verfate er ein Vorwort, da mit dem Protokoll am 21.August 1910 tatsdchlich verdffentlicht
wurde:

2. Leserbrief Karl Mays vom 19. August 1910 - verd6ffentlicht am 21. August 1910:

Karl May gegen Lebius,

Vorwort.

Ich wurde ganz plotzlich von zuverldssiger Seite benachrichtigt, daB der als "Karl-May-Toter”
bezeichnete Rudolf Lebius seinem angeblichen Gewdhrsmann Richard Kriigel in Ernstthal zwei
tausend Mark versprochen habe, wenn er gegen mich einen Meineid leiste. Ich fuhr sofort
nach Hohenstein, um Kriigel zu fragen. Sowohl er als auch seine Frau gaben ohne Weigern die
gewiinschte Auskunft: Sie bestdtigten es. Ich lief beim Koniglichen Amisgericht anfragen, ob es
angdngig sei, eine eidesstattliche Versicherung hieriber aufzunehmen und erhielt den Bescheid,
da meine Privatklage gegen Kriigel durch Vergleich beseitigt sei, empfehle es sich, mich in der
heutigen Angelegenheit nicht an das Gericht, sondern an den Notar zu wenden. Ich tat dies. Herr
Rechtsanwalt und Kéniglicher Notar Dr.Dierks nahm Kriigel und seine Frau in ein duferst
gewissenhaftes Verhor, dessen Ergebnisse indem beifolgenden Protokoll niedergelegt und beeidigt
worden sind. Ueber die Konsequenzen dieser Aussagen und die Liigenhaftigkeit der Wort. 12 Es
bleibt Jedermann iiberlassen, sich seine eigenen Schliisse daraus zu ziehen.

Radebeul-Dresden,

den 19. August 1910. Karl May.

Anschlieffend erfolgte der Abdruck des Protokolls, dessen Wortlaut bereits an anderer Stelle
wiedergegeben ist!! und daher hier nicht aufgefiihrt ist.

Inzwischen hatte sich auch Rudolf Lebius zu Wort gemeldet und am 13.August im «Anzeiger» den

Abdruck einer Gegendarstellung!2 zu Mays Leserbriefen veranlat. Wenige Tage spiiter erwiderte
May das Vorbringen seines Hauptgegners:

20



3.Leserbrief Karl Mays vom 19.August 1910 - verdffentlicht am 23. August 1910:

Herr Karl May

bittet uns unter der Versicherung, daB alle seine Angaben wahr seien und er fiir dieselben jede
Verantwortung iibernehme, um Aufnahme nachstehender Ausfiihrungen:

Sehr geehrter Herr Redakteur!

In Ihrer Nummer 188 bringen Sie Herrn Rudolf Lebius, in der er mich in einem Atem immerfort
der Unwahrheit zeiht, wihrend doch alles, was er da vorbringt, von der ersten bis zur letzten
Zeile das absolute Gegenteil der Wahrheit ist. Er behauptet, nicht auf die Unterstiitzung der
Christlich-Sozialen angewiesen gewesen zu sein; das war aber nur ein Schreibfehler. Er weif nur
zu wohl, dap es sich nicht um diese, sondern um die National-Sozialen handelt. die er, um Geld
aus mir herauzulocken, direkt an mich verriet obwohl er von ihrem Wohiwollen
existierte. Dieser Verrat an seinen eigenen Freunden und Wohltdtern (z.B. an Doktor Hdinel)
empérte mich derart, daB ich ihn sofort aus meiner Wohnung herauskomplimentierte, ihn niemals
wieder bei mir empfing und auch auf seine schriftlichen Versuche, mich auszuborgen, keine
Anmtwort gab.

Er behauptet ferner, nicht aus der christlichen Kirche ausgetreten zu sein und gibt sich vor
Gericht fiir lutherisch aus. In seinem eigenen Blatte, der "Sachsenstimme” Nummer 12 aber
erkiiirte er: "Der Herausgeber der "Sachsenstimme” (damit meinte er sich selbst) ist 1889 aus der
Kirche ausgetreten.” Siehe Seite 2, Zeile 9 von oben. Was er von seinem Besuche bei mir, meiner
Absicht, mich mit Kapital an seinem Bldttchen zu beteiligen und ihm den Verlag einer Broschiire
zu iibergeben, erzdhit, ist reine Erfindung. Auch hier ist gerade das Gegenteil wahr, wie seine
von mir verdffentlichten Briefe zur Evidenz beweisen. Er wire der Allerletzte gewesen, dem ich
geschdftlich oder gar mit Geld hatte nihertreten mégen! Er behauptet sogar, nicht gegen, sondern
fiir mich geschrieben zu haben. Wie er zu dieser Verwegenheit kommt, wiirde mir unerfindlich
sein, wenn er nicht eben Lebius hiefe! Der "jetzt in Berlin lebende Schriftsteller”, der Material
gegen mich gesammelt hat, ist Fabel. Ebenso Fabel ist es, dap ich stets der Angreifer gewesen sei
und daP er mich noch nie verklagt habe. So z.B. war er noch am 19.Mai 1908 vor dem
Schiffengericht Berlin-Schineberg gezwungen, eine Klage gegen mich zuriickzunehmen. So ist
seine ganze Berichtigung von Anfang bis zum Ende weiter nichts als eine Anhdufung von
neuen Unwahrheiten, diefirihn den einzigen Weg der Rettung bilden sollen.

Wie alles Vorhergehende, so ist auch seine schlieBliche Behauptung unwahr, daB die
Entscheidung zwischen ihm und mir in Berlin fallen werde. Nur kurzsichtige Menschen konnen
dieser Ansicht sein. Die liigenhaften Geriichte iiber mich sind in Hohenstein entstanden und von
dort aus weiterkolportiert worden. Will ich das Ubel mit der Wurzel ausrotten, so mufi das dort
geschehen, wo die Wurzel steckt, also in Hohenstein-Ernstthal. Darum habe ich erst Kriigel
verklagt, und darum hat nun auch Dr.Frisch die Klage von mir erhalten, die ich gern umgehen
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wollte, die aber notwendig wurde, weil alle meine Nachsicht, die ich seit langem gegen ihn hegte,
vergeblich war. Die Verhandlung gegen Kriigel hat gezeigt, was von den iiber mich ausgetreuten
Geriichten zu halten ist; die Verhandlung gegen Dr.Frisch wird die evidente Fortsetzung davon
sein. Ich werde meine Klage gegen ihn und die auf sie folgenden Schriftsdtze ebenso
veroffentlichen, wie er seine Beleidigungen in die Zeitung setzte; das ist doch selbstverstandlich.
Frisch und Kriigel und Kriigel und Frisch! Diese beiden bisher gleichgesinnten Herren haben sich
die Aufgabe zugezogen, als Angeklagte an ihrem eigenen Leibe zu beweisen, wo der Schurke
wohnt, um den es sich hier handelt, ob in Radebeul oder in Berlin. Der einfache Arbeiter Kriigel
hat diese seine Aufgabe gelést und zwar in ehrenhafter Weise. Er hat seinen fehler dffentlich und
gerichtlich gutgemacht und den groPen, moralischen Mut besessen, seinen personlichen 1. etl zur
Entlarvung des Hauptschuligen beizutragen. Nun stehe ich vor der Frage: Wird Dr.Frisch, der
hoch iiber dem armen Arbeiter stehende, akademisch gebildete Herausgeber, Hauptredakteur und
spiritus rector ehrenhaft handeln? Oder wird er sich hinter den zeichnenden Redakteur zu
verstecken suchen, der verdffentlichen muf, was nicht fiir, sondern gegen mich spricht? Wir
werden ja sehen!

Durch das vom Koniglichen Notar, Herrn Dr jur.Dierks aufgenommene Protokoll und den eidlich
erhirteten Aussagen von Kriigel und Kriigels Frau ist die Verleitung zum Meineid durch die
Versprechung von baren zweitausend Mark klar erwiesen. So ist Herr Lebius liberall
herumgelaufen und hat Belohnungen versprochen, damit man gegen mich aussage und gegen
mich unterschreibe. So hat er meine geschiedene Frau, Emma Pollmer aus Hohenstein, gegen
mich gewonnen, indem er ihr fiir Lebenszeit monatlich hundert Mark versprach. Sie mufite gegen
mich aussagen und gegen mich unterschreiben. Er zwang sie sogar, ihre Pretiosen zu versetzen,

damit man sagen solle, sie sei in dieses Elend nur durch mich geraten. Die monatlich hundert
Mark aber hat er nie gezahlt. Sie borgte sich nach und nach 1500 Mark, um leben zu konnen, und
lieB mich dann, als es nicht mehr ging, bitten, sie vor Lebius zu retten. Ich habe es getan. In
Ghnlicher Weise sind auch die angeblichen "eidesstattlichen Versicherungen” entstanden, mit
denen er vor gericht und in der Presse gegen mich manipuliert. Er ist immer auf den Beinen und
erscheint iiberall, um Zeugen zu beeinflussen. Da muf man wohl fragen, ob das so fortgehen
kann und darf, ob einem Mann, der mitten in einer Menge von Beleidigungsprozessen steht und
immer neue Verleumdungen ersinnt, ein so gefdhrlicher Spielraum fiir Kollisionen gelassen
werden darf. Es ist durch Eid erwiesen, daf er Tausende bietet,um meineid
swillige Zeugen fiir seine Unwahrheiten zu gewinnen. MiSte
dieser Mann nicht eingesp errt werden, bis seine Prozesse entschieden sind? Er hat sich
schon viele Monate lang unter vielen Geldkosten die gripte Miihe gegeben, meine Vaterstadt und
ihre Umgebung, meine Verwandten, meine Bekannten und Freunde, meine Geschdftsverbiindeten
gegen mich einzunehmen und aufzuwiihlen. Hat das Gesetz denn wirklich keine Macht, Menschen,
die in dieser Weise gemeingefihrlich sind, wenigstens fiir solange unschddlich zu machen, bis es
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ihnen nicht mehr moglich ist, mit Meineidsbezahlungen und dhnlichen Dingen hausieren zu
gehen?

Hochachtungsvoll

Radebeul-Dresden, Karl May.

den 19.August 1910.

Mittlerweile hatte May auch Kenntnis von dem Artikel des «Tageblattes» vom 14.April
genommen, der am 28.Juni durch einen weiteren Beitragl iiber die Charlottenburger Verhandlung
ergianzt worden war. Auch hier reichte er Strafantrag und Privatklage gegen die Verantwortlichen,
den Verleger und Herausgeber Dr.Alban Frisch sowie den Redakteur Wilhelm Lippacher, ein.!4
Am 26.August 1910 kam die Redaktion des «Hohenstein-Ernstthaler Anzeigers» einer erneuten
Bitte um Veroffentlichung eines Leserbriefes Karl Mays nach, der sich mit dem neuen
ProzeBgegner auseinandersetzt:

4.Leserbrief Karl Mays vom ?.August 1910 - veroffentlicht am 2¢. ~ugust 1910:

Herr Karl May

bittet uns um Aufnahme folgender Zeilen:

Sehr geehrter Her Redakteur!

Ich beldistige Sie abermals. Ich bekam die Nr.195 des "Hohenstein-Ernstthaler Tageblattes”
zugeschickt und fithle mich den Bewohnern meiner Heimatstadt gegeniiber verpflichtet, zu den
neuesten Investiven des Hern Dr.Frisch einige feststellende Bemerkungen zu machen.

Lassen Sie sich den Ausdruck "Leiborgan” in Gottesnamen gefallen! Er verrdt uns dadurch, daf
er das rein sachliche Gebiet verlassen und mit Waffen kimpfen will, die man abzulehnen hat.
Dasselbe wird auch durch den unwahren Ausdruck "pamphletartig” erwiesen. Wir aber haben
ernst zu sein und werden Herrn Dr.Frisch in diese Region des holflosen Spottes nicht folgen. Er
spricht von einer "Zuschrift”, die er von mir empfangen habe; es war aber meine
Beleidigungsklage gegen ihn. Aus welchem Grunde er, der akademisch gebildete Herr, sich den
Anschein gibt, als ob er eine gewohnliche "Zuschrift” nicht von einer Beleidigungsklage
unterscheiden konne, mag dahingestellt bleiben. Er spricht von Punkten, die nur "angeblich” fir
mich beleidigend seien. Ich zdhle diese Punkte auf:

Ich habe die schweren Vorwiirfe, die gegen meine Werke erhoben worden sind, nicht widerlegen
konnen. - - Ich hdtte im Erzgebirge eine Rduberbande gebildet. - - Ich hdtte literarischen
Diebstahl begangen. - - Ich hditte auf dem Seminar eine Uhr und eine Meerschaumpfeife
gestohlen. - - Ich hdne Einbruchdiebstihle in einem Uhrenladen veriibt. - - Ich hdtte mich mit dem
Deserteur Kriigel verbunden, und meine Riuberbande habe nur mit Hilfe des Militars aufgehoben
werden konnen. - - Ich hitte meinen Genossen Kriigel mit Hilfe einer Uniform von der Arretur
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befreit. - - Ich habe in Mailand meine Verbrechen verraten. - - Was ich als literarischer

Verbrecher getan habe, solle gar nicht erwdhnt werden usw. usw. -

Jeder Leser dieses Blattes wird wohl fiihlen, daf diese Unwahrheiten nicht nur "angeblich”

beleidigend sind, sondern wirklich beleidigend, und zwar im hoéchsten Grade, den man sich

denken kann. Auch Herr Dr.Frisch scheint den bekannten aber vergeblichen Weg aller meiner

Gegner einschlagen zu wollen, ndmlich den der falschen Darstellung und des Versteckens hinter

herbeigezogenen Dingen, die gar nicht zur Sache gehdren. So ist es gar nicht wahr, daf ich im

"Anzeiger” gesagt habe, ich wolle ihn verklagen, sondern ich habe gesagt, da er die Klage von
mir bereits erhalten habe! Und was will Herr Dr.Frisch auf diese meine Klage tun?

Er sagt es selbst: "sondern, daf wir May und seine literarischen Siinden vor der gesamten

deutschen Qeffentlichkeit wiirdigen werden!” Also er will nicht etwa das tun, was einfach seine
Pflicht und Schuldigkeit ist, ndmlich nachweisen, daff seine Beleidigungen auf Wahrheit beruhen,
sondern er will noch weiter schimpfen, schimpfen und seine Schuld und Beweisunfdhigkeit hinter
diesen Schimpf verstecken! So pflegten wir zu tun, als ich noch kleiner Junge war.

Unter gereiften Mdnnern und vor Gericht aber ist das anders. Herr Dr.Frisch wird es nicht

vermeiden konnen, die Wahrheit seiner Anschuldigungen beweisen zu miissen.

Was er mit dem Ausdruck "literarische Selbstentmannung” sagen will, das fallt auf ihn zuriick und
beruht auf falscher Darstellung. Es ist den Herren vom "Anzeiger” niemals eingefallen, auf "ihre
eigene Wahrnehmung zu verzichten”, sondern sie haben sich nur von dem ekelhaften, kindischen

Treiben abgewendet, auf den Wink irgend eines journalistischen Hinz oder Kunz gehorsam auf
mich loszuschlagen, ohne sich vorher zu iiberzeugen, ob ich das auch verdiene. Es ist Pflicht und
Gebrauch bei Ehrenmdnnern, stets beide Parteien zu horen und dann erst zu entscheiden. Wer

das nicht tut, ist ein hochst zweifelhafter Ehrenmann. Indem die Firma Horn u. Lehmann sich
entschlossen hat, nicht nur meine Verleumder, sondern auch mich zu fragen und dann erst zu

handeln, hat sie sich von der bisher iiblichen Inhumanitdt und Ungerechtigkeit emanzipiert und
einen mdnnlichen Vorwdrtsschritt getan, dem jedermann nur zustimmen muf. Wer sich aber von

der unbegriindeten Feindseligkeit eines Avenarius und dhnlicher unduldsamer Literaturpdpste
derart abhdngig macht und auf ein eigenes, selbstindiges Urteil derart verzichtet, daB er, ohne
auch den Beschuldigten zu fragen, blind auf ihn losschldgt, sobald man es von ihm wiinscht, der
hat sich selbst, seine Individualitit und seinen Charakter verloren und jene "beispiellose
[iterarische Selbstentmannung”an sich veriibt, von welcher Herr Dr.Frisch zu

sprechen beliebt.

Und was zuletzt den von ihm erwdhnten Lokalpatriotismus betrifft, so gehdrt es jedenfalls nicht zu
den Verpflichtungen einer Vaterstadt, die angeblichen Fehler und Gebrechen ihrer Sohne in die
Welt hinauszuposaunen, wie Herr Dr.Frisch nun erst recht zu tun sich vorgenommen hat, sondern

sie als die Mutter des von ihr und in ihr Geborenen wei8 nur zu wohl, daB die sogenannten
Schmerzenskinder oft gerade die besten Kinder sind und daB, wer aus der Fremde hergezogen ist,
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ganz sicher nicht das Recht besitzt, sich zum Richter von Personen aufzuspielen, deren einstige
heimatliche Verhdltnisse und spiiteren Werdegang er gar nicht kennt. Wonach zu achten.'s

Mit hochachtungsvollem Gruf

Ihr

Karl May.

Ein letzter Leserbrief Mays wurde am 31. August im «Anzeiger» publiziert und erneut beschiftigte
sich das Schreiben mit dem ProzeBgegner Dr.Frisch:

5.Leserbrief Karl Mays vom 7. August 1910 - verdffentlicht am 31. August 1910:

May contra Frisch.

Herr Dr. Frisch will sich bis zur Verhandlung in Schweigen hiillen. Das rate ich ihm auch, zumal
wenn ich daran gehe, die Wahrheit dessen, was er in seiner Nr.198 vorbringt, einer Priifung zu
unterwerfen. Namlich u nw a h r ist, daB sich mir der Anzeiger bedingungslos zur Verfiigung
stellt. Unwa hr ist, daf er das einzige deutsche Blatt ist, welches auf meiner Seite steht. Nur
die Sensations- und grofsprecherische Presse ist gegen mich. U nw a h r ist, daf ihm bis
26.August eine Privatklage von meiner Seite nicht zugestellt worden sei. Er hat sie ja gerade von
dieser Seite, ndmlich von mir selbst bekommen, und ich habe zu gleicher Zeit das Kénigliche
Amisgericht hiervon versténdigt. Es ist u nw a h r, da Herr Dr.Frisch alles straflos nachreden
und verdffentlichen darf, was irgendein Ligner in einem fingierten Beweisantrage vorzubringen
beliebt, um seinen Gegner zu schéidigen. Es ist u nw a h r, da er seinen Bericht aus
"auswdrtigen, grofien Bldttern” genommen hat, denn dieser Bericht wurde schon am 13.April
gesetzt, und da konnte noch kein einziges grofes auswdrtiges Blatt in seinen Hdnden sein. Es ist
unwahr da Herr Dr.Frisch der Angegriffene ist. Ganz abgesehen von den Angriffen in
seinem Tageblatte kann ich einige Dutzend einwandfreie Zeugen bringen, welche gern beweisen,
in welcher Weise er sich privat und in offenen Restaurationen iiber mich auszudriicken pflegt. Und
esist auch nicht wahr daf meine Ausfiihrungen gehdssig gewesen sind. Ich habe die
- Wahrheit gesagt, weiter nichts. Gehdssigkeit liegt mir iiberhaupt génzlich fern, auch in dieser
Klage gegen Herrn Dr.Frisch. Ich will Klarheit haben. Ich will wissen, von wem er diese
Unwahrheiten hat, ob von Lebius oder von einem Anderen. Ich wiirde jeden anderen Hohenstein-
Ernstthaler, der in dieser Weise von mir spricht, ganz ebenso verklagen. Denn diese
Verleumdungen miissen doch nun endlich einmal zum Aufhdren kommen! Freilich, wenn dieser
Herr Dr.Frisch anstatt seine Gewdhrsmdinner zu bezeichnen, Alles auf "auswdrtige grofe
Zeitungen” schiebt und in derselben Weise gegen mich fortféhrt wie bisher, so muf und wird es
freilich auf thm sitzen bleiben. Er sagt: "Doch liber alles dies und noch einiges andere gedenken
wir uns mit Herrn May indem Gerichtssaal zu u nter halte n"” So nehme er in die
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Schweigsamkeit, in die er sich zuriickziehen will, folgende ernste Versicherung mit: Dieser
Gerichtssaal ist kein Tingeltangel und kein Ueberbrettl, sondern ein heiliger Ort; an seiner Tir
stehen Scheu und Ehrfurcht Wache. Wer da von "Unterhaltung” spricht und zwar von einer so
widerlichen, der lduft Gefahr, fiir grofsprecherisch gehalten zu werden. Auch kann ich mir nicht
denken, dap die dortigen Herren Richter und Anwiilte, obgleich er vielleicht persénlich mit ihnen
verkehrt, ihm gestatten werden, seinem Unterhaltungsbediirfnisse die Ziigel schiefen zu lassen.
Und was schlieBlich nun auch mich selbst betrifft, so habe ich die Belehrung des Herrn Dr.Frisch
seiner Unterhaltung vorzuziehen und werde mich bemiihen, nichts anderes als nur diesen Zweck
im Auge zu behalten.

Karl May.

Auch dieser ProzeB endete schlieBlich mit einem Vergleich, in dem Dr.Frisch erklirte, da seine
Zeitung Karl May nicht habe beleidigen wollen und man kiinftig sorgsame journalistische
Recherche in Angelegenheiten Karl May betreffend versprach. Umgekehrt zog der Schriftsteller
Strafantrag und Privatklage zuriick. Das Gericht stellte das Verfahren daraufthin am 20.Dezember
1910 ein.16

Anmerkungen:

1 «Der Bund», Nr.51, Artikel "Hinter die Kulissen” vom 03.12.1909; sieche Dokumentation bel
KluBmeier, Gerhard, Die Gerichtsakten zu Prozessen Karl Mays im Staatsarchiv Dresden, Jb-
KMG 1981, 262-299 (289); kiinftig KluBmeier, Gerichtsakten, Jb-KMG 1981, 262-299

2 Strafantrag und Privatklage gegen Richard Kriigel vom 10.03.1910 bzw. 21.05.1910 beim Kgl.
Amtsgericht Hohenstein-Ernstthal, Nr.35, Aktz.: P 22/10

3 Konigliches Schoffengericht Charlottenburg, Urteil vom 12.04.1910, Geschéftsnummer 35. B.
295/09, siche Wortlaut bei Lebius, Rudolf, Die Zeugen Karl May und Klara May: ein Beitrag zur
Kriminalgeschichte unserer Zeit, Berlin-Charlottenburg 1910, Reprint mit einer Einf. von Jirgen
Wehnert. Liitjenburg 1991, 5.296-298

4 «Hohenstein-Ernstthaler Anzeiger»: Nr.83, Artikel "Charlottenburg. (Privattelegramm.)” vom
13.04.1910 und Nr.84, Artikel "Hohenstein-Ernstthal, 13.April" vom 14.04.1910

5 «Hohenstein-Ernstthaler Tageblatt»: Nr.84, Artikel "Karl May vor Gericht" vom 14.04.1910

6 Zweifacher Strafantrag und Privatklage gegen den Redakteur Emil Horn («Anzeiger») vom
21.05.1910 beim Kgl. Amtsgericht Hohenstein-Ernstthal, Nr.36 u.37, Aktz.: P 23/10 und P
26/10

7 Erkldrung der Redaktion des «Hohenstein-Ernstthaler Anzeigers» in Nr.151 vom 03.07.1910

8 ebd.
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9 Protokoll der Offentlichen Sitzung des Koniglichen Schoffengerichts beim Amtsgericht
Hohenstein-Ernstthal vom 9.August 1910, Blatt 64 der Akte P 22/10, sieche KluBmeier,
Gerichtsakten, Jb-KMG 1981, 262-299 (289)

10 Liicke im Text, die vermutlich auf einem Setzfehler beruht

11 siehe KluBmeier, Gerichtsakten, Jbo-KMG 1981, 262-299 (290-292)

12 «Hohenstein-Ernstthaler Anzeiger»: Nr.188, Gegendarstellung von Lebius: "Berichtigung des
Herrn Rudolf Lebius" vom 13.08.1910

13 <«Hohenstein-Ernstthaler Tageblatts: Nr.146, Artikel "Der Beleidigungsprozess unseres
Landsmannes Karl May gegen Lebius" vom 28.07.1910

14 Strafantrag und Privatklage gegen den Verleger und Herausgeber Dr.Alban Frisch sowie
Redakteur Wilhelm Lippacher («Tageblatt») vom 11.08.1910 beim Kgl. Amtsgericht Hohenstein-
Ernstthal, Nr.34, Aktz.: P 40/10

15 Liicke im Text, die vermutlich auf einem Setzfehler beruht

16 BeschluB des Kgl. Amtsgerichts Hohenstein-Ernstthal vom 20.12.1910

Neues Buch von Jorg Kastner (KMG)
»Die Fliigel des Poseidon. Kaiser Neros Olypiade. Historischer Roman«

Riitten & Loening 1996. Farbiges Umschlagbild mit einem Motiv vom Wa-
genrennen aus dem Ben-Hur-Film von 1959.

Der Verlag hat offensichtlich etwas zu stark auf die »Olympia-Tube« gedriickt.
Tatsdchlich liegt hier ein sehr gut erzahlter menschlicher Schicksalsroman vor,
der im alten Griechenland und Rom im Jahr 76 v. Chr. spielt. Die Erzihlweise
folgt bester Tradition; man wird an Noah Gordons »Der Medicus« oder »Der
Schamane« erinnert.

Ein junger Hirt macht sich auf den Weg zu den Olympischen Spielen, um nach
seinem Vater zu suchen, der auf diesem Weg vor mehr als einem Jahrzehnt
verschollen 1st.

Vielleicht war es ein Lektor, der die vertraute Erzidhlweise an zweil Stellen
durch eine neudeutsche Wendung unterbrochen hat?

Auf S. 49 heiBt es: »Macht das einen Sinn?« und auf S. 297 heiBt es, daB die
Fortsetzung des Rennens »keinen Sinn macht«. An diesen beiden Stellen muB

man trotz der fesselnden Lektiire etwas Luft holen!
H. Hatzig
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Neues um Karl May

KARL-MAY-GESELLSCHAFT. Die Stadtbibliothek Hohenstein-Emstthal erhielt von der KMG 24
Karl-May-Jahrbiicher geschenkt. Freie Presse (H.-E.) 13. 9. 95.

KARL-MAY-VERLAG. Zu Weihnachten 1996 versandte der KMV (Bamberg) eine GruBkarte mit
einer Mlustration, die von Karl May fiir den Band XXIV »Weihnacht!« abgelehnt worden war (vgl.
Jb-MKG 1978, S. 166). -- Berichtigung zu M-KMG 110, S. 67, gleiche Rubrik: Die Nachricht in
Dresdner Neueste Nachr. 2. 8. 96 bezog sich auf den iilteren Sohn Wolfgang (37) von Verlagsinhaber
Lothar Schmid.

KARL-MAY-STIFTUNG. Zum »gestorbenen« eigenen Verlagsprojekt: Zwickauer Tageblatt 11. 4. 95.

MAY-AUSGABEN. Der sechste Band »Tédliches Feuer« der May-Reihe des Nymphenburger
Verlags (Miinchen, 1996) »probiert eine Palette editorischer Untugenden ebenso emsig wie un-
sensibel gegeniiber Karl Mays Werk«. Der von W. Hansen und S. Augustin herausgegebene
Band, »ein Fall von Zweitverwertung«, »besteht aus den Texten eines Sammelbandes, den man
bereits 1982 zusammengestellt hat, etwas anders angeordnet, mit einem neuen Titel und einem
neuen Nachwort versehen«. Er soll neun Indianergeschichten priasentieren, von denen allerdings
zwei gar keine sind. Die Texte sind »dem Lesebediirfnis unserer Zeit angepaBt«, als »Lizenz zur
Ausléschung des Individualstils«, zumindest bei der Titelgeschichte: »Kaum ein Satz Mays au-
Berhalb der Dialogpartien bleibt ungehudelt - der Text als frei knetbare Masse. Es wird umge-
stellt, gekiirzt und radikal gestrichen, ndmlich ein mehrseitiges fulminantes Pladoyer Mays fiir
die Indianer und ihre Menschenrechte. Auch verbessert wird allenthalben . . .« (Alle Zitate nach
der Rezension von Rudi Schweikert in Frankfurter Allgem. Zeitung, 4. 12. 96). -- Reprintaus-
gabe »Erzgebirgische Dorfgeschichten« vom KMV am 25. 2. 96 vorgestellt vom Juniorchef
Bernhard Schmid in Hohenstein-Emstthal. Freie Presse (H.-E.) 29. 2. 96. -- Der Weltbild- Verlag
(Augsburg) verramscht die »Jubiliumsausgabe« des KMV Bamberg: Fiinf »Dreierpacks« (je
DM 19.95, statt DM 44 .40) mit den Béanden 1-6, 10-13, 16-19, 41. Dort auch der »Jubiliums-
Bildband (Olms) von Klu8meier/Plaul (DM 24.80). Verlagskatalog 1/97, S. 66-67.

VORTRAGE. Dr. Martin Lowsky, »Abdera, Oberon und anderes. Zur Priisenz C. M. Wielands bei
Fontane, May, Schmidt« im Rahmen des 36. Miinstereifeler Literaturgesprichs der Friedrich-
Ebert-Stiftung und Gesellschaft der Arno-Schmidt-Leser, Bad Miinstereifel, 22. 9. 96. -- Der
Erzgebirgsverein beschiftigte sich am 26. 9. 96 mit Karl May (Heimatabend). Zwickauer Tage-
blatt 26. 9. 95. -- Dr. Chr. Heermann: »Warum waren Karl May und Hedwig Courths-Mabhler in
der DDR verboten«? am 6. 11. 96 im SchloBhotel Nebra. Mitteldeutsche Zeitung 23. 9./27. 9.
96/6. 11. 96; Unstrut-Echo 23. 11. 96; Wochenspiegel / Heimat-Echo 27. 9. 96.

VERANSTALTUNGEN. Lesung von Anne Levin, Sigrid Schniickel und Christoph Miiller am 28. 5. 96
im Tibinger Zimmertheater: Arno Schmidts Funk-Essay iiber Karl May »Old Shatterhand und die
Seinen«. Metzinger/Uracher Volksblatt 28. 5. 96, 31. 5. 96 (»Neunzig Prozent Wortplattier - zehn
Prozent Genius«). -- 5. Karl-May-Festtage (17.-19. 5. 96) in Radebeul: Ausfiihrlicher Bericht (Rein-
hard Marheinecke) in Karl May & Co 65/Aug. 96; touristik management 4/96 S. 6.

BUCHER UBER KARL MAY. Dr. Chr. Heermann, »Karl May ritt nicht im Auftrag der Arbeiter-
klasse«, Mitteldeutsche Zeitung (Halle) 7. 11. 96. -- Klaus-Dill-Jubildumsedition mit May-Illu-
strationen u. a. im J. Heider-Verlag, Bergisch-Gladbach. -- Horst Scharfenberg, »Karl-May-Koch-
buch«, Neuausgabe im KMV Bamberg 1996. Freie Presse 3. 10. 96.
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PreSSE. Abdruck des May-Gedichts »Ich war ein Dichter . . .« aus der Publikation »Ein wohlge-
meintes Wort« (Gauke-Verlag Liitjenburg 1994, Hrsg. M. Petzel und Dr. J. Wehnert; S. 30) in Ostsee-
Ztg. (Wismar) 9. 7. 96 S. 11. - »50 Jahre CCC-Film Artur Brauner«: Zum Karl-May-Fest '96 in
Berlin. 3 S. m. 6 Abb. in Karl May & Co Nr. 66 (R. Marheinecke). -- »Old Shatterhand auf fremden
Pfaden« (Peter Krassa), Karl May & Co 66. -- »Karl May, Biirger fiir den Frieden« und »Ein Briik-
kenschlag zum Leser« (Karl Serden, betr. »Der Schwarze Mustang«) in: Blitter fiir Volksliteratur
(Graz) 3 und 4, 1996. -- Aufruf »Verschollene May-Stiicke zuriickgegeben«, Zwickauer Tageblatt
20. 10. 95. -- GroBer Bericht tiber die »Winnetour I« der KMG von Petra Knauer und Regina Arentz
sowie Thomas Grafenberg »Auf den Spuren Old Shatterhands durch die USA« in zwei Teilen »Te-
xas« und »New Mexico«, Karl May & Co 65 und 66, elf Seiten. -- Prager Volksztg. 25. 10. 96:
»Journalist, Dichter«: Manfred Hecker iiber Camill Hoffmann, angeregt durch Dieter Sudhoffs Bei-
trag in M-MKG 109 und das von ihm herausgegebene »Politische Tagebuch«, Alekto-Verlag, Kla-
genfurt 1995. -- Karl May in Leipzig, Nr. 27/Dez. 96: »Shocking: Noch ein Schock!« (betr. BILD),
»Karl May und das UnterbewuBtsein«, aus »Neugeist« vom Okt. 1940, Lakosa Tashina (Liselotte
Welskopf-Henrich) aus Schweriner Volksztg. 14. 9. 96. -- »Hohenstein-Emstthal: Die Stadt der Dich-
ter«, Chemnitzer Morgenpost 29. 11. 95. -- »Kapriolen um die KM-Geburtsstadt«, Freie Presse 13, 1.
96. -- »Ein Biihnenstiick von Karl May?«, Zwickauer Tageblatt 23. 3. 95. -- »Karl May stand bei
Digedags Pate«, Zwickauer Tageblatt 20. 1. 96. -- »Karl May war nicht anders«. KM in Beziehung zu
Stephan Hermlin gesetzt von Karl Corino. Frankfurter Allg. Ztg. 30. 12. 96. -- »Zu faul, um ehrgeizig
zu sein« (iiber Carl-Heinz Démken) von Karl Knietzsch. Ganzseitiger Artikel mit Abb. in Dresdner
Neueste Nachr. 6. 7. 96 (im »Riickblick 1996« des Freundeskreises des KM-Museums Radebeul). --
»Kleine Wolke« in Biedenkopfs Wigwam. Bonner ExpreB 16. 10. 95. -- Ritselecke in der Zeitschrift
»Olga-Briefe« der Karl-Olga-Altenpflege, Stuttgart, 3/96, S. 15/16: Gesucht 1st Karl May.

RUNDFUNK. MDR, 7. 7. 96: »Winnetou - die Schlacht in der Mapimi«. -- ORF I, 14, 10. 96,
Sendung »Kontext«: Erw. KM's in der Besprechung des Indianer-Sachbuches »Fivehundred
Nations«.

AUSSTELLUNGEN. »Der Geist des Llano Estacado«, 25. 2.-30. 3. 96, und »Karl May und Weih-
nachten«, 28. 11.-30. 12. 95 im Karl-May-Haus Hohenstein-Ernstthal. Freie Presse 25. 11./15.
12. 95/20. 2./22. 2./126. 2./28. 3./28. 11. 96; Wochenspiegel 14. 12. 95; H.-E. Amtsblatt 12, 12.
95. -- Karl-May-Haus auch in der Prisentation »Lichtblicke im Chemnitzer Land«, 11. 10.-15.
10. 95 in Bonn: »Bonn im Zeichen Karl Mays« 15. 10. 95 mit Dr. Chr. Heermann. General-
Anzeiger (Bonn) 16. 10. 95; H.-E. Amtsblatt 14. 11. 95. -- »Karl May und die Indianer« im
Leipziger Paunsdorf-Center mit personlichen Gegenstinden Mays und Indianistik, 17.-21. 10.
95, Zwickauer Tageblatt 18. 10. 95; Freie Presse 20. 10. 95. -- »Karl May im Spiegel der Brief-
marke«, 5.-14. 7. 96 im KM-Haus Hohenstein-Emstthal. Pegasus 65/Dez. 96; Wochenspiegel
11. 7. 96: Sachsendreier 24/Dez. 96 (Heermann); Philatelie 247/Jan. 97 (Heermann).

MusgkgN. Karl-May-Haus Hohenstein-Ernstthal: 1996 wurden iiber 9000 Besucher gezahlt./
Besitz griechischer May-Buchausgabe./Verschollene KM-Objekte (Petschaft »Old Shatterhand«
u. a.) wieder da./KM-Wanderweg./Findling. Freie Presse (H.-E.) 3. 3./10. 10./28. 10./28. 11./29.
11. 96/4. 1. 97; Chemnitzer Morgenpost 25. 2. 95/12. 10. 96; Sachsenring-Blick 23. 10. 96;
Wochenspiegel 27. 12. 96; siehe hierzu auch die KMG-Nachr. 110, S. 13/14. -- Radebeul: Bis-
her 6,5 Mill. Besucher. Kommunalpolitische Blitter 7/96, S. 522; Zwickauer Tageblatt 23. 3. 95.

TONTRAGER. Filmmusik »Im Reiche des Silbernen Léwen« (Raimund Rosenberger) auf Musik-
kassette, Stereo, ca. 45 min, fiir DM 39.90 vom Karl-May-Archiv Michael Petzel (Gottingen).
-- »Friede fiir den Balkan«: Interview mit Martin Bottcher nach Vorstellung seiner »Friedens-
melodie«. Reiner Boller in Karl May & Co 65/Aug. 96.
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BUHNEN. Gro8e Berichte in Karl May & Co 65/Aug. 96 iiber Bad Segeberg (Christine Hiinseler),
Caldern (bei Marburg; »Winnetou I«) (Regina Arentz), Bischofswerda (Ulrich Neumann),
Altenbrak (Franz Behrenbeck), Elspe (Gabi von Berg/Hildegard Dudda), Mérschried (Jutta
Girtner/Doris Cwidak), sowie Karl May & Co 66/Nov. 96 iiber Greifensteine (Stefan Wagner),
Gfohl (Jutta Girtner), Weitensfeld/Gurktal (Andrea Stange), Bad Segeberg (Nicolas Finke,
Torsten Greis). Interviews mit Rolf Hoppe und Rainer Schone. Hoppe-Zitat: »Triiumen gehtrt
zum Leben. Ertraumen wir uns mit Karl May ein gutes Leben«. Ferner: Kommunalpolitische
Blitter 7/96 S. 523-525. (Bad Segeberg, Elspe); Basses Blatt 18. 10. 95, Abendztg. (Miinchen)
24. 12. 96/Liibecker Nachr. 24. 10. 96 (Bad Segeberg), Zwickauer Tageblatt 11. 5. 96/Freie
Presse 4. 1. 96/Sachsenring-Blick 4. 1. 96 (Stausee Oberwald, Hohenstein-Ernstthal); Frankfur-

ter Rundschau 9. 11. 96 (Hoyerswerda).

FERNSEHEN. Die Italiener drehen in Indien einen dreiteiligen Film nach Emilio Salgari, dem
»italienischen Karl May«: »Die Riickkehr von Sandokan« mit Fabio Testi und Romina Power.
Echo der Frau 48/96 S. 11. -- Sendungen iiber den Indianermaler Winold Reiss (1884-1954) aus
Karlsruhe: Siidwest 3 am 14. 9. 96 (SDR-Magazin 9/96 S. 30) und ARTE 26. 12. 96. In der
zweiten Sendung wurde gesagt, Reiss habe durch Karl May die Anregung dazu erhalten, 1913 in die
USA zu gehen, aber erst spiter die Gelegenheit gefunden, in einem Blackfeet-Reservat rd. 500 Por-
triits zu malen. (Mitteilung W. Hammer). -- Das KM-Buch »Winnetou Ill« (Radebeuler Ausg.) spielt
eine Rolle in der Filmkomddie »Nich' mit Leo« mit Jiirgen von der Lippe (RTL 12. 1. 97). -- Uber das
ZDF-Filmprojekt »Winnetous Riickkehr«: (unter der Regie des Kroaten Marijan D. Vajda, AuBen-
aufnahmen Sept. bis Dez. 1996 in Spanien): »Winnetou reitet wieder«, TR 7 (Ziirich) 52/96, 4 S.;
»Warum reitet Winnetou wieder«, Bad. Neueste Nachr. 7. 12. 96; »Der stolze Winnetou reitet wie-
der« Delmenhorster Kreisblatt 10. 12. 96; »Lieber rot als tot« Spiegel 47/96 S. 154-155; »Winnetous
Riickkehr« TV Movie 26/96, 2 S.; »Mit 67 Jahren nochmal aufs Pferd« Bild am Sonntag 11. 11. 96.
-- Kinofilme im Femsehen: Neunteilige Reihe im »Kabel 1«: »Der Schatz im Silbersee« 7./9. 12. 96,
Abendztg. (Miinchen) 7. 12. 96, Gong 49/96; »Winnetou I« 14./16. 12. 96, Abendztg. (Miinchen) 14.
12. 96, TV 50/96, Gong 50/96, »Winnetou II« 21./23. 12. 96, Abendztg. (Miinchen) 21. 12. 96;
»Winnetou [II« 28./30. 12. 96, Abendztg. (Miinchen) 28. 12. 96; Bild und Funk 52/96; »Unter Gei-
ern« 4./6. 1. 97, Abendztg. (Miinchen) 4. 1. 97; »Der Olprinz« 11./13. 1. 97, Abendztg. (Miinchen)
11.1.97; »Old Surehand I« 18./20. 1. 97. Ferner: »0Old Shatterhand« RTL 3. 10. 96; »Winnetou und
sein Freund Old Firehand« Pro 7 1. 11. 96; »Der Schaiz der Azteken« RTL 25. 12. 96; »Die Pyramide
des Sonnengottes« RTL 26. 12. 96; »Winnetou I« ORF I 1. 1. 97; »Der Schut« ZDF 26. 12. 96;
»Winnetou Il« ORF16./9. 1. 97; »Winnetou Ill« 12. 1. 97.

ERWAHNUNGEN, Biicher: Wolfgang Hohlbein, »Der Hexer von Salem« (Weltbild-Verlag, Augs-
burg 1995, Band 3, S. 767); Jens Rusch: ». . . aus den Biichern«. Brunsbiittel 1996, S. 44f, 47 mit
Exlibris-Abb.: KM als Kara Ben Nemsi und Old Shatterhand; Zettelkasten 15. Jahrbuch der
Gesellsch. d. Amo-Schmidt-Leser 1996. Frankfurt/M./Wiesenbach, S. 85f (Hinweis auf Mays
Kompositionen und die Platte »Ernste Klidnge«, S. 148, 152, 178ff), Joachim Fernau: »Hallejujah.
Die Geschichte der USA«, Herbig 1988 S. 137, 145, 181, 236; Brigitte Hamann, »Hitlers Wien.
Lehrjahre eines Diktators«, Piper, Miinchen/Ziirich 1996, S. 21, 238, 334, 544-548. Dazu Pres-
se: Siiddt. Ztg. (Miinchen) 1. 10. 96, 4. 10. 96; In der 33. Lieferung zum Loseblatt-Lexikon der
Reise- und Abenteuer-Literatur (Corian-Verlag): »Klara May« von Siegfried Augustin mit 10
Seiten Biographie, 20 Textnachweisen und 8 Hinweisen auf Sekundirliteratur. -- Presse:
Sammelrezension Dr. Martin Lowsky: Chaos und Ordnung beim Lesen. In; Die horen 183 (1996),
S. 209-213 (u.a. iiber Helmut Schmiedt, Ringo in Weimar); ders.: Die Zeit 41 (4. 10. 96), S. 36
(Besprechung von Brigitte Hamanns Buch iiber »Hitlers Wien«); Eulenspiegel 12/96 S. 51: »Einst
hat nicht mal Karl May gedacht, was BILD mit Lady Di gemacht«; »Geliebte Indianer« (Ru-
dolf Utzingers furiose Prosa) von Monika Schattenhofer, Siiddt. Ztg. (Miinchen) 1. 10. 96;
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Robert-Kraft-Neuausgaben im Ustad-Verlag (KMV, Bamberg): »Euchar Albrecht Schmid woll-
te auch das Werk von Robert Kraft pflegen, Klara May war strikt dagegen«. Dr. C. Heermann in
Leipziger Volksztg./Dresdner Neueste Nachr. u.a., 2. 11.96; May und Méllhausen: Gong 46/96;
Christopher Barker: SDR-Magazin 9/96 S. 30; ferner: Frankfurter Allgem. Sonntagsztg. 6. 10.
96; Abendztg. (Miinchen) 7. 10. 96; Com! 10/96 S. 84; Kieler Nachr. 20. 11. 96; Neue Zeitschr.
f. Musik 4/Juli-Aug. 96 S. 58; Micky Maus 3/9. 1. 97 §. 45 (Kochen mit Donald).

PERSONLICHE KMG-NACHRICHTEN. Hans Wollschliiger im Gesprich iiber sein neues Pro-
jekt: Eine Friedrich-Riickert-Werkausgabe. Kieler Nachr. 20. 11. 96; Annelotte Range (KMG):
»Zwischen Max Klinger und Karl May. Studien zum zeichnenischen und malerischen Werk Sa-
scha Schneiders«. Inaugural-Dissertation zur Erlangung der Doktorwiirde der Philosophischen
Fakultiit I der Universitit Regensburg (290 S.); Gerhard Schley (KMG), Vorsitzender der Neustrelitzer
Miinzfreunde, wurde am 13. 12. 96 60 Jahre alt. Strelitzer Echo (Amtsblatt) 11. 12. 96.

Unterlagen (bitte Quellen angeben, Zeitungsnamen

nicht abkiirzen!) und einseitig beschriebene Meldungen Herbert Wieser
zu dieser Rubrik senden Sie (auch kommentarlos) ThuillestraBe 28
| bitte an diese Anschrift: 81247 Miinchen

Unser Spendendank
Sehr verehrte Mitglieder,

- die Monate Oktober bis Dezember 1996 haben uns mit einem Spendenertrag von
DM 14.276,27 die zweitgroBte Viertquartalssumme in der Geschichte der KMG
erbracht (1995: 15.145,17 DM). Das Jahrbuch 1996 und der Reprint »Der Beob-
achter an der Elbe« haben also eine erfreulich groBe Spendenaktivitit ausgelost
und unserem in den publikationsarmen Quartalen etwas zuriickgegangenen Spen-
denkonto wieder miichtig aufgeholfen. Mit einer Gesamtsumme von nahezu 48.000
DM sind wir zwar hinter den Vorjahren (1993-1995) etwas zuriickgeblieben, ha-
ben aber die DM 50.000-Dimension wieder erreicht und liegen weit iiber den Be-
triigen von 29.000 - 33.000 DM der Jahre 1990-1992. Wir danken Thnen sehr herz-
lich, daB Sie uns auch in Zeiten erheblicher finanziellen Restriktionen so opferwil-
lig weiterhelfen und versprechen, uns fiir diese »Finanzierung« mit weiteren »hoch-
interessanten« Reprints und Publikationen zu bedanken. Ein erster Beleg dafiir st
der Materialienband von Herrn Harder, der fiir die weitere Erforschung von Mays
Kolportageromanen wesentliche Ansttfe gibt.

Mit allen guten Wiinschen und nochmaligem groBen Dank griifit Sie in alter Ver-
bundenheit

Thr Vorstand
Claus Roxin, Hans Wollschlidger, Helmut Schmiedt, Erwin Miiller,

Erich Heinemann, Ulrike Miiller-Haarmann, Uwe Richter
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UNSER SPENDTENDANK vom 1. Oktober bis 31. Dezember 1996

31 Spenden bis DM 20, - 2h2,25 A.Patz, Kerpen 30, -
M.Bauer, Neuried 22,70 W.T.Klaren, Amersfoort (NL) 50, -
E.Botschen, Detmold 50, - N.Karrenbauer, Schwalbach 100, -
R.Cromm, Kirten 03,65 E.H.Bayer, Boppard 50, -
H.-D.Heuver, Neuenhaus 122,70 E.-A.Cordes, Wilhelmshaven 20, -
K.-P.Hever, Berlin 28,40 A.Wendt, Mdrlenbach 23, -
H.Hober, Solingen | 60, - D.Fuchs, Berlin 100, -
H.Lieber, Bergisch Gladbach 150,85 B.Ruhnau, Reichelsheim 120, -
G.Marquardt, Berlin 25, - U.Leyer, Neu Darchau 45, -
H.Meier, Hemmingen 22,70 R.Jeglin, Hanroverx 9%, -
U.Mbller-Haarmann, Bonn 00, - W.Ilmer, Bonn 155, -
J.Nordmann, Neustadt 32,90 H.Schmiedt, Koln 190, -
G.Neumann, Minchen 50, - W.Hammer, Hildesheim 130, -
A.Pielenz, Nassau 24,30  J.Skliutauskas, Vilnius (LIT) 20,-
W.Sammer, Wirzburg 22,70 H.-J.Neuschdfer, Saarbricken 80, -
R.Schdonbach, Kd&ln 24,30 M.Aver, Straubing 50, -
K.Serden, Ubstadt-Weiher 29,70 W.-0.u.R.Bach, Konstonz 50, -
K.Wilke, Berlin 50, - 0.Backes, Bremen 50, -
M.Ruh, Schaffhausen (CH) 60, - M.Bauer, Neuried 25,85
B.Arlinghaus, Dortmund ¢b, - E.Bartsch, Segeherg 100, -
0.Saver, Erndtebrick 25, - J.Bauer, Bremen 50, -
E.Stange, Gitersloh 29, - W.B6cker, Recklinghausen 150, -
P.Friedrich, Darmstadt 38,65 E.Botschen, Detmold 50, -
S.Hauff, Eisingen 20, - U.Dehmer-Blohm, Rossdorf 50, -
K.-E.Spreng, Hemer 72,70  C.-H.D&mken, Rosche 30, -
I.Ebert, Berlin 50, - H.Dorfmann, Springe ‘ 25,80
M.Platzer, Buchholz 25, - W.Ederer, Berlin 20, -
G.Hippel, Bergisch Gladbach 22,70 H.Eggebrecht, Minchen 50, -
W.Fréhlich, Hamburg 32,70  K.Eggert, Stuttgact 150, -
R.Gehrke, Bad Homburg ¢e,70  R.Engesser, Stuttnart 50, -
W.Szymik, Essen 22,70 D. Czernotzki, Hauburg 50, -
U.Bocks, Ulm 50, - H.Gesche, Berlin 25, -
G.MUhlbrant, Plauen 30,03 V.Griese, Wankendorf 341,01
P.Raitbavur, Steifllingen 24,30 D.Grosse, Siegen 25, -
J.Keuten, Simmerath 50, - H.W.Hass, Hamburg 50, -
R.u.K.Kleucker, Norderstedt 50, - K.Hennig, Otterswoiler 40, -
M.-L.Schrader, Wiesbaden 50, - H.-D.Heuer, Neuvenhaus 75,85
C.Guse, Birkenfeld 23, - G.Hoffstdtter, MUnchen 50, -
R.Mehring, Kdln 80, -~ J.Holthoff, QOverath 50, -
B.Bégner, Isselburd o0, - N.Illenseer, Magdeburg - 40, -
H.Dorrenbédcher, Sulzbach 45, - W.-J.Langbein, Ligde 159, -
P.Claren, Hamburg 20, - B.Lehnhoff, Wuppertal 50, -
H.Dorfmann, Springe 72,70  G.Margquardt, Berlin 25, -
K.Eggers, Ké&ln 50, - H.Matthey, Langenfeld 50, -
K.Halletz, Hausham 30, - R.Matussek, Gottingen 50, -
R.R.Harder, Kamen 30, - H.Mees, Wiesbaden 100, -
W.Linkemeyer, Remscheid 20, - H.Meier, Hemmingen - 40, -
G.Marquardt, Berlin 25, - N.N.Meister, Arnsberg 60, -
J.Meiser, Brihl 50, - K.Metzmacher, Stuttgart 50, -
H.Mischnick, Kronberg 150, - H.MO0ller, Lorsch 50, -
H.MUoggenburg, Monchengladbach 100, - U.MOller-Haarmann, Bonn 50, -
U.Muller-Haarmann, Bonn 20, - F.Munzel, Dortmund 30, -
M.Dreger, Herzberg 30, - J.Nordmann, Neustadt 60,90
U.Schmid, Neu-Ulm 22,70  A,Pielenz, Nassau 40, -
A.Tokstein, Médling (CH) 21,70 {4 Plaschke, Bonn 50, -
P.Friedrich, Darmstadt 23,80 K.Serden, Ubstadt-Weiher 25, -
W.Rabenstein, Frankfurt/M 50, - U.v.Thiina, Bonn 50, -
M.Platzer, Buchholz 30, - G.Weydt, Ebersbecqg 30, -
B.Rothstock, Darmstadt 20, - H.Winzens, Berlin 20, -
H.Pentzeck, bortmund 30, - H.~J.Wisotzki, Lage 20, -
J.Maske, Reutlingen - 50, - R.Thein, Wirzburg 20, -
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.Styra,

.Stange,
.Schliebener,Strafllach-Dingharting
.Koch,
Paintner,
.Krause,
h.Grafenberg,
.Mantz,

.Milcke,
.Bischoff,
.London,
.W.RUther,
.Seidler,

.Haydn,
.Schultze-Berndt,
. V.Aken,
.-J.Pagels,
.Stunz,
.Ebert,
.Volkmann,
K¥rommig,

.Gottschalk,Korntal-Minchingen
.Fréhlich,
Wiohalm,

.-G.Westermann,
.ozymik,
.Jung,

.Bauer,
.Welshaupt,
.Gulden,
.Kiefer,
.Droge,

.Gottschling,
.Hofmann,
.Brake-5Schulte,
.Linden,
.8raun,

.~J.Pissler,
.Durbeck,
.Riedel,

.HiUnseler,
.Keuten,
.Thust,

.Wohlschlegel,
.Knopf,

.Backes,
.H.Kluck,

.Mehlhase,
.Scholle,

.Haefs,

.Werder,
.Held,
.Vollrodt,
.Rochau,
.Weigel,
.Plep,

.LUthi,
.Troisch,
.Halm,

Kéln
Atzerath
Gutersloh

lacfs,

(B)

Bad Harzburg
Minchen
Werl
Berlin
Krummhorn
Berlin
Pluderhsusen
Berlin

Lunen
Cottbus
Happurg
Koln
Bedburg-Hau
Nuornberg
March

Berlin

Berlin
Berlin

Hamburg
Wien {(R)
Dortmund
Essen
Huffelsheim
Ober-Flérsheim
Lindau
Grafrath
Karlsruhe
Bad Rappenau
Mannheim
Panitzsch
Breckerfeld
Solingen
Homberg
Kapellendorf
Schalkenmehren
Hoyerswerda
Koln
Simmerath
‘Erfurt
Bremen
Bad Soden
Ladenburg
Winsen
Altrip
Lonen.
Hamburg
Bremerhaven
Mainhardt
Hannover
Hannover
Eisenach
Hamburg
Embrach
Bonn
Dresden

(CH)

50, -
50, -
25, -
60, -
20, -
50, -
50, -
100, -
100, -
20, -
50, -
50, -
50, -
105, +
50, -
150, -
30, -
30, -
50, -
50, -
20, -
155, -
50, -
50, -
o0 -
24,41
50, -
50, -
60, -
50, -
50, -
20, -
50, -
20, -
25, -
50, -

20, -
50, -
45, -
30, -
40, -

100, -
50, -

100, -
50, -

100, -
20, -
50, -
50, -
20, -
20, -
50, -
50, -

140, -
24, -

50, -
40, -

P.Hofmann, Hannover 25, -
.bousenecker, Crailsheim 30, -
F.DUll, Rodersheim-Gronau 20, -
W.Pistorius, Mannheim 50, -
G.Giese, Wuppertal 50, -
H.Kiefer, Karlsruhe 20, -
H.Lediger, Wurzburg 30, -
R.Wimmer, Midnchen 25, ~
B.Reichenbach, Schortens 29, -
P.Siegel, Hamburg 50, -
L.Duisberg, Hochst 50, -
A.Schraml, Donauwodrth 20, -
B.Nuss, Bremerhsven 200, -
B.Schubert, Eisenberg 30, -
H.Mayerhofer, Passau 30, -
T.Vormbaum, Hagen 20, -
M.-L.Schrader, Wiesbaden 100, -
H.Haring, Stadtbergen 50, ~
R.KUOnzl, Nittendorf 00, -
W.Rentel, Paderborn 29, -
K.-A,Ziegs, Reinheim 20, -
h.Kopper, Bad Ems 20, -
K.Wiethdlter, Halle 50, -
C.Vogt-Herrmann, Schneverdingen 50, -
J.Brachmann, Tholey 2h, -
K.Loffel-Pauli, Stockdorf 50, -
H.Jork, Radebeul 20, -
J.Veit, Forst 30, -
G.Stehr, Norderstedt 50, -
R.-D.Zajonz, Fuldatal 25, -
H.Theis-Weiler, Vianden (L) 30, -
H.Rentsch, Kiel 60, -
H.-G.Bahr, Hamburg 0, -
E.-G.Konrath, Platten 25, -
D.Fuchs, Berlin 100, -
M.Petsch, Senftenberg 20, -
K.Bade, Stolberg 30, -
S.Mucke, Dresden 25, -
U.Leyer, Neu Darchau 71,42
W.Schmidbaver, Raubling 25, -
A.Wendt, Morlenbach 26, -
Th. H51nemann Hannover 700, -
NN ungenannt 1lnland 1692,75
NN ungenannt Ausland 271,70
Briefmarken 8, -

insgesamt 1IV.Quartal

zusammen 1nsgesamt

DM 14.276,27 .

DM 47.937,16
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