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In eigener Sache

Ein ereignis- und schreckensreicher Spidtsommer liegt hinter uns und natiirlich ha-
ben wir uns Gedanken dariiber gemacht, wie »es« weitergehen soll. Auf dem Kon-
grel} in Luzern haben sich alle Anwesenden um Normalitit bemiiht, auch wenn die
Ereignisse in den USA 1hre Schatten auch dorthin warfen, denn die Reisenden der
>Winnetour< salen fest und kamen nur nach und nach wieder zuriick. So mubte
auch die traditionelle Auktion ausfallen, weil der Auktionator Thomas Grafenberg
noch nicht aus den USA zuriickgekehrt war.

Inzwischen 1st schon wieder geraume Zeit vergangen, Zeit um Luft zu holen, und
um ein »ganz normales< Mitteilungsheft vorzubereiten. Die Mischung der Beitrige
zeigt wieder eine erfreuliche Vielfalt: Zu Beitrdgen iiber ausldandische May-Aus-
gaben und Aktivitdten ausldandischer Karl-May-Freunde gesellen sich solche iiber
mit May verbundene Personlichkeiten, ein Vergleich zwischen DDR-Indianer-
literatur und May, Buchbesprechungen und Miszellen zu Datierungen und Lokaliti-
ten, die mit May in Verbindung stehen.

In diesem Heft wird mit dem Beitrag von Jiirgen Pinnow auflerdem ein sehr um-
strittenes Thema autgegritfen: Die Frage nach den Begrifflichkeiten Volk, Nation
bzw. Volks- und Nationalcharakter. Es i1st der Redaktion bewuf3t, daf3 Pinnows
Austihrungen breiten Raum fiir Diskussionen und Widerspriiche lassen. So stellt
sich 1m Zeitalter des zusammenwachsenden Europas sicherlich die Frage, inwie-
weit ethnische und staatliche Zugehorigkeit noch unterscheidbar sein sollen bzw.
missen. Wenn wir den Beitrag verOtfentlichen, obwohl uns die moglichen Streit-
punkte bekannt sind, so gibt es hierfiir einen ganz einfachen Grund. Zu Mays Zei-
ten waren die Fragen nach Volk und Nation hochaktuell, und auch die Diskussion
iber den Nationalcharakter einzelner Volker wurde wissenschaftlich und populir
getithrt (hier se1 nur an Wilhelm Wundts mehrbdndige »Voélkerpsychologie« erin-
nert, die sich auch in Mays Bibliothek findet). Man sollte Pinnows Ausfithrungen
unter dieser Prédmisse folgen und sie nicht als ein politisches Statement mif3verste-
hen. Die Frage nach nationalen Stereotypen und ihrer Durchbrechung bei May ist
ein immer aktuelles Thema und ihre wissenschaftliche Diskussion unumginglich.

Mit besten Wiinschen fiir eine besinnliche Adventszeit, ein frohes Weihnachten und
einen >guten Rutsche griifdt

[hre gk

P.S.: Eigentlich sollte an dieser Stelle ein Zitat stehen, etwas Nachdenkliches, Aufriitteln-
des, Vertrautes. Aber bei all den Kdmpfen, die Mays Helden bestehen, bei all den Frie-
densbotschaften, die May verkiindet, findet sich nichts, das wirklich paft. In den letzten
Wochen hat der Terror einen Namen — Osama Bin Laden — bekommen, aber der Terror ist
emn Feind, den man nicht durch den Tod eines einzelnen Menschen vernichtet. Im
May’schen Sinne die Feinde zu vernichten, indem man sie in Freunde verwandelt: diese

Vision erscheint im Moment weiter entfernt denn je. Meine Briider, es gibt — — — Krieg!
(Karl May: Und Friede auf Erden!, S. 658) — Leider.



Karlheinz Everts

Der verlorne Sohn
Eine Bestatigung der Datierung?

Bei der Lektiire des Romans Der verlorne Sohn von Karl May fiel mir schon vor
Jahren auf, dall das Unwetter — ein Orkan mit dullerst starkem Regen —, das in den

Fortsetzungen 73 bis 76 (Seiten 1741 bis 1820) beschrieben wird, durch die Hand-
lung eigentlich nicht unbedingt gefordert wird, nur wenig direkte Beziechung zur

Handlung hat.

Ich fragte mich schon immer, welchen Grund der Autor hatte, ein solch starkes
Unwetter zu beschreiben. Ein >normaler Regen« hitte es wohl auch getan.

Dem — wahrscheinlichen — Grund kam ich auf die Spur, als ich meteorologische
Daten der Jahre 1879 bis 1885 — Beobachtungsort Dresden — in die Hand bekam.
Nach Harder >Karl May und seine Miinchmeyer-Romane« (Ubstadt 1996, S. 250)
ist die Fortsetzung 73 am 16.1.1886 ausgeliefert worden. Und fiir den 30. Novem-
ber 1885 zeigen die Aufzeichnungen des >Koniglichen Mathematisch-Physika-
lischen Salons¢ zu Dresden die seit langen Monaten hochste Regenmenge von
37,4 mm, ein sehr hoher Wert fur einen einzigen Tag.

Da liegt die Vermutung nahe, dall Karl May am 30.11.1885 oder kurz danach unter
der Einwirkung dieses Unwetters die fraglichen Textpassagen niedergeschrieben
hat, 1n denen sich der Sturm und der damit verbundene Regen widerspiegelt.

Damit wire eine Bestitigung der Datierung durch Harder gegeben.

Grosste Tages-Regenhoshen
pach XitlImetera
in den Monaten and in den Kﬂander-Jahren*
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Jurgen Pinnow

Noch einige Worte zu Volksstamm, Volk, Nation und Volks-
bzw. Nationalcharakter

Uber die im Titel erwdhnten Begritfe ist bereits viel geschrieben worden, und zwar
weiltgehend kontrovers, da die genauen Definitionen dieser Worter zu wiinschen
tibrig lassen. Diese Diskussion beriihrt auch in nicht unerheblichem Male die
Literatur um Karl May. Einen wichtigen Punkt stellt Mays Auffassung der
(Deutsch-)Osterreicher als Teil des gesamtdeutschen Volkes dar, eine Interpreta-
tion, deren Richtigkeit jetzt vielfach bestritten wird. Der Schreiber dieser Zeilen hat
dariiber einen kurzen Aufsatz' verdffentlicht. Hier wurden vor allem die Begriffe
»Volke¢, interpretiert als ethnische Einheit, und »>Nation¢, aufgefafit als politische
Einheit, aus der Sicht des Autors erliutert.

Ein anderer Punkt bezieht sich auf die in der Sekundérliteratur um May hiufig an-
zutreffende Behauptung, die ber May auftretenden nordamerikanischen Indianer
hitten samt und sonders eine deutsche Seele, was die Existenz eines deutschen
Volks- bzw. Nationalcharakters voraussetzt. Hierliber hat — u. a. — Egon Renner
ausfiihrlich berichtet,” das Problem allerdings recht einseitig beleuchtet. Mit seinen
Angaben wurde geradezu eine Lawine losgetreten. Der gegenwirtige Autor kriti-
sierte Renners Ausfithrungen und lehnte sie weitgehend ab.” Darauf erfolgte eine
yAntwort« Renners,” in der die Darlegungen des Autors mit gelehrt klingenden
Worten nur scheinbar widerlegt wurden; Hauptanliegen war die Diskriminierung
der Person des Autors. Im Anschluf} daran entwickelte sich zwischen Egon Renner
und einem anderen Autor, Harry Ziegler,’ eine sich liber mehrere Hefte der
M-KMG erstreckende Kontroverse, vorwiegend tiber die Giiltigkett von Volkscha-
rakteren. Die Art der Argumentation Renners (weniger auch Zieglers) war, wie
schon die gegen Pinnow vorher, indes dergestalt, dafl sich Erich Heinemann fol-
gendes zu schreiben gendtigt sah — ohne Namen zu nennen:

,,D1e KMG-Nachrichten dienten 1m abgelautenen Jahr wiederholt als Austragungsort
von Meinungsverschiedenheiten. Wenn sie sich abspielen wie der Briefwechsel zwi-
schen dem Vorsitzenden und Klaus Eggert, Stuttgart, ndmlich im Geiste gegenseiti-
ger Achtung und um Verstdndigung bemiiht, 1st dagegen gewil} nichts einzuwenden.
Uns beklimmert es aber, wenn sie in personliche Angriffe und Schmihungen ausar-
ten. Die meisten Mitghieder méchten damit nicht mehr konfrontiert werden. Die Re-

1 Jirgen Pinnow: Zur Unterscheidung zwischen ethnischer und politischer Einheit und
zu Karl Mays Angaben iiber Deutsch-Osterreicher. In: M-KMG 78/1988, S. 47-50.

2 Egon Renner in: Language and Culture in Native North America. Studies in Honor of
Heinz-Jiirgen Pinnow. Ed. by Michael Diirr, Egon Renner and Wolfgang Oleschinski.
Miinchen 1995. S. 435-465.

3 Jirgen Pinnow: War Karl May inhuman? In: M-KMG 107/1996, S. 19-24.,

4 Egon Renner: Humanismus und Absurditédt. Eine Antwort auf Heinz-Jiirgen Pinnow.
Beilage zu M-KMG 108/1996.

5 Harry Ziegler: May als Vertreter eines deutschen Nationalcharakters? Eine Antwort
auf E. Renner. Beilage zu M-KMG 109/1996.



daktion wird daher ins Personliche ausufernde Auseinandersetzungen nicht mehr
abdrucken und nur noch sachliche Beitrage annehmen.*°

Nun hat zu allem UberfluB ein weiterer Autor, Horst Friedrich, Worthsee, einen
Aufsatz geliefert »Zu ,Nation und Nationalcharakter<’. Dieser kurze Artikel
zeichnet sich immerhin durch Sachlichkeit aus. Der Schreiber dieser Zeilen, der es
wegen der erwdhnten Verfahrensweise — nicht aus Mangel an Argumenten — ver-
mied, auf die »Antwort< Renners zu reagieren, mdchte jetzt doch einiges zu dem
Thema beitragen, nicht in hochtrabenden, abstrakten Worten, die sich dem Ver-
stindnis der meisten Laien entziehen, sondern ganz konkret in schlichten Worten
und somit flir jeden verstdndlich. Motto: >Fakten statt Theorienc.

Friedrich ist natiirlich im Recht, wenn er ausfiihrt, dafy man kaum iiber Volks- oder
Nationalcharakter etwas aussagen kdnne, solange die Begriffssphiren fiir Volk und
Nation nicht genau geklért seien. Leider aber ziehen alle drei, Renner, Ziegler und
Friedrich, den dlteren diesbeziiglich ausagekriftigen Artikel des Autors nicht her-

8
dall.

Nachzutragen wire hier hinsichtlich der Zugehorigkeit der Osterreicher zum deut-
schen Volk noch die Tatsache, dafl die Bewohner Vorarlbergs Alemannen sind, al-
so den Deutsch-Schweizern, Liechtensteinern, Badenern und Schwaben sehr nahe
verwandt sind, wihrend die iibrigen Osterreicher Bajuwaren, also letztlich Bayern
sind. Somit sind auch die Deutsch-Osterreicher nicht eine Einheit, sondern die
Grenze der deutschen Stimme zieht sich auch durch dieses Land. Vgl. hierzu Die
Liebe des Ulanen: Dort aullert sich der in Thionville wirkende Osterreichische Arzt
Dr. Bertrand wie folgt: »ich bin Deutscher durch und durch, wenn auch nur
Deutsch-Osterreicher. Die Provinz, in welcher ich jetzt wohne, wurde Deutschland
geraubt; sie ist deutscher Boden, der Krieg richtet sich nicht gegen Preufien, son-
dern gegen ganz Deutschland ...«

Kommen wir zum sogenannten Volkscharakter bzw. zu den Volkscharakteren; Na-
tionen lassen wir hter einmal weg. Gibt es sie nun oder sind sie nur eine Fiktion?

Zur Beantwortung dieser Frage wird es niitzlich sein, nicht von gréfleren Einheiten,
also den Volkern, auszugehen, sondern von den jeweils untergeordneten Gruppen,
den Bewohnern der einzelnen Regionen, also den Volksstammen. Daf3 auf dieser
Ebene allgemein groB3e Unterschiede hinsichtlich der Mentalitdt usw. angenommen
werden, diirtte unbestritten sein. Der oft als kiihl, niichtern und zuriickhaltend ange-
sehene Norddeutsche aus Schleswig-Holstein oder Hamburg hebt sich deutlich (und
nicht nur hinsichtlich der Dialekte) etwa vom Berliner ab, der als viel lebhafter und

6 Erich Hetnemann: Die Karl-May-Gesellschaft nimmt Kurs auf das Jahr 1999 ... In:
JoOKMG 1997, S. 425.

7 Horst Friedrich: Zu ,,Nation* und ,,Nationalcharakter”. In: M-KMG 114/1997, S. 30—

33.

Jiirgen Pinnow 1988, wie Anm. 1.

9 Karl May: Die Liebe des Ulanen. Olms Presse Hildesheim 1972, Band V. S. 1911. -
Vgl. hierzu jiingst Gudrun Keindorf: Ein deutscher Traum? Uberlegungen zu Karl

Mays Verhiltnis zum Kaiserreich. In: JbKMG 1999, S. 204-247, hier S. 211-222 zu
Die Liebe des Ulanen.
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wortgewandter gilt; die Schnauze des Berliners soll bekanntlich so grof sein, daf}
der Funkturm als Zahnstocher dienen kénnte. Andererseits unterscheidet sich ein
Hamburger Snob von allen anderen Snobs dadurch, dal} das Brett, das er wie alle
Snobs vor dem Kopf trdgt, aus Teakholz ist. Der Rheinliinder wiederum sei, sagt
man, leichtbliitig und lebenslustig. Fiir thn charakteristisch ist der beriihmte rheini-
sche Karneval, den es anderswo in der Form nicht gibt. Der Sachse soll gro3spurig,
pathetisch und sehr leutselig sein. Grofle Sachsen waren Richard Wagner, Karl May
und Friedrich Nietzsche. Sie haben alle etwas Gemeinsames. Der Bayer hingegen
gilt als urwiichsig und etwas derb, aber recht intelligent. May hat thm 1im Wurzel-
sepp ein Denkmal gesetzt. Vom Schwaben 1st das charakteristische »Schaffe, schaf-
fe, Hdusle baue< bekannt; der Wiener gilt als besonders charmant, und so haben alle
— so wird es jedenfalls vielfach iibereinstimmend gesagt — ihre ganz speziellen Ei-
genheiten.

Das Gesagte set noch ein wenig ndher ausgefiithrt. So gibt es fiir die einzelnen
Landschaften meist entsprechende Biicher, in denen der Lokalcharakter zum Aus-
druck gelangt, z. B. fiir Ostpreuflen >Luntrus und Marjellchen< von Ruth Maria
Wagner.'® Fiir Danzig sind sehr typisch und beriithmt die Danziger Stammtischge-
spriache des Rentiers und Maurerpoliers a. D. Franz Poguttke.'' Die Besonderheiten
der Schlesier werden u. a. dargelegt im >Hausbuch des schlesischen Humors«.'?
Hier daraus zwei typische Gedichte (Erlduterungen in Klammern vom Autor):

Ei (in) derr (dem) Schlasing (Schlesien) die Leute / honn (haben) eegenes Blutt,
muksch (launisch, bockig) sein se heute / und murne (morgen) gutt.

E1 derr Schlésing die Leute, / und doas is woahr,

honn a Harz wie Geldute, / su (so) lieb und kloar.

Und war (wer) doas Gebimmel / ock recht verstieht (versteht),

dam (dem) monche hiibsche / Blume erblieht. = — Hermann Breiter — S. 11.

A schlisch Gemiitte (eigentiich: schldisch, gedehnt, — Ein schlesisches Gemiit)

Derr Battel-Jiirge hoot a Weib, / zwolt Kinder o (auch) zum Zeitvertreib,

labt (lebt) gliicklich ei1 s’err (seiner) Hiitte: / A (er) hoot a schldsch Gemiitte.

Der Brauer sitzt wull gern beim Foal} / und 14t sich schmecken Gloas im (um) Gloas;
bis doal} a iss (er ist) eim (1m) Tritte (Rausch): / A hoot a schldsch Gemiitte.

De Liesel ies vur Liebe krank / und sitzt nu uff derr Rekterbank (Richterbank, An-
klagebank, gewil} wegen Abtreibung)

I (nein) du verflumte (verpflaumte) Gritte (Grete)! / Se hoot a schldsch Gemiitte.
Derr Michel hélt uffs Assen (Essen) viel, / zwdlf Kliela (K16Be) sein a Poppestiel

10 Luntrus und Marjellchen. Hg. von Ruth Marna Wagner. Leer/Ostfriesland 1974.
(= Ostpreullisches Mosaik 2).

11 Fritz Jaenicke: Danziger Stammtischgespriache des Rentiers und Maurerpoliers a. D.
Franz Poguttke. Hg. von Siegfried Rosenberg. Norden/Ostfriesl. [um 1950]. [Erlebnis-
se u. Abenteuer mit Adolf Schaweiter in Danziger Missingsch.] — Vgl. auch Jiirgen
Pinnow: Tausend Worte Danzigerisch. Kurze Einfilhrung in d. Danziger Missingsch. 2.
Aufl. Liibeck 1998. Mit Erg.Heft.

12 Das Hausbuch des schlesischen Humors. 2. Autl. Hg. von Alfons Hayduk. Miinchen
[1965].



vur din (fiir den) ... na meine Giitte / a hoot a schldsch Gemiitte.
Und doal ich gern a Brinkel (Brocken, ein wenig) lach / und gern a schnacksches

(neckisches) Verschel (Verslein) mach,
doas leit (liegt) merr (mir) eim Gebliitte: Ich hoa a schldsch Gemiitte.

— Philo vom Walde — S. 101.

Stark abweichend von diesen Charakterziigen z. B. die Friesen. Hier ist besonders
der Freiheitsdrang herausragend ausgeprédgt. Der Sylter (speziell Hornumer) Frei-
heitsheld Pider (Pidder, Peter) Liing (Lang), hingerichtet etwa 1518, erstickte den
ddnischen Steuereintreiber, indem er dessen Kopf in den Kohltopf driickte, in den
dieser gespuckt hatte, als die Hornumer die Abgaben verweigerten. ,,.Diar 6n di Ku-
al spiitet, skel en salev of=iit“ (der in den Kohl spuckt, soll ihn selbst aufessen).
Sein Wahlspruch, der in das Wappen Nordfrieslands aufgenommen wurde, lautet
yLewer duar (duad) s slaav< (Lieber tot als Sklave). Hierzu palit das ostfriesische
»Eala fria (frea) Fresenac¢ (etwa: O, du freies Friesland!). Der Wappenspruch der
Sol’'ringer (Sylter) i1st >Riim Hart, klaar Kiming«< (Weites, offenes Herz, klarer Hori-
zont) und der Biike-Gesang (Biike = Winteraustreibungsfeuer am 21.2.) von C. P.
Christiansen" klingt wie folgt:

1. Biiki fan S61°, / helig ual® j6l°, / flami 1. Biike von Sylt, / heiliges altes Feuer, /

ap! flamme auf!
Skiin aur tis 16n° / sa iis dd / altert Schein® liber unser Land, / so wie du/ (es)
heest don! immer getan hast!

2. Fuaraal’erns wiis / es jit itiilis, / hur om 2. Vorelterns Weise / 1st noch zu Hause, / wo
hoog aufrecht
S61’ring jir stuun / truu tdhop, / tis wii Sylter hier stehen / treu zusammen (zu-
dit uun, haut), / wie wir das gewohnt sind.

3. Let iilis da sjung: / Ol’er forgung / skel 3. Laft uns da singen: / Niemals vergehen /
lip Sol° sollen auf Sylt
Friithair en rocht, / manelk sen, / diar Freiheit und Recht, / mannhafter Sinn, /
hoém ek bocht. der sich nicht beugt.

4. Buki fan S61° / helig val® j61°, / aal’erns 4. Biike von Sylt, / heiliges altes Feuer, / der
WI1iS Eltern Weise
bliiv jir itiiiis! / Iinighair uuni b {iiis! bleibe hier zu Hause! / Einigkeit wohne

be1 uns!

Hier sind mit Bedacht Gegenden ausgewihlt worden, deren deutsche Bevdélkerung
1945 und spiter vertrieben wurde, bzw. die (an sich nichtdeutschen) Friesen, die
nicht sonderlich gut bekannt sind. Uber Hamburger, Rheinlinder, Sachsen, Schwa-
ben, Bayern usw. kann sich jeder leicht entsprechendes Material beschaffen.

Die regional bestimmten Eigentiimlichkeiten zeigen sich in besonderer Weise in
entsprechenden Witzen, fiir die es spezielle Sammlungen gibt: »Der Witz der Ost-
preullen¢, »Der schlesische Witz¢, »Der Witz der Bayern¢, »Der Witz des Wienersce,
»Der sachsische Witz< usw. Hier ein Witz aus Sachsen:

13 Let titis da sjung ...! S6I’ring Leedjibuk. Utdon fan Hermann Schmidt (LaBt uns denn

singen ...! Sylterfriesisches Liederbuch, hg. von H. Schmidt). Husum, Westerlén®
(Westerland) 1930. S. 23.



.In einer Konditore1 bestellt ein Gast: »Een Gwargguchen bidde.« Nach dem ersten
Bissen ruft er den Ober und sagt: »Dar Gwargguchen schmegd awer nich! Dir is
bidder.« Ober: »Wir gennen 'n ja umdauschen. Winschen Se verleichd 'n Schtrei-
selguchen?« — »Na scheen, bring’n Se mir 'n Schtigg Schtreiselguchen. Awer ich
habe den Gwargguchen ja schon angebissnl« — »Machd nischd. Mir ham ooch ange-
bissnen Schtreiselguchen!«'

Erwidhnt se1 hier noch der Ostiriesenwitz, der eine ganz eigentiimliche Stellung ein-
- 5
nimmt.

oWarum trinken die Ostiriesen immer nur aus Bechern oder Gldsern?« — »Damit
man nicht sagen kann, sie hétten nicht immer alle Tassen 1m Schrank.«* oder
»»Warum tragen die Ostiriesen Rollkragenpullover?« — »Damit man das Gewinde
des Holzkopfes nicht sieht.«*

Die gesammelten Witze sind nur ganz begrenzt austauschbar. Hervorgehoben wer-
den sollen hier noch ganz typische Witzfiguren, die in den einzelnen Gegenden be-
heimatet sind. In K61ln haben wir die unsterblichen Tiinnes und Scheel, in Schlesien
Antek und Frantek (Franzek) oder weiter siidéstlich Moczygeba und Wodgoérka, in
Danzig Bollermann und Welutzke. In Hamburg steht Klein-Erna (Eerna) an der
Spitze.

Natiirlich bestehen in der Gegenwart durch hiufigen Wohnungswechsel, Heirat
usw. starke Verschiebungen und Vermischungen, so dal} die Unterschiede sich
nach und nach zu verwischen drohen — noch aber sind sie unverkennbar da. Natiir-
lich darf man auf keinen Fall verallgemeinern, also etwa von einer charakteristi-
schen Hamburger Person, etwa Heidi Kabel, auf einen ganz speziellen Hanseaten
schlieflen.

Was fir das deutsche Volk gilt, lalit sich ebenso oder dhnlich auch fiir andere Vol-
ker vermerken; z. T. sind hier sogar deutliche Parallelen vorhanden. Nehmen wir
als Beispiel Polen. Der im Norden des Landes lebende Kaschube, ethnisch gesehen
kein Pole, gilt als relativ kiihl, verschlossen und zuriickhaltend, er entspricht in vie-
lem dem Nordfriesen in Deutschland, der ethnisch gesehen kein Deutscher ist. Der
aufgeweckte und wendige Warschauer 1403t sich etwa mit dem Berliner vergleichen,
der charmante Krakauer mit dem ebenfalls charmanten Wiener. Die Dinen besitzen
eine Parallelgruppe zu den Ostiriesen in Niedersachsen in den Molboern, den Be-
wohnern der Halbinsel Mols an der Ostkiiste Jyllands (Jiitlands) mit dem Hauptort
ZEbeltoft, ostlich und norddstlich von Arhus.

,, Wihrend eines Krieges versenkten die Molboer ihre Kirchenglocke im Meer, damit
der Feind sie nicht in die Hinde bekommen sollte. Um den entsprechenden Ort im
Meer spiter wiederfinden zu kénnen, schlugen sie eine Kerbe in den Bootsrand.*'®

14 Der Witz der Sachsen. Landschaften des deutschen Humors. Gesammelt u. aufgez. von
Markus Lewe. Miinchen, Wien, Basel 1969. S. 11.

15 Ostfriesenwitze: Frisia non ridet, sed nos. Hg. u. ges. von Hinrich Huismann und Karl
Oldiges. Leer/Ostfriesl. 0. J. S. 14.

16 H. A. Koefoed: Danish. 12" Impression. Dunton Green, Sevenoaks/Kent 1977 (Teach
Yourself Books) S. 126.
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Etwas nidher sollen hier die Verhiltnisse in Norwegen, einem relativ groflen Land
mit sehr geringer Bevolkerungszahl, beleuchtet werden. Der besseren Glaubwiir-
digkeit der Angaben halber sind hier die norwegischen Termini mit Ubersetzung

angegeben.]T

Die Bewohner des Ostlandet/Osloomradet (Ostland, Oslo und Umgebung) gelten
als »avbalanserte og velstdande« (ausgeglichen und wohlhabend), die der Skogsda-
lane (Waldtiler) als >seige og truverdige«< (zdh und zuverldssig) — yNordmannen rir
ikkje den dag han salar< (Der Nordmann reitet nicht an dem Tag, an dem er sattelt).
Die Bewohner der Fjelldalane (Bergtéler) sind »kvikke og lystige« (schnell und lu-
stig), in der Telemark herrscht eine »gammal bondekultur¢ (alte Bauernkultur), die
Leute vom Setesdal gelten als »alderdomleg — iser malferet« (altertiimlich, beson-
ders was die Mundart betrifft). Die Bewohner von Serlandet (Siiderland) sind »jo-
viale og blide« (Jovial und sanft/freundlich). Die Bewohner von Rogaland (Stavan-
ger und Umgebung) gelten als »religiose, driftige, smalédtne« (religios, betriebsam,
bescheiden). — ,,»Je ¢ fra Stavanger, jorr de‘ ndge?« = »Eg er frd Stavanger, gjer det
noko?«* (Ich stamme aus Stavanger, macht das etwas aus?) — Die Einwohner von
Vestlandet (Westland) sind »melankolske og pietistiske« (melancholisch und pieti-
stisch). Die Bergener werden angegeben als »slagferdige Lokalpatriotar«< (schlagfer-
tige Lokalpatrioten). Die Menschen von Mere werden bezeichnet als >strevsame og
jordnzre« (strebsam und realistisch, wortl.: erdnah). Die Bewohner von Trendelag
(Gegend um Trondheim) sieht man an als >flegmatiske, uthaldande, kraftige«
(phlegmatisch, ausdauernd, kréftig) — »Det skal kuler til ein trender< (Das miissen
Kugeln sein fiir einen Trondheimer, d.h. erst durch Kugeln stirbt ein Trondheimer).
Die Leute von Nord-Noreg (Nord-Norwegen) sollen >temperamentfulle og impulsi-
ve« (temperamentvoll und impulsiv) sein. — »A e fra Nordland, men & kann be-
hersk® ma« = >eg er frd Nordland, men eg kann styra< (>beherske<) meg — (Ich
stamme aus dem Nordland, aber ich kann mich beherrschen). Die Finmark wird be-
siedelt von >Nordmenn ved kysten< (Nordméinner an der Kiiste) und »Samar i inn-
landet« (Samen/Lappen im Inland).

Oft besteht eine gewisse Ahnlichkeit der Stimme mit den entsprechenden Nach-
barvolkern. Der Schleswig-Holsteiner, besonders aber der Schleswiger, steht in
mancherlel Hinsicht dem Danen nahe, der Ostfriese dem Westfriesen und Nieder-
linder, der Danziger dem Kaschuben, der Schlesier dem Polen usw. Bisweilen liegt
(oder lag) ein spezielles Substrat vor, so bei den OstpreuBen: Die baltischen Pru-
3en, den Litauern nahestehend, gingen frith im Deutschtum auf und es bildete sich
der Stamm der deutschen Ostpreullen heraus. Bei all diesen Verhiltnissen spielt na-
tiirlich Mischung eine enorm bedeutsame Rolle.

So sind Stammescharaktere kaum wegzuleugnen, wenn sie auch schwer genau zu
definieren sind. Ebenso oder ganz &hnlich diirfte es sich auch bei den groeren eth-
nischen Einheiten, den Vélkern, verhalten. Allerdings ist hier die genaue Definition
noch weitaus komplizierter als bei den kleineren Einheiten, weil hier durch die Zu-

17 Vgl. hierzu: Kjell Bjernskau: Langenscheidts Praktisches Lehrbuch Norwegisch. 8.
Aufl. Berlin, Miinchen, Wien, Ziirich 1980. S. 182.
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sammenfassung der Merkmale der Einzelgruppen nur relativ wenige allgemeingiil-
tige Faktoren {ibrig bleiben. Dazu sind zeitliche Unterschiede genauso zu beriick-
sichtigen wie massenhafte Durchmischungen. Dennoch 1st es wohl mdéglich, selbst
hier gewisse Aussagen zu treffen, die liber blo3e Vorurteile hinausgehen. So spricht
man sicher nicht ganz zu Unrecht von der »wmpokas HaTypa< (>Sirokaja natura< —
breite/behdbige Natur) des Russen, die sich stark vom Wesen z. B. des Polen ab-
setzt, der mehr verstandesbetont, aber auch in gewisser Hinsicht zerrissen 1st: yKaz-
dy Polak jest gotow umrzec, ale nie pracowac dla ojczyzny« (>Jeder Pole ist bereit,
fiir sein Vaterland zu sterben, aber nicht fiir es zu arbeiten<). Ahnlich redet man
vom recht kithlen Naturell des Engldanders, vom leidenschaftlichen, feurigen des
Franzosen; und allen ist der lebhafte, lebenstrohe I[taliener und der stolze Spanier
bekannt. Als positive Eigenschaften des Deutschen werden u. a. Fleil3, Zuverlassig-
keit, Ehrlichkeit und Beharrlichkeit genannt.

Von dem Wort »gemiitlich« wird gesagt, es bezeichne eine typisch deutsche We-
sensart. Dies Adjektiv 1dBt sich nicht direkt in andere Sprachen libersetzen. Es geht
auf althochdeutsch >gimuati< (gleichen Sinnes, angenehm, lieb) sowie mittelhoch-
deutsch >gemiiete« (Gemiit, das Gemiit betretfend) zuriick. Schwedisch »gemytlige
ist deutsches Lehnwort, dafiir auch ungefidhr >hemtrevlig«. Englisch »snug¢ (gebor-
gen, behaglich), polnisch »przytulny« (behaglich) haben nur eine dhnliche Bedeu-
tungssphédre. Im Dinischen haben wir >»gemytlig< und >hyggelig« (behaglich).

Auch auf dieser Ebene sind Witze liberaus aussagekriftig. Man denke hierbei z. B.
an die kostlichen jiidischen Witze und Anekdoten, die von Salcia Landmann ge-
sammelt und verdffentlicht worden sind.'® Ungefihr vergleichbar sind die ebenfalls
enorm geistreichen Witze und Anekdoten der Tamilen aus Siidindien und Nord-Sri
Lanka.'” Hier wie dort spielt das liebe Geld eine iiberragende Rolle. Ein tamilisches
Sprichwort lautet: »Panam entaal pinamum vaayait titakkum<« (Wenn man ,,Geld*
sagt, wird sogar eine Leiche den Mund 6ffnen). Die Tamilen sind {ibrigens Meister
im Jonglieren mit Bruchzahlen.

Nicht vergessen werden sollen hier auch solche Witze und Anekdoten, in denen
Angehorige verschiedener Volker auftreten, die sich entsprechend dem Naturell ih-
res Volkes verhalten. Hier einige Kostproben. Vorbemerkt werden soll hierzu, daf
die Texte nicht vom gegenwirtigen Autor stammen; die angegebenen Verhaltens-
muster werden als typisch von den anonymen Erzdhlern angesehen. Ob das immer
zutrifft, mufl offen bleiben. Der gegenwirtige Schreiber identifiziert sich keines-
wegs damit. Immerhin erscheint es als sinnvoll, solche Witze oder Anekdoten in
die Uberlegungen miteinzubeziehen.

Mehrere Leute kommen in eine Gaststitte und erhalten je eine Tasse Kaffee, in der
eine Fliege schwimmt. Der Engldnder erhebt sich darauthin schweigend und verlaft

18 Salcia Landmann: Jidische Witze. 9. Aufl. Miinchen 1966. (dtv 139); Jidische Witze.
Nachlese. Miinchen 1977. (dtv 1281); Jiidische Anekdoten und Sprichwérter. Jiddisch
u. Deutsch. 2. Aufl. — Miinchen 1966. (dtv 317).

19 Pierre Meile: Introduction au Tamoule. Paris 1945. S. 70, 162/163. — A. H. Arden: A
Companion Reader to Arden’s progressive Tamil Grammar 1. Madras 1914.
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das Lokal, der Franzose zankt sich mit dem Wirt und verlangt eine neue Tasse, der
US-Amerikaner giet dem Wirt den Kaffee ins Gesicht, der Deutsche holt mit dem
Loffel die Fliege heraus und trinkt dann den Kaffee, der Russe trinkt mit Fliege, der
Schotte wringt die Fliege aus und trinkt dann. Der Jude endlich bedeutet dem Wirt
gegentiber, dal} er als Journalist gerade dabel war, einen lobenden Artikel (iber die
Gaststitie zu verfassen, und nun dies Malheur. Darauthin wird ihm auf Kosten des
Hauses ein erstklassiges Menii serviert.

Drei Schiftbriichige, eine Frau und zwei Minner, retten sich auf eine einsame unbe-
wohnte Insel. Ihr Verhalten dort héngt von der Volkszugehorigkeit ab. Sind es
Englinder, lebt jeder fiir sich; man hat sie einander nicht vorgestellt. Handelt es sich
um Franzosen, gibt es keine Probleme, sie leben quasi in einer Ehe zu dritt. Die
Deutschen griinden einen Verein, den »Verein der Schiffbriichigen«. Bei den Russen
werfen die Ménner die Frau ins Meer, damit es keinen Zwist um sie gibt; es folgt ein
Trinkgelage. Handelt es sich allerdings um Sowjetrussen, ist die Situation anders.
Sie schicken eine Flaschenpost nach Moskau, um Verhaltensregeln anzufordern.

Interessant 1st auch ein Vergleich zwischen dem Verhalten der Kaschuben und dem
der Niedersachsen beir der Christianisierung. Dies nur Sage oder Miirchen, aber
immerhin:*

Im Jahre 997 missionierte der Heilige Wojciech (kaschubisch Wojcech, tschechisch
Vojtéch = Adalbert von Prag, 956-997) bei den Kaschuben. Zum Beweis, daf der
christliche Gott méchtiger sei als der slawische cBapors (Svarog — Knisterer, Him-
mels- und Donner-, auch Feuergott, polnisch Swarog, kaschubisch Sworog), lie3 der
Bischof die den Kaschuben heilige Birke (swie¢toé brzozka, polnisch: $wieta brzoza)
fallen. Die Kaschuben stimmten weitgehend mit »niech tak mdze«< (polnisch: niech
tak bedzie — moge es so werden, sei dem so) zu und lieBen sich taufen. Sogar die —
be1 den Kaschuben eine grofle Rolle spielenden — Heinzelmédnnchen — krdsnieta
(poinisch: krasnoludki) pafiten sich sogleich der »neuen Bewegungc an. Allerdings
konnte man die alten Gétter so schnell nicht vergessen.

Ganz anders die nordsee-germanischen Niedersachsen. Als man die den Germanen
heilige Eiche unbeschadet fillte, duflerte sich ein Stammesfiirst wie folgt: ,,Ich sehe
allerdings, daf} der Christengott machtiger ist als Wodan — (Uuodan, W[u]otan, frie-
sisch: Wed[k]e) — aber ich bleibe meinem Gott jetzt erst recht treu. Der ist ein
schlechter Gefolgsmann, der seinem Oberhaupt die Treue kiindigt, wenn er sieht, ein
fremder Gott ist méchtiger. Der Fiirst wurde daraufhin enthauptet.

Recht aussagekriftig sind in dieser Hinsicht auch Filme. Selbst wenn man alles
Beiwerk entfernen wiirde — was praktisch kaum moglich ist —, das die Herkunft des
Streifens verrit, diirfte in der Regel auch ein Laie merken, woher der Film kommt,
ob aus Deutschland (sogar noch genauer: aus Bayern, Hamburg usw.), aus England,
den USA, aus Frankreich, Italien usw. Ein Film etwa wie >Dinner for one« konnte
aus keinem anderen Land als England kommen. Die Verhaltensweise der Mitglie-
der der Mordkommission in der Serie y)Kommissar Rex< deutet unmifiverstiandlich

20 Alojzy Nagel: Fiinf kaschubische Mirchen: Kaschubisch-Polnisch-Deutsch. Zsgest.,

erl. u. ins Deutsche tibers. von Jiirgen Pinnow. In: Abhandlungen der vélkerkundlichen
Arbeitsgemeinschaft, ed. Uwe Johannsen, 1995, H. 80.
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auf Osterreich. Wenn ein Film in einem Land X spielen soll, aber im Lande Y ge-
dreht wurde, merkt der aufmerksame Zuhorer bald, daf} etwas nicht ganz stimmt,
z. B. in »Doktor Schiwago¢, in Ruflland spielend, aber weitgehend mit amerikani-
schen Schauspielern besetzt.

Es hat, das sei hier noch erwihnt, auch nicht an Versuchen gefehlt, die verschiede-
nen Sprachen in Bezichung zu setzen zu entsprechenden Volkscharakteren. Ein
Verfechter dieser mutmafBlichen Zusammenhinge war Franz Nikolaus Finck,?' der
vier Hauptsprachtypen (mit je vier Untertypen) aufstellte, sie mit den vier Tempe-
ramenten in Verbindung brachte und bestimmten Volkern bzw. Voélkerfamilien zu-
ordnete. Danach wiren — ganz grob gesagt — die afrikanischen Sprachen, insbeson-
dere die Bantu-Sprachen, Verstindigungsmittel von vorwiegend Sanguinikern; iso-
lierende Sprachen wie Chinesisch etwa stiinden mit dem cholerischen Tempera-
ment in Beziehung, das Tiirkische etwa, agglutinierend, sei eine Sprache von
Phlegmatikern, und die Indianer-Sprachen wiéren dem melancholischen Tempera-
ment zuzuordnen. Die indogermanischen Sprachen stiinden zwischen den Choleri-
kern und Melancholikern. Von solchen phantasievollen Aussagen ist man begreifli-
cherweise abgeriickt. Dennoch konnten ein paar Kornchen Wahrheit in entspre-
chenden Aussagen stecken. Pater Wilhelm Schmidt z. B. meinte,”* die habituelle
Stellung des Bestimmenden (Attributs) zu dem Zu-Bestimmenden offenbare eine
grundsétzliche Anschauungsweise. Sagt man z. B. Vater-Haus mit dem Zu-Bestim-
menden (Zentrum) Haus (wie im Deutschen), beinhalte das eine mehr emotionale
Haltung, als wenn die Reihenfolge Haus-Vater in gleicher Bedeutung, also mit Zen-
trum + Attribut gebraucht werde, wie z. B. im Arabischen. Dies sei rationaler, ob-
jektiver. Rein formale Griinde kann es wohl kaum haben, wenn es z. B. im Polni-
schen lautet yDzien dobry« (Tag guten) gegen etwa serbokroatisch »Dobar dan« (gu-
ten Tag). Aber es ist extrem schwierig, hier zu schliissigen Ergebnissen zu kom-
men. Ein Befurworter solcher Thesen war iibrigens der mit sehr vielen Sprachen
vertraute Linguist Heinz Wendt, der zahlreiche Sprachen Revue passieren liefl und
ihnen quasi Zensuren erteilte.”” So schnitt bei ihm z. B. das Neupersische gut ab; es
sei als eine Art Esperanto geeignet. Das Griechische bezeichnete Wendt als Triim-

mersprache. Es liegt auf der Hand, dal} man sich hier auf sehr schwankendem Bo-
den befindet.

Einige dies Thema betreffende Angaben hat der Autor in einem Artikel iber india-
nisches Denken am Beispiel der Athapasken geliefert.”* Ganz charakteristisch ist
besonders bei den Siidathapasken, den Navaho und Apachen, das Ubergewicht, das
auf alle moglichen Bewegungsabliufe, ausgedriickt durch ein total liberladenes
Verb, gelegt wird. Diese Volker sind durch und durch von Dynamik bestimmt, alles

21 Franz Nikolaus Finck: Die Haupttypen des Sprachbaus. 3. Aufl. Leipzig 1936. (Aus
Natur und Geisteswelt; 268); ders.: Die deutsche Sprache als Ausdruck deutscher
Weltanschauung. Marburg 1899.

22 Wilhelm Schmidt: Die Sprachfamilien und Sprachenkreise der Erde. Heidelberg 1926.

23 Heinz F. Wendt: Sprachen. Frankfurt/Main, Hamburg 1961. (Das Fischer Lexikon 25).

24 Jiirgen Pinnow: Einige Ziige indianischen Denkens dargelegt an den Sprachen der
Athapasken. In: Anthropos 61/1966, S. 9-32.
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ist im Flull. Beachtlich 1st ferner die iibergrofle Genauigkeit, mit der duflere Er-
scheinungen sprachlich fixiert, man kann kann fast sagen, photographiert werden.
Es zeigt sich hier deutlich ene starke Prdvalenz der sinnlichen Wahrnehmung; ab-
straktes Denken tritt dagegen in den Hintergrund. Ein Beispiel fiir fast tibertriebene
Genauigkeitt ist die stdndige Verwendung von »>djini< (man sagt) im Navaho, wenn
der Sprecher das Geschilderte nicht aus eigener Erfahrung kennt, z.B. »Cac bitood
rwoctc’icdjigo cr’dijtcim djini« (ich bin diesseits der Barenquelle — Fort Wingate -
geboren, sagt man). Hier tritt uns das, was man als »Volksseele« bezeichnet hat.
recht plastisch entgegen.

Anders — und wesentlich einfacher — verhéilt es sich mit den Schriften. Hier lassen
sich weitaus eher verbindliche Aussagen beziiglich der Eigenarten der betreffenden
Schriftschoptfer (sofern bekannt) und der die betreffende Schrift verwendenden
Volker treffen. Sonderfille sind natiirlich, wenn eine bestimmte Schrift sekundir
ubernommen wird, z. B. die arabische Schrift zum Ausdruck des Persischen. Dies
1st ein weites Feld, auf das hier leider nicht niher eingegangen werden kann. Er-
wihnt se1 lediglich, daf} beispielsweise die hebrdische Schrift durch ihre nach auflen
laufenden >Flammchen« mehr auf eine extravertierte Grundhaltung hinweist als et-
wa die indische Devandgari-Schrift, die durch den die Grapheme oben abschlieBen-
den waagerechten Strich auf stdrkere Introvertiertheit schlieBen 14Bt. Dies korre-
spondiert recht deutlich mit den — natiirlich nicht zu verallgemeinernden — Grund-
haltungen der betreffenden Vélker. Die Hebrder waren und sind unverkennbar sehr
diesseltsbezogen und extravertiert, die Inder cher jenseitsorientiert und introvertiert,
stark an Psychologie interessiert. Das zeigt sich auch in den Religionen.

Bei den Schriften ist es sogar méglich, Wertungen vorzunehmen. Mafstab ist hier
die groflere oder geringere Funktionstiichtigkeit, also klare Erkennbarkeit und Un-
terscheidbarkeit sowie leichtete oder schwierigere Handhabung. Wenn z. B. Gra-
pheme leicht zu verwechseln sind oder gar zusammenfallen (wie z. B. in der mittel-
persischen Schrift), darf das wohl als Manko bezeichnet werden. Beschrinken wir
uns hier kurz auf Indien, wo auller Frage steht, dafl hier keinerlei unsachliche Be-
vorzugungen im Spiele stehen. Es ist unverkennbar, dal z. B. die Devanagari-
Schrift (verwendet fiir Hindi, Marathi u. a.) leichter und einfacher zu lesen und zu
schreiben ist als z. B. die bengalische. Die Gujarati-Schrift steht ctwa in der Mitte.
Die Oriya-Schrift féllt dadurch unangenehm auf, daB die Grapheme meist einen
platzraubenden Bogen tiber dem Unterscheidungsmerkmal aufweisen, so daf dieses
in der Regel so klein ausfillt, daB jeder Text schwer lesbar wird. Ahnlich fillt ein
Vergleich etwa der slidindischen Tamil-Schrift mit der der nérdlicheren Telegu-
oder kanaresischen Schrift deutlich zugunsten der Tamilschrift aus; letztere ist we-
sentlich einfacher zu schreiben und zu lesen.”

Bedauerlicherweise steht man hinsichtlich der Erforschung all dieser Zusammen-
hdnge noch ganz am Anfang. Das hat einen ganz konkreten Grund. Diese Thematik
ist durch eine ganz spezielle Sachlage stérkstens belastet, die die Forschung echt

25 Vgl. dazu u. a. Hans Jensen: Die Schrift in Vergangenheit und Gegenwart. 2. Aufl.
Berlin 1958.
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behindert. Steht nimlich die Unterschiedlichkeit der einzelnen Ethnien fest, liegt es
nahe, eine Bewertung bzw. Abwertung auf Grund der Qualitiaten vorzunehmen.
Bewertung 1st an sich ganz natiirlich. Der Mensch bewertet alles, das Wetter, die
Landschaft, Tiere, Pflanzen und Sachen, wie Nahrung, Kleidung usw., konsequen-
terweise auch Menschen selbst und deren Eigenschaften, wie flei3ig, faul usw. Be-
zieht sich diese Bewertung aber auch auf Menschengruppen, wird dies unweiger-
lich bedenklich, ja gefdhrlich. Es kann dann zur Einschidtzung von héher und nied-
riger stehenden Gruppen kommen, die dazu fiihren mag, dall unterschiedliche Be-
handlung erfolgt, was bis zu Sklaverei und Ausrottung bzw. teilweiser Ausrottung
unliebsamer Ethnien ausarten kann. Dies hat die Geschichte vielfach gezeigt. Eine
derartige Haltung bezeichnet man jetzt gewohnlich mit dem nicht ganz passenden
Ausdruck Rassismus. Dal} ein solcher nicht nur aus ethischen Griinden strikt abzu-
lehnen ist, liegt aut der Hand. Hier wird auch der Weg der objektiv-neutralen Wis-
senschatten deutlich verlassen. Ist ndmlich eine Wertung bereits bei den einzelnen
Individuen heikel, weil immer zahlreiche Eigenschaften vorliegen, die, addiert, das
Gesamtbild erst ergeben, so gilt das gleiche erst recht von Ethnien. Wenn es iiber-
haupt eine fuir ein ganzes Volk giiltige Charakterisierung gibt, wie es allerdings den
Anschein hat, so liegt doch stets ein Konglomerat von Qualititen vor, die sich we-
nigstens teilweise 1m Wert autheben. Dazu kommt, dal} zahlreiche Eigenschaften
mehr oder weniger wertneutral sind, z. B. Introvertiertheit gegen Extrovertiertheit.
Ferner ist zu erwidhnen, daf} Qualifizierung seitens des Bewertenden oft rein subjek-
tiv ist: der eine empfindet das, ein anderer etwas ganz anderes als positiv. So kann
man eventuell einzelnen Gruppen diesen oder jenen Vorzug zugestehen oder Fehler
anlasten, aber gewi} keine Gesamtbewertung vornehmen, und selbstredend schon
gar keiner unterschiedlichen Behandlung das Wort reden; alle haben als absolut
gleichwertig und gleichberechtigt zu gelten. Erfreulicherweise wird das jetzt auch
meist so autgefaldt. Allerdings ptlegt man heutzutage leider vielfach eine Ausnahme
zu machen. Wegen der Ereignisse von 19331945 schlieBBt man nicht zu selten das
deutsche Volk aus und diskriminiert es als »Tdtervolk<. Durch diese Kollektiv-
schuldzuweisung wird das Prinzip der Gleichheit der Vélker empfindlich durchbro-
chen. In der Tat hat nur ein Bruchteil des deutschen Volkes (weniger als 1%) die
grauenhaften Verbrechen des Hitler-Regimes begangen. Aullerdem kamen und
kommen dhnliche Verbrechen weltweit vor. Man denke an die entsetzliche Sklave-
rei in Amerika, an den Archipel Gulag, den teilweisen Volkermord an den Tibetern
usw., usw. Niemand aber wirft deswegen den Amerikanern, Russen, Georgiern
oder Chinesen Kollektivschuld vor.

Aus der Erkenntnis heraus, dal} aus der Benotung von Viélkern unzulissige Konse-
quenzen gezogen worden sind, hat man es andererseits in jiingerer Zeit vielfach
gdnzlich vermieden, dieses so liber alle Mallen belastende Thema iiberhaupt anzu-
schneiden, womit allerdings das Kind mit dem Bade ausgeschiittet wurde. So blieb
ein an sich wichtiger Forschungszweig nur zu haufig brach liegen. Oder man ging,
um auch nur den geringsten Verdacht des Rassismus zu vermeiden, noch einen
Schritt weiter und versuchte mit vielen hochtrabenden und gelehrten Worten sowie
Aufstellen von an den Haaren herbeigezogenen Theorien, die Existenz der bei die-
ser Thematik involvierten Gruppen direkt zu leugnen. So gibt es nicht wenige an
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sich sonst ernstzunehmende Wissenschaftler, die die Existenz von Rassen bei den
Menschen, die man ebenso gut als Unterarten bezeichnen konnte, in Abrede stellen,
z. B. Horst Friedrich.”® Das geht natiirlich zu weit und ist so, als wiirde jemand sa-
gen, ¢s gibe keine Schitferhunde, Collies, Doggen, Spitze, Huskies, Terrier, Dackel
usw., sondern nur einheitlich Hunde, oder er wiirde die etwas iiber 23 Unterarten
des Leoparden (Panthera pardus) oder die iiber acht der Schafstelze (Motacilia fla-
va) als Fiktion ansehen. Selbst die Existenz von Volkern wird teilweise geleugnet,
und man spricht dann nur noch von Gesellschaften, denen man beliebig beitreten
oder sie auch verlassen kann,

Nicht selten treibt das Bediirfnis, »Rassismus¢ und >Antisemitismus< zu vermeiden
und zu dchten, seltsame Bliten, nicht zuletzt in Bezug auf Witze und Anekdoten,
z. B. wenn original jiddische Witze und Anekdoten wegen der darin enthaltenen
Selbstkritik verpdnt und als »>antisemitisch< abgestempelt werden. Hier aus ver-
schiedenen Griinden besser kein jiddischer Witz, daflir ein anderes Beispiel, be-
wuBt nicht aus Deutschland, sondern aus Dinemark, ein Gronlanderwitz:*’

,Grenlenderen ved billethullet: »Jeg vil gerne bede om en billet til Asseguja.«
Ekspedienten studerer jernebanekortet forgaves; »Hvor 1 alverden er Asseguja?«
Greonlenderen: “Hun sidder inde i ventesalen.” — Gronldnder (Inuk, Eskimo) am
Fahrkartenschalter: »Ich mdéchte gern eine Fahrkarte fiir (til = fiir/nach) Asseguja.«
Der Bahnbeamte studiert die Eisenbahnkarte vergeblich: »Wo in aller Welt ist (liegt)
Asseguja?« Gronlander: »Sie sitzt drinnen 1m Wartesaal .«

Um Miflverstandnisse, die hier leicht entstehen kénnten, auszurdumen, soll noch-
mals betont werden, dal} sich der Autor mit den Inhalten der Witze usw. in keiner
Weise identifiziert. Seiner Meinung nach ist es aber wichtig und durchaus sinnvoll,
sich mit solchen Texten auseinanderzusetzen, z. B. inwieweit sie verallgemeinernd
aufzufassen sind oder nicht. Sie gehoren in eine Diskussion iiber Volkscharaktere
usw. einfach hinein. Sie aus falsch verstandener Solidaritét pauschal unter den Tep-
pich zu kehren, widerspricht der wissenschaftlichen Objektivitit.

Werden diese und dhnliche Witze aus den genannten Griinden abgelehnt, selbst
dann, wenn es sich um Selbstkritik einer bestimmten Ethnie handelt, ist es um den
Witz als solchen schlecht bestellt; dann diirfte man kaum noch Witze erzihlen, da
dic Mehrzahl es mit menschlichen Defiziten zu tun hat. Da werden Politiker, Pasto-
ren, Arzte, Lehrer, Handwerker und andere auf die Schippe genommen, was fiir
diese Berufsstinde eigentlich auch als krinkend aufgefalit werden konnte. Auf alle
Fille miiten die Ostfriesenwitze und die Blondinenwitze entfallen, weil man diese
als klar rassistisch bezeichnen kann, mit gewissermaflen umgekehrten Vorzeichen,
da hier vorwiegend die nordische Rasse diskriminiert wird und u. a. auch die skan-
dinavischen Vélker abgewertet werden.

Rassismus mit umgekehrten Vorzeichen, d. i., wie erwdhnt, Abwerten der nordi-
schen Rasse, aber auch des deutschen Volkes insgesamt, kommt zur Zeit hiaufiger

26 Horst Friedrich, wie Anm. 7.

27 Henning Henningsen: 30 Stunden Dinisch fiir Anfinger. 20. Aufl. Berlin, Miinchen,
Zurich 1975 (Langenscheidts Kurzlehrbuch.), S. 89.
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vor als mancher denken mag. In unzdhligen Filmen z. B., vorwiegend in Kriminal-
filmen, ist der Bosewicht, der Titer, weit liberproportiontert ein grofier, blaudugi-
ger, blonder Mann, sogar noch hdufiger fungiert eine blauiugige Blondine als Téte-
rin oder sonst ausgesprochen negativ zu bewertende Person. Wenn der unbefangene
Zuschauer beim ersten Auftauchen eines Blonden oder einer Blondine auf diese
Person als Téter(in) tippt, liegt er meist richtig. Kriminelle Auslander kommen so
gut wie nie vor. Ahnlich verhilt es sich z. B. bei den amerikanischen Columbo-

Filmen: Hier fihrt der Téter oder die Taterin meist durchweg einen Mercedes, gele-
gentlich auch einen BMW oder VW,

Wenden wir uns nun endlich dem Autor zu, der hier eigentlich im Mittelpunkt des
Interesses steht: Karl May. Strenggenommen ist ¢in Eingehen auf ihn in diesem
Zusammenhang (iberfliissig, denn es geht ber unserem Anliegen ausschlief3lich dar-
um, aus den verschiedensten Quellen zu belegen, dal} May mit seiner Annahme, es
gidbe sehr wohl Volkscharaktere, nicht allein steht. Das sieht dann, obertldachlich
betrachtet, so aus, als hitte das alles mit May nichts oder nur wenig zu tun. Aber
das trifft gewi} nicht zu — jeder May-Leser weil}, dal} der Dichter sich redlich Miihe
gab, typische Vertreter aus den verschiedensten Volkern und Nationen zu beschrei-
ben, was ithm teils gut, teils weniger gut gelungen ist. So heildt es eigentlich Eulen
nach Athen zu tragen, wenn in diesen Zeilen in aller Kiirze und somit ohne Zitate
und Stellenangaben Karl Mays Standpunkt beziighich des Themas >»Volkscharakte-
re< gestre1ft wird.

May war Deutscher, speziell (Ober-)Sachse, und seine Haupthelden sind, sofern
nicht Indianer oder Araber, in der Uberzahl Deutsche, wobei die Sachsen iiberpro-
portional vertreten sind: Old Shatterhand/Kara Ben Nemsi, Old Firehand, Hobble-
Frank, Steinbach, Sam Barth aus Herlasgriin und viele andere. Einige gelten bei
thm als Deutsche, sind ithrer Herkunft nach aber nur halbe oder Vierteldeutsche, so
Sternau, der ein halber Spanier 1st und Richard von Koénigsau, ein Dreiviertelfran-
zose. May liebte sein Vaterland sehr, und dementsprechend werden seine >deut-
schen Helden«< in der Regel sehr positiv mit groB3en Tugenden und Fahigkeiten ge-
schildert. Es trifft aber nicht zu, dall be1 May alle hervorragenden Helden Deutsche
sind. Es kommen auch solche aus anderen Lindern vor, z. B. der schwarze Gerard,
ein Franzose. Andererseits stimmt es auch nicht, dal3 bei May keine negativ zu be-
urteilenden Deutschen zu finden sind; emer von ihnen ist der Prayer-man in Weih-
nacht!. Ein ganz Ubler Typ ist der Baron Franz von Helfenstein, der Hauptmann ei-
ner Riuberbande, in Der veriorene Sohn. Dennoch mufl wohl zugegeben werden,
daBl May die Deutschen iiber Gebiihr idealisiert hat.”® Hierzu sei eine kurze Charak-
teristik des Deutschen von Karl May angefiihrt:

Der Deutsche ist der Phlegmatiker in der europdischen Volkerfamilie. Unter seinem
ruhigen, anspruchslosen, scheinbar gleichgiltigen und trdumerischen Wesen ver-
birgt sich eine auferordentlich kraftvolle, widerstandsfdahige Constitution. Seine
sprichwdértlich gewordene Geduld giebt ihm den Anschein eines Menschen, den man
ungestraft am Barte zausen konne; aber unter dieser dufieren Ruhe verbirgt sich ein
reges Ehrgefiihl, welches, wenn riicksichtslos beleidigt, sich plotzlich gewaltig em-

28 Naiheres dazu s. Pinnow, wie Anm. 3.



16

porbdumt, und dann pflegt der so falsch beurtheilte »deutsche Michel« ein ganz an-
derer Kerl zu werden. Er geht dann gerade auf seine Feinde los und schldagt mit dem
Kolben so machtvoll drein, dafy es »flutschi«, wie der alte Bliicher zu sagen pflegte
In solchen Fdllen pflegt der sonst so stete Germane sogar eine Beweglichkeit zu
entwickeln, gegen welche die sogenannte »affenartige Behendigkeit« der franzosi-
schen Gamins nicht aufzukommen vermag.”

Ob diese Beschreibung stimmte, ist eine andere Frage. Fiir heute diirfte sie kaum
noch gelten.

Die wenigen Niederldnder, ausgenommen die siidafrikanischen Buren, und Friesen,
die May bringt, sind alle gutmiitig und meist wohlbeleibt. Skandinavier kommen
ber thm kaum vor.

Hervorragend gelingt May die Schilderung von typischen Englidndern, fast immer
positiv gezeichnet, aber auch mit Fehlern und dem charakteristischen Spleen behat-
tet: Lord Lindsay, Lord Raffley, Lord Eaglenest, Lord Castlepool, Emery Bothwell.

Als typische US-Amerikaner wiren zu nennen Kapitdn Saunders alias Geierschna-
bel, Dick Stone, Will Parker, die Briider Melton u. a. Allerdings sind Amerikaner
oft Gegenspieler Old Shatterhands. Aber sie pauschal als »Underdogs< zu bezeich-
nen, geht an den Tatsachen vollkommen vorbei. Der Erzschurke Santer, eigentlich
Sander, in Winnetou ist dem Namen nach und gemifl Schilderung letztlich dessel-
ben Menschen anderswo, z. B. in Die Juweleninsel, mit einiger Sicherheit ein Deut-
scher.

Grol} ist auch die Palette beziiglich der Franzosen, Spanier und Lateinamerikaner,
fhre Charakterisierung bleibt aber bet May eher blaBl. Gelungen ist jedoch die Figur
des quirligen, impulsiven Sidfranzosen Baron Gaston de Bas-Montagne in Die
Liebe des Ulanen. Schreckliche Schurken sind die Cortejos aus Das Waldroschen
Zwel wichtige Figuren machen einen Wandel durch, der Franzose Gerard, einst Ga-
rotteuer 1n Paris, spiter Prériejidger in den USA, und der spanische Herzog Olsufia.
der Vater Karl Sternaus.

Sehr markant werden auch verschiedene Russen im Sibirien-Teil des Romans Deut-
sche Herzen, deutsche Helden geschildert; hier kommt die >breite Natur¢ sehr schon
zum Ausdruck. Vertreter der anderen slawischen Volker — Polen, Tschechen,
Slovaken, Kroaten, Serben und Bulgaren — spielen bei May eine eher untergeordne-
te Rolle; ithre Schilderung streicht die Charakteristika kaum heraus, anders bei den
Albanern, von den Tirken Arnauten genannt. Sie seien besonders wild und kriege-
risch, betont May mehrfach.

(Neu-)Griechen kommen bei May kaum vor; sie gelten aber bei ihm als eher betrii-
gerisch, noch bei weitem mehr aber die Armenier. Warum die hochbegabten Arme-
nier — man denkt hier unwillkiirlich an Radio Erivan: ,,Darf man in der Sowjetunion
seine Meinung frei duflern? Im Prinzip ja, aber nur einmal®“ — bei May so extrem
schlecht abschneiden, wird sich wohl nie ganz aufkliren lassen.

Das Wesen des Persers wird bei May als aalglatt und >mit allen Wassern gewa-
schen< dargetan; May fligt hinzu, ihm behage die rauhe ehrliche Art der Araber

29 Vgl. May: Die Liebe des Ulanen (wie Anm. 9), Band 111, S. 996f.
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mehr. Auch die Wesensart der Kurden wird bei May genau unter die Lupe genom-
men. Sie gelten bei ihm als dullerst kriegerisch und von grofiem Freiheitsdrang. In
Deutschland besteht jetzt die Moglichkeit, die Aussagen Mays hinsichtlich der
Kurden zu tiberpriifen.

Uber die charakteristischen Eigenschaften der Inder erfahren wir bei May kaum ¢t-
was. Die grofien Unterschiede, die zwischen den einzelnen indischen Volkern be-
stehen, blieben May offensichtlich verborgen. In Kunst und Wissenchaft nehmen
z. B. die Bengalen eine herausragende Stellung ein; nach Ansicht der meisten Inder
gilt fur sie die Regel >wo viel Licht 1st, 1st auch viel Schatten<. Das nicht indo-
arische, sondern drawidische Tamil-Volk in Siidindien und Nord-Sri-Lanka, von
den Indern oft als Volk der Bankiers und Zahlenmeister bezeichnet, kommt bei
May praktisch nicht vor.

Uber die Stellung, die May zu den Zigeunern (Roma u. a.) einnahm, ist schon viel
oeschrieben worden. Er gesteht ihnen positive Ziige zu, streicht aber — besonders
im Waldroschen und Weg zum Gliick — die negativen Setten dieses Wildbeutervol-
kes heraus.

Ahnlich ambivalent wie die Zigeuner werden bei May die Juden aufgefafit. Es muf3
allerdings festgestellt werden, dafl die Angehdrigen dieses Volkes bel thm meist
recht schlecht wegkommen. Einen extrem negativen Charakter zeigt Judith Silber-
berg in Die Felsenburg und Die Jagd nach dem Millionendieb, sie ist gewil} iden-
tisch mit Judith Levi in Der verlorene Sohn (Beide werden ungliicklich von einem
Goliath geliebt). Salomon Levi, Judiths Vater, steht ihr in nichts nach. Ahnlich zu
beurteilen sind ein Midchenhédndler in Triest in Der Weg zum Gliick, ein Altwaren-
hiandler in Das Waldroschen, der Geilerschnabel Ubervortetlen will, aber von ithm
selbst iibers Ohr gehauen wird, ein jiidischer Gauner in Tunis in Deutsche Herzen,
deutsche Helden u. a. Es kommen aber auch positiv einzuschitzende Juden vor. Der
sehr ehrenhafte General Goldberg in Die Liebe des Ulanen wird von May zwar
nicht als Jude bezeichnet, diirfte aber als solcher von May wegen seines Namens
und anderer Eigenschaften konzipiert worden sein, wohl als getaufter Jude.” Es
wire also falsch, May als Antisemiten zu bezeichnen. May hat seinerzeit z. B. ei-
nem jlidischen Jungen, der seiner Werke wegen zum Christentum iibertreten wollte,
geraten, dem Glauben seiner Viter treu zu bleiben. Ein Antisemit hétte das gewil}
nicht getan.

Ein besonderes Lieblingsvolk Mays waren die Araber, zu thnen und ithrem kindli-
chen Allah-Glauben hatte er ein aullerordentlich gutes Verhiltnis. So schildert er
die Stirken und Schwichen dieses groflen Volkes, das jetzt auf zahlreiche Staaten
verteilt ist, recht iiberzeugend. Nachst den Arabern sind es die (Osman-)Tiirken, die
in den Orient-Werken des Dichters eine groflere Rolle spielen. Thre Charakterisie-
rung fillt aber gegeniiber der der Araber deutlich ab.

Zu erwihnen wiren hier noch kurz die Saame oder Lappen, die Mongolen, Tibeter
und insbesondere die Chinesen. Bei deren Charakterisierung werden z. T. allzu
grofle Klischees gebracht, wie sie damals {iblich waren, u. a. wird der Wert der chi-

30 Vgl. May: Die Liebe des Ulanen (wie Anm. 9), Band V., S. 2062-2067, bes. S. 2066.
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nesischen Musik vollstdndig verkannt. Immerhin hat May in Und Friede auf Erden!
diese Klischees selbst durchbrochen.

Malaien, Nikobaren und die von thm erwihnten Siidsee-Voélker kénnen wir hier
wohl iibergehen. Bei May findet sich kaum etwas iiber die Eigenarten dieser Vil-
ker. Es sei gestattet, hier etwas nachzuhelfen. Die Nikobaresen und auch Siidsee-
Insulaner gelten als extrem faul, wohl weil ithnen von Natur aus alles in den Schof
fallt. In Indien erzdhite man sich folgende Geschichte: Ein englischer Beamter in
Indien hatte einen burmesischen Diener. Dieser war ungeheuer faul, fand der Eng-
linder. Dann sollte er auf die Nikobaren-Inseln versetzt werden. So engagierte er
vorausschauend einen Nikobaren als Diener. Da erkannte der Englidnder, daf} sein
burmesischer Diener ein Muster an Fleill gewesen sei. Als er dann auf den Nikoba-
ren seinen Dienst antrat, ging ithm auf, dal sein nikobarischer Diener gegeniiber
seinen Landsleuten noch enorm fleilig war. H. Neffgen beschreibt den Samoaner
als ,,liebenswiirdig, bieder und freundlich, dabei aber faul bis zum ExzeB, er ver-

spricht einen Sack voll, und was er ausfiihrt, geht in einen Fingerhut: er vergifit al-
les!<"

Kommen wir nach Schwarzafrika. Der Dichter bringt u. a. dem Leser die furchtba-
ren Leiden der nilotischen Sklaven im Sudan nahe. Aus Siidafrika berichtet er tiber
die rihrende Anhénglichkeit des schwarzen Dieners Quimbo, eine Eigenschaft, die

sich wiederfindet bei verschiedenen schwarzen Dienern und Begleitern in den
USA, Massa Bob u. a.

Damit sind wir bereits in Amerika. Den Indianern, besonders denen in Nordameri-
ka, gilt Mays grofie Liebe. Zahlreiche Stimme werden bekanntlich in seinen Wer-
ken erwihnt, und viele Angehorige dieser Stimme treten handelnd auf Leider
konnte May zu seiner Zeit noch nicht die erheblichen Unterschiede, die es zwischen
den einzelnen Stdmimen, eigentlich Volkern, gibt, kennen, und so werden seine In-
dianer fast alle iiber einen Kamm geschoren. Sie verhalten sich plus minus wie
Dakhotas/Lakhotas (= Sioux), also wie das damals bestbekannte Volk. An sich war
von diesem Standpunkt aus die Schilderung nicht ungeschickt, wenn auch nicht
grundsétzlich zutreffend. So mufte sich May mehrfach dem Vorwurf aussetzen,
seine Indianer hétten eigentlich alle eine >deutsche Seele< — ein vernichtendes Ur-
teil, das aber nur ganz bedingt stimmen diirfte.>

Als vom Schema des Prérie-Indianers, Typ Sioux, abweichende Volkerschaften
kennt May nur noch die sogenannten Pueblo-Volker, deren relativ hohe Kulturstufe
May weidlich verkennt.

An Personen aus dem indianischen Bereich, die historisch sind, wiren vor allem zu
nennen der Zapoteke Benito Juarez, erst Oberrichter, spiter Prisident von Mexiko
und der General Méjia, die rrechte Hand« Kaiser Maximilians im Waldroschen.
Beide erfahren eine glaubhafte Beschreibung, aber es handelt sich hier natiirlich um
Einzelpersonen. Indianische Vélker aus Mexiko, wie Mixtecas, werden bei May

31 H. Neffgen: Grammatik der samoanischen Sprache. Wien, Leipzig, o. J. S. 2f.
32 Vgl. Aleksandra Bochenck: Romantik und Tragik der Indianer in der ., Winnetou-
Trilogie von Karl May. SoKMG 117/1998.
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wie Pririe-Indianer aufgefafit oder bleiben in ihrer Charakteristik enorm blal}, dhn-
lich wie die nur in wenigen (drei) Bdnden vorkommenden Indios aus Siidamerika,
bei denen sich nur die Nachkommen der Inkas (Ketschua) emn wenig abheben.
Mays Kenntnisse waren auf diesem Sektor nicht gerade umwertend.

Soweit diese gedringte zusammenfassende Revue. In welchem Umfang May diese
Schilderungen gelungen sind oder nicht, wére eine lohnenswerte Aufgabe zukiinfti-
ger May-Forschung. Leider kann man May nicht ganz von dem Vorwurt freispre-
chen, er habe nicht selten subjektive Wertungen einflieflen lassen. In einer Hinsicht
aber war dies bei der ihm zugrundeliegenden Absicht unvermeidlich.

Der Schriftsteller ging unverkennbar von einem dualistischen, man kdnnte fast sa-
gen zarathustrischen Weltbild aus, dem Kampf der guten Méchte gegen die bdsen.
Und da war es nicht zu umgehen, dal3 z. B. bei den Indianer- und auch Araber-
stimmen einige die Rolle der Guten, andere die der Bosen iibernehmen muliten. So
fungieren die Apachen (Ausnahme: Mogollons), Navahos, Shoshonen, Tonkawas,
Mixtecas u. a. als die positiven Stamme, die Comanche, Kiowas, Utahs, Sioux,
Yumas und vor allem Bloods (ein Blackfoot-Stamm) als negative Gegenspieler.
Einige Stimme stehen gewissermallen in der Mitte, so etwa die Crows, Osagen,
Cheyenne. Ahnliches gilt flir die Stimme der Araber und Kurden. Beziiglich der
ybosen« Indianervolker wird aber von May sehr hiufig eingerdumt, sie seien erst
durch die skrupellosen Weillen verdorben und an den Abgrund getiihrt worden, ei-
ne Behauptung, die nicht immer aus der Luft gegriffen ist.

Es gibt noch einiges nachzutragen. Mehrfach wurden US-Amernikaner erwidhnt. Nun
sind die USA ebenso wie Mexiko, Indien usw. — oder in Europa Belgien, Schweiz
u. a. — Viel- bzw. Mehrvolkerstaaten. Dementsprechend kann 1n diesen Lindern an
sich so etwas wie ein Volkscharakter nicht existieren. Fiir Belgien trifft dies mit ei-
niger Sicherheit auch zu. Aus dem zahlreichen Volkergemisch der USA hat sich
aber im Laufe der Zeit doch so etwas wie eine innere Gemeinschaft mit ganz spezi-
ellen Eigenschaften herausgebildet entsprechend einem Volkscharakter; man konn-
te hier von Nationalcharakter reden. Beziiglich der Schweiz mul} die Frage noch of-
fen bleiben.

Noch ein Punkt — und zwar ein recht heikler — sei hier ganz kurz angeschnitten. Es
ocht um die jetzt haufig diskutierte Frage, ob es moglich sel, die ethnische Zugeho-
rigkeit zu wechseln oder eine andere anzusetzen als die durch Geburt gegebene.

Zunichst einmal soll festgehalten werden, dal} >Staats«-Angehorigkeit aufgegeben
und eine andere angenommen werden kann; auch doppelte Staatsangehorigkeit ist
moglich. Anders verhilt es sich aber mit der > Volks<-Angehorigkeit, also der Zuge-
horigkeit zu einer ethnischen, nicht politischen Einheit. Dieser wichtige Unter-
schied wird heutzutage oftmals gern verwischt bzw. sogar letztere Zugehorigkeit
schlicht geleugnet, weil eindeutig klar 1st, dafl Volkszugehorigkeit nicht wilikiirlich
geidndert werden kann, sondern biologisch durch die Gene, die ererbt werden, fest-
liegt. So kann ein Mensch, der durch seine Eltern Angehdriger eines Volkes A 1st,
nicht durch Willensentscheidung, auch bei noch so langem Aufenthalt im Volk B,
Angehoriger des Volkes B werden. Selbst dann, wenn ein Kind, das zu Volk A ge-
hort, ausschlieBlich beim Volk B gelebt hat und auch die Sprache A nicht kennt,
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sondern nur die Sprache B spricht, kann es biologisch gesehen nur als Angehériger
des Volkes A gerechnet werden. Das ist genetisch unweigerlich vorprogrammiert.
Wie ein Schiferhund niemals sich in einen Husky verwandeln kann, so auch kann
z. B. ein Tiirke, dessen Eltern Tiirken sind, kein Deutscher (dem Volke nach) wer-
den, obschon er natiirlich die deutsche Staatsbiirgerschaft erwerben kann.

Dieser eindeutige Sachverhalt wird vieltach jetzt geleugnet. Deutscher, Englinder
usw. sel man durch Akkulturation, heildt es, also letztlich durch duBleren EinfluB3.
Das bedeutet eo ipso, dal3 der Mensch bei seiner Geburt — zumindest in dieser Hin-
sicht — eine Tabula rasa sein soll, eine These, die ldngst widerlegt ist. Vgl. hierzu in
Die Liebe des Ulanen: Dort duBlert sich der sich als Polen ausgebende Maler
Schneftke auf die Frage, ob er »wohl ein Deutschpole« sei, wie folgt: »Welche
Frage. Giebt es wohl franziosische Kirgisen, oder giebt es Deutschkalmucken? Pole
ist Pole. Verstanden?« Und dann: »Ja, wenn man mir Polen anriihrt, so kann ich
sehr leicht in Affect geraten.«”>

Wihrend hierzulande diese unwissenschaftliche These wegen der damit verkniipf-
ten »Weltottenheit« u. dgl. mehr und mehr an Boden gewinnt, lassen es z. B. die Is-
raelis ber dem biologisch korrekten Prinzip der Abstammung. Jude kann danach nur
sein, wer von einer jiidischen Mutter abstammt. Diese Aussage entspricht gewil3
den Tatsachen, und sie mufl dann konsequenterweise auch fiir alle gelten. Danach
ist Deutscher (im ethnischen Sinne) nur, wer von einer deutschen Mutter abstammit.

Somit erledigt sich z. B. das Problem >kénnen Juden Deutsche sein< ganz von
selbst. Sie konnen deutsche Staatsbiirger sein, also Deutsche im staatsrechtlichen
Sinne, aber nicht im ethnischen. Das sollte klar auseinandergehalten werden.

Bei1 dem Stichwort »Abstammung von einer ... Mutter< sind wir auch schon bei
dem Problem der Abstammung von Elternteilen, die zu verschiedenen Vélkern zih-
len. Solche Kinder gehtren dann faktisch tatsdachlich je zur Hilfte zu beiden
Ethnien. Aus welchen Griinden auch immer kann dann eventuell der eine oder an-
dere Anteil als ausschlaggebend angesehen werden, oft ist es der der Mutter (>Pater
semper incertus est(). Aus duflerlichen Umstinden heraus kann allerdings auch das
viiterliche Erbe als dominant angesehen werden.

Hier ein markantes Beispiel aus Karl Mays Roman Die Liebe des Ulanen. Der
Deutsche Hugo von Konigsau heiratete die Franzosin Margot Richemonte. Beider
Sohn Gebhard war somit zu 50% Franzose und zu 50% Deutscher. Gebhard
heiratete die Franzdsin Ida de Rallion; somit war ihr Sohn Richard zu 75% ein
Franzose, also biologisch mehr Franzose als Deutscher. Wegen der Erzichung und
des Aufwachsens in Deutschland rechnen bei May beide, Sohn Gebhard und Enkel
Richard als Deutsche, was strenggenommen nicht korrekt ist.

33 Vgl. May: Die Liebe des Ulanen (wie Anm. 9), Band IV, S. 1521.
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Axel Delorme

Marion Ames Taggart, Benziger Brothers und Karl May
1. Nachtrag

Vor kurzem wurde im Rahmen einer Arbeit iiber die vor gut 100 Jahren von Mari-
on Ames Taggart verdffentlichten Karl-May-Adaptionen auch eine vorldufige Bi-
bliographie dieser Ausgaben versffentlicht (Delorme 2001). Inzwischen wurden
weitere Auflagen bekannt, die im Folgenden vorgestellt werden sollen.

Von besonderem Interesse ist eine bislang unbekannte Auflage von The Treasure of
Nugget Mountain, weil sie auf der Titelseite die Angabe “THIRD EDITION™ ent-
hilt, womit vom Verlag erstmalig ein Hinweis zur Anzahl der Auflagen gegeben
wird. Die Ausgabe enthilt kein Erscheinungsjahr, dieses kann jedoch anhand des
anhidngenden Verlagsverzeichnisses mit 1907 abgeleitet werden. Damit steht
gleichzeitig fest, dass es zwischen dem Ersterscheinungsjahr 1898 und 1907 eine
zweite Auflage gegeben haben muss, die bislang nicht sicher nachgewiesen werden
konnte.

Von Jack Hildreth on the Nile waren bislang nur zwei Ausgaben bekannt. Nunmehr
ist eine dritte aufgetaucht, die in den Angaben zum Verlag auf der Titelseite sowie
im anhingenden Verlagsverzeichnis mit der zuvor beschriebenen Ausgabe des
Treasure iibereinstimmt und deshalb ebenfalls ins Jahr 1907 datiert werden kann.

Und schlieBlich ist mir eine weitere Auflage von Winnetou the Apache Knight 1n
die Héande gefallen, deren Erscheinungsjahr sich mit 1926 ableiten ldsst.

Erginzungen der vorliufigen Bibliographie der May-Bearbeitungen von Ma-
rion Ames Taggart

angegebenes
Angaben zum Autor Angaben zum Verlag (abgeleitetes)
Ausgabejahr
WINNETOU, THE APACHE KNIGHT
BY New York, Cincinnati, Chicago: (1926 oder 1927)
MARION AMES TAGGART BENZIGER BROTHERS
THE TREASURE OF NUGGET MOUNTAIN
ADAPTED FOR OUR BOYS AND GIRLS New York, Cincinnati, Chicago: THIRD EDITION
FROM C. MAY
BY BENZIGER BROTHERS, (1507)
MARION AMES TAGGART PRINTERS OF THE PUBLISHERS OF
HOLY APOSTOLIC SEE | BENZIGER’S MAGAZINE
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JACK HILDRETH ON THE NILE

Adapted from the Original of C. May New York, Cincinnati, Chicago:
By MARION AMES TAGGART, BENZIGER BROTHERS, (1907)
Author of “Loyal Blue and Royal Scar- PRINTERS OF THE PUBLISHERS OF

lett,” “The Blissylvania Post Office,” etc.| HOLY APOSTOLIC SEE | BENZIGER’S MAGAZINE

Es spricht einiges dafiir, dass die zusammen gehdrenden Fortsetzungsbiande Winne-
tou und Treasure jewells im gleichen Jahr oder in unmittelbar aufeinander folgen-

den Jahren neu aufgelegt wurden. Folgende Erscheinungsjahre sind bislang bekannt
geworden (abgeleitete Daten in Klammern): 1898, (19XX), (1907 = 3. Auflage),
1914, (1922), (1926), (1928/29).

Als iiberraschendes Ergebnis ist festzuhalten, dass Taggart mit ihrer Winnetou-
Bearbeitung doch einen gewissen Erfolg verzeichnet haben muss, sonst wire diese
nicht innerhalb von drei Jahrzehnten in mindestens sieben Auflagen erschienen.
Old Shatterhand und Winnetou sind offenbar doch einer gréferen Zahl amerikani-
scher Leser bekannt geworden als bislang angenommen, wobei allerdings ihr
Schopfer Karl May unbeachtet blieb.

Von Jack Hildreth on the Nile sind deutlich weniger Nachweise bekannt. Dies kann
darauf zuriickzufiihren sein, dass Taggarts Mahdi-Adaption bei ihren Lesern weni-
ger Anklang gefunden hat als die im eigenen Land spielenden Winnetou-Binde.
Dann wire es plausibel, wenn die Mahdi-Bearbeitung weniger Auflagen erlebt hiit-
te als die Winnetou-Bearbeitung. Gesichert ist das bislang jedoch nicht. Heute sind
drei Ausgaben bekannt: die Erstausgabe von 1900, eine Neuauflage von (1907) und
eine dritte, noch nicht datierte Auflage.

Literatur:

Delorme, Axel (2001): Marion Ames Taggart, Benziger Brothers und Karl May. M-KMG
Nr. 128, S. 16.

e
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Michael Rudloff
Dan Damai di Bumi

Nein, nein, es war nicht das Druckfehlerteufelchen, das zu dieser Uberschrift fiihr-
te! Die Worte >Dan Damai di Bumi« haben durchaus etwas mit Karl May zu tun,
und lassen es sogar — wie konnte es bei unserem Autor anders sein? — gleich in
mehrfacher Hinsicht zu, auf das Thema dieses Aufsatzes hinzuleiten. Um aber die
vordergriindigste Frage sofort zu beantworten, sei es all jenen, die sich nicht sofort
an die Meldung in den KMG-Nachrichten Nr. 128 (Seite 60) erinnern, verraten,
dass »Dan Damai di Bumi« indonesisch ist und den Buchtitel Und Friede auf Er-
den! wiedergibt. Kaum ein anderer Buchtitel diirfte besser zu einem Artikel {liber
Karl May und Indonesien passen, als ausgerechnet Dan Damai di Bumi! | Und
Friede auf Erden!, beriihrt doch die Reiseroute in diesem pazifistischen Spatwerk
Karl Mays jene Region, iiber die nachfolgend zu berichten 1st.

Dieser Aufsatz soll in erster Linie iiber die Aktivitdten der Indonesischen Karl-
May-Freunde informieren und aufzeigen, was auf der anderen Seite der Welt, im
Reich der abertausend Inseln (Indonesien besteht aus 13.677 Inseln!) in Bezug aut
Karl May bereits alles entstanden bzw. noch im Werden ist. Es kann sicherlich
nicht als selbstverstindlich hingenommen werden, dass sich in einem islamischen
[and auf der anderen Seite des Globus Karl-May-Begeisterte zusammengetunden
haben, um sich iiber ihr Hobby austauschen zu kdnnen.

Karl May und Indonesien

Um es vorweg zu nehmen, Karl May verwendet das Wort >Indonesienc in keinem
seiner Werke. Er konnte dies allerdings schon deshalb nicht tun, weil es zu seiner
Zeit noch gar keinen Staat dieses Namens gab. Wenn wir uns allerdings vergegen-
wirtigen, dass Indonesien den Hauptteil des Malaiischen Archipels mit den Grolen
Sundainseln Borneo (ohne den Nordwesten), Sumatra, Java und Celebes, den Klei-
nen Sundainseln (Bali, Lombok, Sumbawa, Flores, Sumba, Aloriinseln, Roti, West-
Timor), den Molukken sowie Irian Jaya, den Westteil Neuguineas, umfasst, dann
tauchen sehr wohl Namen und Bilder vor unserem inneren Auge auf, die mit Karl
May in Verbindung gebracht werden konnen.

An erster Stelle wird man sicherlich an Mays grofle — schicksalstrichtige — Orient-
reise denken, die ihn von Colombo kommend (Abfahrt am 28.10.1899) mit dem
Dampfer »Vindobona¢ des Triester Lloyd nach Penang auf Sumatra brachte (An-
kunft am 2.11.). Von dort aus querte er dann die StraBe von Malakka und fuhr am
4.11.1899 mit der »Coen«¢ weiter nach Padang (Ankunft 10.11.), von wo es nach
langerem Aufenthalt am 24.11.1899 mit dem Rotterdamer-Lloyd-Dampter »Bromo
zuriick nach Port Said ging. Diese Reise und die innere Wandlung, die er in dieser
Zeit durchmachte (in Padang erlitt May ja einen achttigigen Zusammenbruch),
spiegeln sich sehr stark in Und Friede auf Erden! | Dan Damai di Bumi! wider.

Dass besonders auch Band 11 der Gesammelten Reiseerzdhlungen einen starken
Bezug zur Inselwelt Siidost-Asiens — und damit zu jener Region, um die es uns hier
geht — hat, beweist schon dessen Titel Am stillen Ocean. Weniger bekannt diirfte
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hingegen sein, dass die im Jahrgang 1907/08 in der illustrierten Jugendzeitschrift
yEfeuranken< verdffentlichte Erzdhlung Schamah zeitlich in unmittelbarem An-
schluss an die obige Asienreise Mays spielt. Karl May vermerkt zu Beginn jener
Erzihlung ausdriicklich, dass er von Sumatra nach Agypten gekommen sei, um dort
mit seiner Frau zusammenzutreffen.

Genauso beildufig wird Sumatra im Doppelroman Scepter und Hammer / Die Juwe-
leninsel erwdhnt, als Alphons Maletti — ein Franzose, der als Leutnant in englischen
Diensten stand und Kriegsminister des Maharadschas Madpur Sing von Augh wurde
~ nach dem Uberfall des Konigreiches Augh der Schwester des dortigen Mahara-
dschas, Rabbadah, zur Flucht verhilft. Maletti und Rabbadah versuchen die vom Ma-
haradscha geerbten ungeheuren Schitze auller Landes zu bringen. Mit dem Schnell-
segler Bahadur, der die Andamanen und Nikobaren duplierte und sich im Westen von
Sumatra gerade nach Siiden hielt, um dann mit dem Passat gerade Ost auf Java zu
gehen, gelang es dem Liebespaar Maletti—-Rabbadah, Indien zu verlassen. Dass die
Reise aut der geheimnisvollen Juweleninsel enden sollte, konnte zu diesem Zeitpunkt
der Romanhandlung niemand ahnen. Im Kapitel Der Bowie-Pater ist dann beziiglich
jener geheimnisvollen Insel ergéinzend zu erfahren, dass sie im Busen von Bengalen,
zwischen Ceylon und Sumatra liegt, sehr klein ist und zu den Nikobaren gerechnet
werden konnte.

Auch Mays 1882 im »Deutschen Hausschatz< vertffentlichte Erzihlung Robert
Surcouf — Ein Seemannsbild, die im Jahre 1894 unter dem Titel Ein Kaper als erste
Abteilung 1n das Buch Die Rose von Kairwan iibernommen wurde, fiihrt den Leser
in jene Region, die uns hier interessiert. Der Winnetou-Trilogie wiederum ist die
Erkenntnis zu entnehmen, dass in San Francisco sowohl der Mongole aus den
Hochebenen Asiens, der Parsi aus Kleinasien oder Indien, der Malaie der Sunda-
Insel und der Chinese vom Strande des Yang-tse-kiang zu treffen ist.

Eine weitere May’sche Erkenntnis (auch) iiber die Bewohner Indonesiens ist der in
den Jahren 1888/89 erschienenen Jugenderzihlung Kong-Kheou, das Ehrenwort zu
entnehmen, die seit 1894 unter dem Titel Der blau-rote Methusalem im Buchhan-
del zu erwerben ist. Dort beschreibt May einen Zwiebelroster, dem der Duft dersel-
ben in Nase und Augen drang. Als er daraufthin einen wahren Sprithregen in seine
kriftig duftenden Scheiben hinein nieste und dabei formlich A — a — abziehhhh
briillte, versichert uns May, dass sich dieser Laut auf der ganzen Erdenrunde gleich
bleibt. Der Mongole, der Kaffer, der Indianer und der Malaye, die erste Hofdame
des Kaisers der Reuflen und die koboldartige Frau des Papuaaustraliers, sie alle,
alle niesen a — a — abziehhhh.

In Und Frieden auf Erden! beantwortet »Charley< die Frage, ob die Malaien denn
wirklich so ganz bildungslose Barbaren seien, wie folgt:

»Keineswegs, Sir,« antwortete ich. »Von den malajischen Biichern, die ich selbst be-
sitze, will ich gar nicht sprechen. Aber die Literatur dieser Rasse ist eine sehr selb-
standige und vielseitige. Es gibt ganz ausgezeichnete Schriften in den Sprachen,
welche wir als Tagala, Pampanga, llocoe, Vicol, Ibanak, Visaya, Favorlang, Atschin,
Battak, Lampong, Dayak, Java, Sunda, Alfurisch, Makassarisch und Malagasi be-
zeichnen. Ich konnte sogar noch mehr nennen. Von diesen Werken will ich nur eini-
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ge erwdhnen. Die groffe Kunstdichtung Bidasari, die fiinf Pandawa, Ken-Tambuhan,
Indra Laksana, Kalila und Dimnah, Panschatantra, Ardjiuna-Sasrabahu, Bharata
yuddha, Wiwaha, die kosmogonische Manik-Maya, Padjadjaran, Kartasura, Matu-
ram, Demak, Tana, Djawi, Giranti, Adji, Saka. Damar Wulan, Djaja lenkara, Me-
nak, Radja, Pirangon, Pandji, Lampahlampahannipun — — —«

»Haltet ein, haltet ein, Charley!« rief bei diesem langen Worte der Governor aus.
wlch habe genug gehort, mehr als genug, um nun zu wissen, wie sehr ich mich in diesen

Malaien irrte, die ich bisher
fiir geradezu dumm, fiir bil-
dungsunfdhig gehalten ha-
bel«

»Dumm?« fragte ich. »lich
sage Fuch, dafs sie sogar
Biicher iiber die »Seerechte«
besitzen, welche bis acht-
hundert Jahre zuriick in die
Vergangenheit greifen! Das
ist eine rechtliche, eine ju-
ridisch geschichtliche Ma-
terie, also Prosa. Was die
Kunstleistung, also die Poe-
sie betrifft, so steht sie hin-
ter der Prosa keineswegs
zuriick. Es gibt da beriihm-
te Werke, welche sogar in
abendldndische Sprachen
ibersetzt worden sind. Ei-
gentiimlich ist, welche Wor-
te der Malaie fiir Prosa und
Poesie besitzt. Im Umgang
unterscheidet er sehr streng
zwischen der vertrauli-
chenc und der >hoflichen«
Rede. Die vertrauliche oder
sduzende« heiffit Ngoko und
die hofliche Krama. Die
Prosa ist Ngoko und die
Poesie Krama. Nur bei den
erziihlenden oder beschrei-
benden Stellen darf die
Poesie sich der »duzendenc
Redeweise bedienen. «

Dass sich Karl May auf dem
Hohepunkt der »>Old-Shat-
terhand-Legende< in einem
Schreiben an einen seiner
Verehrer u. a. auch briistete,
Malaiisch und verschiedene

R
| VERDIDBAN DAN KEBUDAVAAN
REFUBLIN IDORESIA

PARAMITA

Abb. 1. Winnetou Ketua Suku Apache / Winnetou |. Diese
Ausgabe wurde in einer Auflage von 40.000 Stick ge-
druckt. Da Blicher aus dem Bereich »fiction« in Indonesien
meist in einer Auflage von 3.000, manchmal 5.000 oder in
seltenen Fallen 10.000 Stick erscheinen, zahlt diese Auf-
lage zu denen mit den hochsten Stiickzahlen.

Das Buch war nicht fir den Handel bestimmt, sondern
galt als Eigentum des Kultusministeriums und wurde an
die Schulbibliotheken des Landes verteilt. Die Kennzeich-
nung ,F, May, w” ist nicht aufgeklebt, sondern, da die
Ausgabe von vorneherein fir die Schulbibliotheken be-
stimmt war, Bestandteil der Duckvorlage (F = Fiction, May
= Autor, w = Winnetou [?¢]) - Vielleicht das weltweit einzi-
ge May-Buch mit einer aufgedruckten Bibliothekssignatur!
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Sunda-Idiome zu sprechen (/ch spreche und schreibe: Franzdsisch, englisch, italie-
nisch, spanisch, griechisch, lateinisch, hebrdisch, rumdnisch, arabisch 6 Dialekte,
persisch, kurdisch 2 Dialekte, chinesisch 2 Dialekte, malayisch, Namaqua, einige
Sunda-ldiome, Suaheli, Hindostanisch, tirkisch und die Indianersprachen der Si-
oux, Apachen, Komantschen, Snakes, Uthas, Kiowas nebst dem Ketschumany 3

siidamerikanische Dialekte. Lappldndisch will ich nicht mitzcihlen.), sollte an dieser
Stelle nicht unerwéhnt bleiben.

S50 Jahre indonesische Karl-May-Ausgaben

Pandu Ganesa, der Sprecher der Indonesischen Karl-May-Freunde, weill zu be-
richten, dass Karl May in seinem Heimatland seit 1919 gelesen wird. Da Indonesi-
en zu jener Zeit noch eine niederldndische Kolonie war, waren es allerdings holldn-
dische Karl-May-Ausgaben, die dort »Verbreitung« fanden. Von einer Streuung in
breitere Bevolkerungsschichten wird man somit nicht ausgehen konnen, da einer
solchen schon allein die Sprachbarriere entgegen stand. Doch waren Mays Werke
zumindest der Oberschicht zugénglich und sprachen bei den Lesern — wie die Quel-
len angeben — Gefiihle von Unabhéngigkeit und Freiheit an. Nachdem Indonesien
im Jahre 1949 seine endgiiltige Unabhéngigkeit erhalten hatte, begann im Jahre
1950 eine dort ansédssige hollandische Firma die Werke Mays ins Indonesische zu

iibersetzen und herauszugeben (Der Olprinz, Winnetou I1I, Winnetous Erbenc, In
den Schluchten des Balkan).

Abb. 2. Winnetou Kepala Suku Apache / Abb. 3. Radja Minyak (auch Raja Minyak)
Winnetou I; hier der vierte von insgesamt / Der Olprinz.

sechs Banden. Diese - sehr seltene - Aus-
gabe ist vollstandiger als die gemafl Abb. 1.
Die unterschiedliche Schreibweise Ketua
bzw. Kepala ist ohne Belang.
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Im Jahre 1958 wurden dann in Indonesien alle niederlédndischen Firmen — und da-
mit auch der Verleger der ersten Karl-May-Reihe — >nationalisiert¢, das heilit ent-
eignet und verstaatlicht. Gtliicklicherweise wurde das Publikationsprogramm hier-
durch nicht beeintriachtigt. So kamen bis in die Mitte der achtziger Jahre hinein
immer wieder neue Ubersetzungen (holldndischer Vorlagen) in den Handel. Wenn
man bedenkt, dass in Indonesien innerhalb von vierzig Jahren immerhin 30 Karl-
May-Biande (vgl. Nr. 1-29 und 31 der Liste im Anhang) libersetzt und verdftent-

licht wurden, muss man schon staunen. Da kann manch ein europdisches Land
nicht mithalten!

Leider kann hier aber keine >unendliche (Erfolgs-)Geschichte« wiedergegeben wer-
den. Der Verlag, in dem die meisten der oben erwédhnten Ubersetzungen herauska-
men (Verlag Pradnya Paramita, Jakarta), wirtschaftete ndmlich im Laufe der Jahre
immer mehr ab. So sind heute zwar theoretisch noch fast alle seiner 25 Karl-May-T1-
tel zu haben, doch findet keinerlei Vermarktung statt. Mittlerweile unterhilt der Ver-
lag lediglich noch ein Ladenlokal am Rande von Jakarta, von dem aus aber weder
Marketing noch ein regelrechter Vertrieb (z. B. auf die anderen Inseln Indonesiens)
betrieben wird. Zu all dem kommt noch die
Feststellung, dass die vorgenannten Biicher
was Aufmachung und Qualitdt anbelangt -
nach Einschitzung unseres indonesischen Ge-
wihrsmannes — als hasslich, schlecht und arm-
lich zu bezeichnen sind. Vor dem Hintergrund
dessen muss man es noch nicht einmal als Un-
gliick bezeichnen, dass der Verlag vergange-
nes Jahr auf Anfrage erklart hat, dass er keine
weiteren Karl-May-Ubersetzungen und -Ver-
offentlichungen herauszubringen gedenkt.

AulBler den bereits erwidhnten Karl-May-Bii-
chern in der offiziellen Landessprache (Baha-
sa-Indonesia) gibt es tibrigens noch eine wei-
tere Veroffentlichung, und zwar in Sundane-
sisch. Zum besseren Verstindnis muss man

| wissen, dass die Bevolkerung Indonesiens
Abb. 4. Surat Wasiat Inca / Das Ver  qureh ethnische (rd. 360 Ethnien) und kultu-

D | h misst 15 . D -
T;iﬁ”ﬁn‘ie; ;Tk:in[;isgrl:ﬁann;?;n [; relle Vielfalt gekennzeichnet ist. So existieren

diglich 100 Seiten. Anmerkung eines aufler der offiziellen Landessprache mehr als
indonesischen Karl-May-Freundes da 250 Regionalsprachen und mehrere hundert
zu: “The question, will you understand  Dialekte. Sundanesisch ist eine eigenstindige
the story? Simple answer: no!” Sprache, die vorwiegend im westlichen Drit-

tel Javas gesprochen wird. Aut Sundanesisch
liegt ein Drittel von Winnetou I vor. Ein Drittel deshalb, weil es dort iiblich ist, Bii-
cher in drei Teilen auf den Markt zu bringen.

Auch wenn es schade ist, dass zur Abrundung der Winnetou-Trilogie noch acht Bii-
cher fehlen, so beruhigt doch die Auskunft, dass die sundanesische Ausgabe von
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der Aufmachung her weitaus besser ausfillt, als dies bei den indonesischen Bii-
chern der Fall 1st.

Zu erwihnen sind noch mindestens dreizehn indonesische Comic-Veroffentlichun-
gen, die mit Karl May zu tun haben (vgl. Nr. 33-45 der Liste im Anhang).

Ein Kuriosum bleibt iibrigens noch anzumerken. Obschon Karl May sowohl in den
indonesischen als auch in der sundanesischen Verdffentlichung mit dem Doktortitel
beehrt wird, 1st doch jeweils etwas unterschiedliches gemeint. Wihrend der Titel in
der offiziellen Landessprache als »Dr. phil.c aufzufassen ist, ist in der sundanesi-
schen Version ein »>Dr. med.« gemeint. So oder so, Karl May hitte sich iiber beide
Titel gefreut!

Neue indonesische Karl-May-Ubersetzungen

Pandu Ganesa, der Motor der Karl-May-Freunde in Indonesien, wollte sich mit dem
oben geschilderten Sachstand nicht zufrieden geben. Um abzuklidren, ob denn In-
teresse an der Herausgabe weiterer Karl-May-Biicher besteht, und um die Meinung
der Leser zu erfahren, kreierte er eine duflerst sechenswerte Internet-Web-Site. Die
darauthin beil thm eingehenden Reaktionen waren derart positiv, dass mittlerweile
die Initiative zur Ubersetzung und Versffentlichung der Karl-May-Biicher Und
Friede auf Erden! und Am stillen Ozean er-
grifften wurde. Betde Biicher sollen nach dem
Willen der Indonesischen Karl-May-Freunde
baldméglichst erscheinen. Entsprechenden Er-
folg vorausgesetzt, sollen weitere Titel folgen.
So bestehen auch schon konkrete Pline, dem-
nidchst die Winnetou-Trilogie in Angriff zu
nehmen und neu herauszugeben.

Wie weltumspannend und effektiv bislang
vorgegangen wurde, zeigt die Ubersetzung von
Und Friede auf Erden!. Anfang des Jahres
wurde mit ihr begonnen, nach einem guten
halben Jahr ist sie bereits abgeschlossen. Ub-
rigens konnte sie dank der Mithilfe Hermann
Wiedenroths unter Zugrundelegung eines
Bandes der historisch-kritischen Ausgabe er-
folgen. Nunmehr konzentrieren sich die Be-
mithungen auf diec Herausgabe der beiden
vorgenannten Biicher.

Als Ubersetzer fungierte iibrigens ein Indone-
sier, der sein Leben in Deutschland verbracht
und bereits als zehnjdhriger mit Begeisterung  Abb. 5. Kara Ben Nemsi / Durch die
Karl May in deutscher Sprache gelesen hatte.  Wuste. Der Umtang dieser Veréffent-
Mittlerweile gibt es drei weitere Karl-May- ichung betrdgt ungeféhr 300 von ur-

. - . na " I- j . . .
Freunde, die sich fir Ubersetzungen angebo- - B ich 600 Seiten. Eine weitere
ten hab Ausgabe, die derart gekiirzt wurde,
en haben.

dass sie unverstandlich ist.
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Schwierigkeiten bereitet nebenbei bemerkt die Tatsache, dass ein ins Indonesische
iibersetzter Satz ungefdhr anderthalbmal so lang ist, wie im Deutschen. Dass dann
aus einer 660-seitigen Vorlage ein Werk im Umfang von 990 Seiten wird, zwingt
zu Kompromissen. Deshalb werden die Indonesischen Karl-May-Freunde einen
Spagat zwischen Texttreue einer- und Finanzierbarkeit andererseits leisten miissen.

Indonesische Karl-May-Freunde

Wenn man sich die Situation in Indonesien vor Augen fiithrt und mit jener bei uns
vergleicht, wird klar, dass es den Freunden in Indonesien nicht moglich ist, sich re-
gelmiBig zu treffen und auf personlicher Ebene Kameradschaft zu pflegen. Nicht
nur, dass die Entfernungen im Land der abertausend Inseln viel zu grofs sind (in In-
donesien gibt es drei verschiedene Zeitzonen!), auch ldsst sich die Infrastruktur
nicht mit der hiesigen vergleichen. Gemeinsame Treffen mit personlichem Ertah-
rungs- und Gedankenaustausch bieten sich dort einfach nicht an. Stattdessen gibt es
die bereits erwihnte Internet-Site (iiber 2.000 Zugriffe in sechs Monaten) und eine
Karl-May-Mailing-Liste.

Obwoh! die monatlich aktualisierten Internet-Seiten der Indonesischen Karl-May-
Freunde in der offiziellen Landessprache gehalten sind, und man die Texte somit —
normale, mitteleuropdische Sprachkenntnisse unterstellt — nicht verstehen wird,
sind sie doch sehenswert. Wer sich das Vergniigen bereitet, die betreffenden Inter-
net-Seiten durchzuklicken, wird immer wieder erstaunt sein, was es da alles zu fin-
den gibt. Gar manche Uberraschung (wie zum Beispiel Abbildungen von Buchde-
ckeln fremdsprachiger Karl-May-Ausgaben [z.B. finnische, litauische, polnische,
russische]) entschiadigt dafiir, dass man die umfangreichen Texte nicht versteht.

Auch die Mailing-Liste entwickelte sich iiber alle Maflen erfolgreich. Innerhalb
kiirzester Zeit nahmen mehr als 100 Personen an ihr teil. In einem Land, in dem ein
PC mit E-Mail- oder gar Internet-Anschluss noch nicht zu den Selbstverstdandlich-
keiten gehort, ist dies duBerst beachtlich. Man braucht kein Hellseher zu sein, um
vorauszusehen, dass die Zahl der Teilnehmer an der Mailing-Liste nach der Verot-
fentlichung von Dan Damai di Bumi! spiirbar ansteigen wird. Dan Damai di Bumi!
und die ebenfalls zu erwartende Ubersetzung von Am stillen Ocean werden dafiir
sorgen, dass Karl May und die Aktivitdten seiner indonesischen Verehrer verstarkt
ins Bewusstsein einer breiteren Offentlichkeit gelangen.

Da es keine offizielle Mitgliedschaft gibt, ldsst sich nur schwer bestimmen, wie
sich die an Karl May interessierten Mitglieder der Mailing-Liste zusammensetzen.
Nach Einschitzung von Pandu Ganesa diirften sie zwischen 25 und 60 Jahre alt sein
und das Spektrum zwischen Studenten, Angestellten, Miittern und pensionierten
Offizieren abdecken. Diese Auflistung ldsst ein buntes Gemisch, wie wir es auch
aus den Reihen der Karl-May-Gesellschaft kennen, erkennen.
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Abb. 6. Gunung Setan di Rocky Moun- Abb. 7. Harta Terpendam cdalem Danau

tains / Old Surehand lI; hier der zweite Perak / Der Schatz im Silbersee; hier der
von drei Binden. zweite von drei Binden.

Abb. 1. Winnetou gugur / Winnetou Ill. Abb. 2. Rajpati / Winnetou | (erstes Drit-

Abbildung des dritten von drei Banden tel). Diese Ausgabe in Sundanesisch gilt

der indonesischen Ausgabe. auch bei indonesischen Karl-May-Freun-
den als Raritdt und Exotikum.
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Anhang: Die indonesischen Karl-May-Publikationen

Anhand der nachfolgenden Auflistung, die mit Hilfe eines Verzeichnisses des Goe-
the-Instituts (http://www.goethe.de/so/enktrans.htm) und erlduternder Angaben der
Indonesischen Karl-May-Freunde (auf deren neue Internet-Adresse sei verwiesen:
http://www.indokarlmay.com/) erstellt wurde, soll aufgezeigt werden, in welch
vielfiltiger Weise die Werke Karl Mays in Indonesien Verbreitung fanden. Auch
wenn fiir die in der Liste enthaltenen Angaben kein Anspruch auf Vollstdndigkeit
erhoben werden kann, sind die darin enthaltenen Angaben doch ausreichend, einen
ersten Uberblick zu bieten.

1.
2.

naalih

oSN

— O

Y ot

21.

22.
23.
24.
25.

26.

27.
28.
29.
30.
31.

SO NN AWM =D

Winnetou gugur (Winnetou III, 3 Binde, 1950, Ubersetzung: Abdoel Moeisis)

Di pelosok-pelosok Balkan (In den Schluchten des Balkan, 3 Binde, 1950, Uberset-
zung: W. J. S. Poerwardarminto)

Wasiat Winnetou (Winnetous Erben, 2 Béande, 1950)

Raja Minyak (Der Olprinz, 3 Binde [Band 2 derzeit nicht lieferbar], 1950, Uberset-
zung: R. M. Soedibio Soewardipoetro)

Rahasia Bison Putih (Unter Gelern, 2 Bénde, 1960)

Winnetou Ketua Suku Apache (Winnetou I, 3 Biande, 1962)

Pemburu binatang berbulu tebal di Rio Pecos (Winnetou II, 3 Bénde, 1962)

Gunung Setan di Rocky Mountains (Old Surehand II, 3 Bénde, 1963, Ubersetzung;
Soendoro)

Mustang Hitam (Halbblut, 2 Bénde, 1963)

Di Kurdistan (Durchs wilde Kurdistan, 3 Béinde, 1964)

Dari Bagdad ke Stambul (Von Bagdad nach Stambul, 3 Bénde, 1964)

Llano Estacado (Old Surehand I, 3 Binde, 1964, Ubersetzung: Soendoro)

Putra-putra Suku Mimbrenyo (Die Felsenburg, 3 Binde, 1964)

Menuju daerah Silver Lion (Der Léwe der Blutrache, 3 Béinde, 1964)

Kafilah budak belian (Die Sklavenkarawane, 3 Béande, 1964)

Kara Ben Nemsi (Durch die Wiiste, 2 Bénde, 1966)

Menjelajah negeri Skiptar (Durch das Land des Skipetaren, 3 Bénde, 1966)

Old Shatterhand sebagai detektif (Kriiger Bei / Satan und Ischariot, 3 Béinde, 1966)
Karanirwan Khan di Albania (Der Schui, 3 Bédnde, 1966)

. Surat Wasiat Inca (Das Vermichtnis des Inka, 3 Biande [Band 2 derzeit nicht liefer-

bar], 1966, Ubersetzung: Ardjo)

Harta terpendam di Danau Perak (Der Schatz im Silbersee, 3 Bénde [Band 1 derzeit
nicht lieferbar], 1974)

Harta Karun Winnetou (Weihnacht, 1 Band, 1975)

Hantu Pegunungan (Das Buschgespenst, 3 Binde, 1980)

Puri Rodriganda (Schlof3 Rodriganda, 3 Bénde, 1981)

Piramida Bangsa Astek (Die Pyramide des Sonnengottes, 1986, Ubersetzung: Suseno
Setiawan)

Winnetou Kepala Suku Apache (Winnetou I, 6 Binde (?), 1961, Ubersetzung: Ludwig
Soeparmo)

Pemburu Binatang Berbulu Tebal dari Rio Pecos (Winnetou I, 6 Béande (?), 1961)
Surat Wasiat Inka (Das Verméchtnis des Inka, 1 Band, 1961)

Harta Di Danau Perak (Der Schatz im Silbersee, 1964)

Dan Damai di Bumi! (Und Friede auf Erden!, 2001, Ubersetzer: Hendarto Setiadi)
Rajapati (Winnetou [ [erstes Drittel], 1966)
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32. Menjelajah Negeri Kurdistan (Durchs wilde Kurdistan)

33. Winnetou Kepala Suku Apache (Winnetou I, Ubersetzung: D. N. Basuki)

34. Old Shatterhand (Winnetou II, Ubersetzung: D. N. Basuki)

35. Sans Ear, Si Petualang (Winnetou III, Ubersetzung: D. N. Basuki)

36. Anak Si Pemburu Beruang (Sohn des Bérenjigers = Unter Geiern, Teil [, Uberset-
zung: D. N. Basuki)

37. Charlie

38. Fox (Ubersetzung: A. Haryono)

39. Gunung Emas (Winnetou I)

40. Harta di Pulau Perak (Der Schatz 1im Silbersee)

41. Totem (Ubersetzung: A. Haryono)

42. Wasa (Ubersetzung: A. Haryono)

43. Kuawa
44. Umpan Peluru
45. Secrigala

Anmerkungen:

Die unter den Nummern 1 bis 25 aufgelisteten Titel betreffen den Verlag Pradnya
Paramita, Jakarta, der die ersten Auflagen seiner Karl-May-Titel noch unter dem
Joint-Venture-Namen Noordhoff-Kolff heraus brachte. Nach der Verstaatlichung
hiel} der Verlag dann zuerst Noor Komala, spéter Gita Karya und schlieBBlich Prad-
nyaparamita II, bevor er den jetzigen Namen erhielt. Die einzelnen Béinde, die zum
grofiten Teil heute noch vorritig sind, dhneln von der Aufmachung her unseren Gro-
schenromanhetten. Etliche der genannten Titel wurden wiederholt aufgelegt, wobei
auch Anderungen (Kiirzungen) vorgenommen wurden, die sich in einigen Fillen
auf die Anzahl der Bande, in die ein Titel aufgeteilt wurde, auswirkten. Die obige
Liste enthalt die diesbeziiglichen Angaben entsprechend dem derzeitigen Stand.

Die Titel laut Nummern 26 bis 28 betreffen drei Verdffentlichungen der einstmals
in Semarang, Zentral-Java, anséssigen Firma Dua Tiga Publishing Co. Es handelt
sich um eigenstindige Ubersetzungen, die von den gleichnamigen Titeln des oben
genannten Verlags abweichen.

Bei der Verdftentlichung laut Nummer 29 handelt es sich um ein Buch, das unser
indonesischer Gewidhrsmann, Pandu Ganesa, in seiner Jugend zu lesen bekam. Be-
ziiglich des Verlags 1st thm lediglich in Erinnerung geblieben, dass dieser in Ban-
dung anséssig war.

Als Nummer 30 findet die neueste indonesische Karl May-Publikation Erwédhnung,
deren Herausgabe fiir diesen Dezember angekiindigt wurde. Die Veroffentlichung
erfolgt im katholischen Verlag Kepustakaan Populer Gramedia (KPG), Jakarta, der
zum groliten Verlagskonzern Indonesiens (Kelompok[= Gruppe]-Kompas-Grame-
dia) gehort,

Der unter Nummer 31 aufgelistete Titel stellt insoweit eine Besonderheit dar, als es
sich um keine Veréffentlichung in der Amtssprache Bahasa Indonesia, sondern um
eine Ubersetzung ins Sundanesische handelt. Der Titel wurde im Verlag Giri Mukti
Pasaka, Bandung, heraus gegeben.
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Die Nummer 32 steht nicht fir eine Buchveréffentiichung, sondern fiir einen Fort-
setzungsroman, der in den 60er Jahren in einer indonesischen Zeitung erschien.
Leider kann sich Pandu Ganesa nur noch an den Titel des Romans, nicht mehr je-
doch an den Namen der Zeitung erinnern.

Die ab der Nummer 33 aufgefiihrten Titel betreffen allesamt Karl-May-Comics, die
von der Firma Gramedia, Jakarta, (zwischenzeitlich im Konzern Kelompok-Kompas-
Gramedia — sieche oben — aufgegangen) auf den Markt gebracht wurden. Eindeutig
greifbar sind die ersten vier Comics (Nr. 33-36), die auf Vorlagen der hollandi-
schen Firma Oberon zuriickgehen und Illustrationen von Juan Arranz enthalten. Die
vier folgenden Comics (Nr. 37-42) erschienen im Rahmen einer >Album Cerita
Ternamac betitelten Serie und gehen (zumindest teilweise) aut Vorlagen einer spa-
nischen Firma (Bruguera S.A. Barcelona) zuriick. Beziiglich der Nummern 37 und

38 lie sich beziiglich des In-
halts nichts feststellen; beil
Nummer 38 legt der Titel al-
lerdings eine Assoziation mit
der Bloody-Fox-Geschichte
nahe. Beziiglich der Nummer
39 (Gunung Emas = Gold Berg
= Der goldene Berg) ist be-
kannt, dass sich die Story von
Winnetou I ableitet und der Ti-

Wie denft man in Jubien fiber
Karl May?

Bon Dipl..Nngenicur Th. Baltrufd
Shef:-Yngenieur van Celebed en Ondechoorigheden

telheld Karl Koestner heilit.
Der Titel der Nummer 40 1st
iibrigens mit >Der Schatz der
Silberinsel« zu tibersetzen.

Uber den Inhalt der restlichen
Comic-Titel (Nr.  43-45)
konnte nichts nidheres ermittelt
werden. Lediglich beziiglich
der beiden letztgenannten Ti-
tel kann ergidnzt werden, dass
»Umpan Peluru¢ ungefdhr mit
»Schuss erfolgt« und >Serigalac
mit >Fuchs« zu iibersetzen ist.
Ob es sich bei Serigala um
den gieichen Comic wie unter
Nummer 38 handelt, muss
derzeit offen bleiben. Es ist
nicht unwahrscheinlich, dass

In Ftederlindifdy Indien Hat Karl May eine freue
Leferfidar jGon feit etwa 15 Jabren, ble, von dex
Rorl-Llay-Hepe unberiibrt, fidy ben Genud feiner
Werle nidyt vergillen lieg.

Deut{de und Oolldnder, Franen und Wdnner,
find in diefer Sdhar wobl ju gletden Teilen vertreten;
wenn man von dev reiferen Sduljugend {pridt, find
es naturgemdf etwa 90% hHollindijd) Spredende,
woruntet mehr als bie Hdlfte wieder Thidblut, Jede
grogere Budhondlung ift barum oudy reidy verfehen
mit guten Ueberfejungen von Mays Werlen, und
Feine grbfere Trewbe gibts fiir einen indifden
Sungen, als auf feinem Geburtstagstiidy eimen Way:
band u feben, ,De Indifhe jongen” (hlerunter witd
jeder tn Snbien Geborene verftanden, gleidqilltia ob
mit sber shne Pifdblut in den Abern) ift m allge-
meinen ein guter Neiter und gewandter Gdjiige, da
bie Sagd auf Wild[dweine in allen Teilen Riederl
Sndiens immer fehe Iohnend ift und ovon ben Be
horben bas gange Jabr hindurd) gern gefehen wird,
objdjon anbderes Wild (Hirfdye, Biiffel uiw.) wie in
Europn {eine beftimmien Gdonjeiten hat.

es in Indonesien noch weitere
Karl-May-Comic-Veroffentli-
chungen als die oben aufge-
fiihrten gab.

Dieser Beitrag aus dem Karl-May-Jahrbuch 1926 (S.
471) stelit eine interessante kleine Erganzung zum
vorstehenden Beitrag dar. Rechnet man zurick, so
muld es schon zu Mays Lebzeiten May-Leser im dama-
ligen Niederlandisch-Indien gegeben haben ... (jb)
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Anatoli Batalow

Karl May im heutigen RufSland

RuBland ist eines der grofiten Leseldander der Welt. Schon immer wurde dort sehr
viel gelesen. Auch in der Zeit der modernen Technologien, in der Zeit des Internet
liest man noch immer viel im heutigen Ruflland, und Bibliotheken spielen weiterhin
eine wichtige Rolle im Lande, insbesondere in den russischen Provinzstddten, in
den kleinen Dorfern und Stadten, wo es noch kein Internet gibt.

Jugendliche und Erwachsene kennen Karl Mays Werke, denn etwa die Hilfte der
Schiiler in RuBland lernt Deutsch als Fremdsprache in der Mittelschule. Das Lehr-
buch der achten Klasse der Mittelschule enthélt Ausziige aus der Erzdhlung von
Karl Mays berithmtestem Helden — Winnetou. Daher kennen Millionen Schiiler
Winnetou und seinen literarischen Vater Karl May und freuen sich aut die Aben-
teuer ihres Lieblingshelden. Durch den Lehrbuchtext lernen sie die Schonheit der
deutsche Sprache und die Geschichte der Indianer im neunzehnten Jahrhundert
kennen. Aus dieser Quelle stammt ihr Interesse an den Werken Karl Mays.

Im Fernsehen haben die Jugendlichen einige Karl-May-Filme mit den Abenteuern
Winnetous gesehen. Die erwachsenen Leser in Ruflland, alt und jung, erinnern sich
an die Filmproduktionen aus der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik,
aus Jugoslawien sowie aus der Bundesrepublik Deutschland. Damals waren sie die
erste Quelle ihres Interesses an Karl May.

Erst seit Anfang der neunziger Jahre des zwanzigsten Jahrhunderts erscheinen rus-
sischsprachige Karl-May-Ausgaben im modernen Ruflland. Eine grofe Rolle spielt
hier der Moskauer Verlag >Terra<. 40.000 Exemplare von Karl-May-Erzéhlungen
sind in diesem Verlag erschienen. Die Qualitit der Ubersetzung und der Biicher
selbst ist sehr gut. Die Reihe »Grofle Bibliothek der Abenteuer« ist sehr bekannt in
RuBland. Die grofiten Bibliotheken des Landes haben sie abonniert. Auch in den
kleineren Dorfbibliotheken im Fernen Osten und in Sibirien haben die Leser Gele-
genheit, Karl-May-Biicher aus dem Verlag »Terrac auszuleihen. Doch einige Dort-
bibliotheken konnen sich diese (nach Angaben des Ministeriums fur Kultur und
Bildung der Russischen Foderation) aus finanziellen Griinden nicht leisten, denn
die okonomische Situation in Ruflland verbessert sich nur langsam.

So haben auch die Schiiler der westsibirischen Dorfschulen keine Moglichkeit, die
Erzihlungen Karl Mays zu lesen, obwohl sie sich lebhaft fir Karl Mays Werke in-
teressieren. Die Mitglieder des Karl-May-Kreises zu Kirow haben deshalb vier
Packchen mit Karl-May-Biichern an vier Schulbibliotheken im Norden des Kirower
Gebietes gesandt — 100 Biicher aus dem Verlag »Terra<. Diese Schulbibliotheken
liegen 300 km nordlich von Kirow und sind klein, aber fein. Die Schiller besuchen
diese Bibliotheken oft und lesen dort zum Beispiel die Erzdhlungen Karl Mays. Ge-
rade zu Beginn des neuen Schuljahres haben wir, die Mitglieder des Karl-May-
Kreises, sicben liebe Briefe von den Lehrern und Schiilern der dortigen Schulen er-
halten. Sie danken uns fiir die Biichersendungen vom Mai 2001.

Der Verlag »Terrac< ist einer der besten Verlage in Rul3land. Er hat gute Ertahrungen
mit Karl-May-Erzdhlungen gemacht. Die Druckerei des Verlages liegt 300 km
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nordostlich von Moskau in der alten Gebietsstadt Jaroslawl an der Wolga. In der
Gebietsstadt Kirow gibt es einen weiteren Verlag namens > Wjatkaq, in dem jdhrlich
Biicher von Karl May erscheinen. Die Verlage >Terra< und »Wjatkac stehen seit
Mitte der neunziger Jahre in engem Kontakt zueinander, und beide Verlage bringen
Karl Mays Werke auf Russisch fiir die Leser in Ruflland und in der GUS heraus.

Thomas Kramer

Tokei-thto vs. Winnetou?

Liselotte Welskopf-Henrichs Roman :Die Sohne der groRen Barin:'

Eine Professorin fiir Alte Geschichte der Humboldt-Universitat zu Berlin schrieb
das Indianerbuch der DDR als Gegenentwurf zu Karl May. 1951 erschienen, wurde
es zum millionenfachen Bestseller, lieferte die Vorlage fiir einen der erfolgreichsten
Filme der DEFA und zidhlt heute zu den Klassi-
kern der Jugendliteratur.

Nur wenige Titel der Kinder- und Jugendliteratur
der DDR finden sich heute im Angebot der Buch-
handlungen. Neben Nachdrucken des Comics
yMosaik¢« mit den knollennasigen Helden Dig, Dag
und Digedag, Gerhard Holtz-Baumerts >Alfons
Zitterbacke<« und Willi Meincks »Marco Polo«< ge-
hort Liselotte Welskopf-Henrichs 1951 erschiene-
ner Roman »Die Séhne der grollen Bérin< zu den
wenigen Texten aus der DDR, dte ihre Faszination
v. a. auf ein junges Publikum bis heute nicht ver-
loren haben.

Zu Unrecht wird in Reflexionen zum Wirken Li-
_. selotte Welskopf-Henrichs der Teil ihres Lebens-
Abb. 1. Liselotte Welskopf, als werkes, den sie dem Kampf der »Native Ameri-
Autorin Liselotte Welskopf-Hen-  €ansg, in unseren Breiten scheinbar unausrottbar
rich (1901-1979); Schutzum- immer noch als >Indianer< populdr, in Romanform

schlag zu Liselotte Welskopf- widmete, eher stiefmiitterlich behandelt.
Henrich: Das helle Gesicht.

1 Aus: Humboldt-Spektrum 1/2001, S. 18-26. Wir danken der Humboldt-Universitit zu
Berlin fiir die Genehmigung zum Abdruck. (gk)
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Liselotte Welskopf — als Altertumsforscherin eine verdiente Humboldtianerin

Die bislang umfassendste biographische Wirdigung erfuhr Liselotte Welskopt
(Abb. 1), die als Autorin dem Familien- ihren Middchennamen >Henrich« hinzuflig-
te, in einem Aufsatz in dem Sammelband >EigenArtige Ostfrauen. Frauenemanzipa-

tion in der DDR und den neuen Bundeslindern< von 1994, dessen Schwerpunkt der
wissenschaftliche Werdegang der Autorin bildet (Koch 1994).

Da Leben und wissenschaftliches Werk sowohl da, als auch in einigen Nachschla-
sewerken — hervorzuheben sind das renommierte >Lexikon der Kinder- und Ju-
gendliteratur« sowie das biographische Handbuch »Wer war wer in der DDR«¢« — gut
dokumentiert ist, sollen hier nur einige kurze Bemerkungen auf Grundlage genann-
ter Publikationen geniigen. Sie wurde 1901 als Tochter des Rechtsanwaltes Rudolf
Henrich und dessen Gattin Marie in Miinchen geboren. Nach Abitur und Studium
der Alten Geschichte, Rechtswissenschaften, Okonomie und Philosophie promo-
vierte sie 1925 an der Universitdt Berlin mit dem Thema >Internationaler Schuhwa-
renhandel. Der Wandel der Rolle des selbstindigen Kaufmannshandels unter ver-
schiedenen wirtschaftlichen Gesichtspunkten< zum Dr. phil. AnschlieBend an ihre
Tatigkeit als Betriebstatistikerin arbeitete sie von 1928 bis 1945 als Referentin 1m
Statistischen Reichsamt. Hervorhebenswert ist in jener Zeit ihr auf das Jahr 1938
zuriickgehender aktiver Widerstand gegen das NS-Regime. In jener Zeit lernt sie
ihren spiteren Mann, den von den Nationalsozialisten aus politischen und rassisti-
schen Griinden verfolgten und eingekerkerten kommunistischen Widerstandskdmp-
fer Robert Welskopf kennen, den sie nach dem Krieg heiratet. Die Erlebnisse jener
Jahre schildert sie in dem 1965 erschienenen, stark autobiographisch gefdrbten
Roman >Jan und Jutta<. Nach dem Krieg wirkt sie engagiert beim Autbau von Ver-
waltung und Wirtschaft mit. 1949 nimmt sie ihre wissenschaftliche Arbeit an der
Humboldt-Universitit zu Berlin wieder auf und habiliert sich 1959 mit einer Arbeit
iiber MuBe im alten Hellas. 1960 wird sie zur Professorin mit Lehrauftrag berufen
und ist 1961 Leiterin der Abteilung Geschichte des Altertums am Institut fiir All-
gemeine Geschichte der Humboldt-Universitdt zu Berlin. 1964 wird sie als erste
Frau Ordentliches Mitglied der Deutschen Akademie der Wissenschaften. 1966 er-
folgt die Emeritierung. Auch nach ihrer Emeritierung wirkt ste, von 1969 bis 1971
u. a. als Leiterin eines Forschungsprojektes, an der Herausgabe wissenschaftlicher
Werke zum Altertum mit.

Sind die Angaben zur Biographie und dem Wirken Welskopf-Henrichs als Wissen-
schaftlerin z. B. im o. e. Aufsatz zutreffend, so schleichen sich bezeichnenderweise
serade in den relativ kurzen Bemerkungen zur ihr als Autorin von Indianerbiichern
Fehler ein. So wird behauptet, in den Roman »Die Séhne der grolien Bérin< wéren
Eindriicke, die sie auf Reisen in die USA und Kanada gewonnen hitte, eingetlossen
(Koch, 117). Allerdings reiste Welskopf-Henrich erstmals 1963, also 12 ] ahre nach
Erscheinen ihres Indianerbuches, nach Kanda und erst 1965 in die USA (vgl. ame-
tas).

Der Irrtum ist fiir die Einschitzung des Werkes der Autorin in der Offentlichkeit
nicht auBergewohnlich: Immer wieder mutmaliten begeisterte Leser in Hunderten
von Briefen, daf} sie doch die Indianer personlich kennengelernt haben miisse, um
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ein solches Werk wie »Die Sthne der groflen Bérin< verfassen zu konnen. In der
Annahme, hier schriebe eine weitgereiste Autorin, irrten sie sich ebenso wie viele
[eser eines Autors, als dessen realistischer Gegenpart Welskopt-Henrich bis heute
gilt: Karl May.

Mehr als eine >Karl May des Ostens«!

Im Januar 2000 findet man zu Lisclotte Welskopf-Henrichs Werk folgende begei-
sterte Bemerkung eines Lesers von »Die Sthne der grofien Bérin< im Internet unter
der bezeichnenden Uberschrift »Karl May des Ostens«: ,,Hier schreibt im Gegensatz
zu Karl May eine Volkerkundlerin mit historischer Sachkenntnis, aber mit Partei-
nahme fiir ein zum Untergang verurtetltes Volk.” (Netz) Nun, ebensowenig wie der
geistige Vater Winnetous ein weitgereister und zudem promovierter Superheld war,
war Liselotte Welskopf-Henrich Ethnologin. Holte sich May seine Informationen
aus zeitgendssischen Journalen wie der »Gartenlaube« und seiner stets wachsenden
umfangreichen Bibliothek, so machte sich Welskopf-Henrich natiirlich cbentalls in
der Literatur, auBBerdem aber durch Auskiinfte bei >hauptamtlichen« Ethnologen wie
Walter Krickeberg (1885-1962) oder Eva Lips (1906—-1988), seibst Autorin von in
der DDR beliebten populdrwissenschaftlichen Werken (»Das Indianerbuch< 1956,
»Nicht nur in der Prarie< 1974, >Sie alle heilen Indianer< 1975) und oft in emnem
Atemzug mit Welskopf-Henrich genannt, kundig (Archiv, 163). Sowohl Welskopi-
Henrich wie May schrieben nach ithrem Amerika-Autenthalt Biicher, die sich in Stil
und Inhalt von den vorhergehenden >Erfolgsromanen¢ unterscheiden: May vertalite
nach seiner Heimkehr 1908 sein Winnetfou 1V, ein Spiatwerk von 1910, was zwar
das Interesse von Autoren wie Arno Schmidt oder Hans Wollschldger zu wecken
vermochte, aber in der Publikumsgunst auch nach der Umbenennung durch den
Karl-May-Verlag in >Winnetous Erben¢, nicht anndhernd die Popularitdt der her-
kommlichen Wildwestgeschichten erreichte. Nachdem Liselotte Welskopt-Henrich
zwischen 1963 und 1974 mehrfach nach Kanada und in die USA gereist war, ent-
stand zwischen 1966 und 1979 die Pentalogie »Das Blut des Adlers¢, die in der tri-
sten indianischen Gegenwart der sechziger und siebziger Jahre des 20. Jarhunderts,
also rund ein Jahrhundert nach den »S6hnen der grof3en Bérin<, wenn auch mit glei-
chem Topos, angesiedelt ist. Obwohl sich die Einzelbdnde von >Das Blut des Ad-
lers< in der DDR ebenfalls aullergewohnlich gut verkauften, Nachauflagen regel-
maflig sofort vergriffen waren und auch heute noch 1im Buchhandel erhiltlich sind,
erreichten sie nie den Kultstatus thres Erstlingswerkes. Die Griinde liegen nicht in
der literarischen Qualitdt: Thre zeitgendssischen Indianerromane sind stilistisch
ausgereifter, die Personen folgen im Vergleich zum Vorgianger viel weniger ein-
dimensionalen Gut-Bose-Schematismen, psychologische Tiefgriindigkeit und Ein-
filhlsamkeit in indianische Lebens- vor allem Geisteswelten dominieren. Der gerin-
gere Erfolg ist in der spezifischen Situation des Erscheinens der Binde zu suchen:
Das DDR-Lesevolk suchte nach spannenden Alternativen zu Karl May, dessen
Lektiire ihnen offiziell bis 1981 weitestgehend versagt blieb; er war literarische
Unperson. Das konnte und wollte ein de facto zeitgendssischer Roman, den die von
solcherart Kost reichlich bedienten Kiufer zwischen Fichtelberg und Kap Arkona
zudem in den Jahren der Systemkonfrontation antiamerikanischer Tiraden verddch-
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tigten, nicht leisten. Anders »Die Sohne der grofien Bérin< — der Roman spiclte ja
wie Winnetou oder Der Schatz im Silbersee in den Prérien des amerikanischen We-
stens, auch wenn Mays berithmteste Schopfung nach Angaben des sichsischen Fa-
bulierers bereits 1874, also zwei Jahre, bevor Hauptling Tokei-ihto seinen letzten
Kampf gegen weifle Schurken antritt, in den Armen seines Blutsbruders in die ewi-
gen Jagdgriinde eingeht. Noch 1984 konnte ein DDR-Rezensent das nicht so offen
aussprechen:

Die geringere Resonanz dieser Romanfolge [>Blut des Adlers¢, T. K.] ergibt sich si-
cher aus verfestigten Lese- und Denkgewohnheiten und der iiberraschenden Kon-
frontation zwischen Indianerthema und Gegenwart. Dieses Alterswerk wird eine
starkere Resonanz erfahren, wenn wir mehr als bisher begreifen, den Indianer nicht
nur als eine historische Erscheinung, sondern als existierenden und wieder stérker

um das Weiterbestehen seines Volkes kimpfenden Menschen zu sehen. (Zschiesche
1984, 19)

Winnetou und Tokei-ihto — zwei >deutsche« Indianer

Bis heute wird bei Vergleichen gern der Gegensatz von Karl May und Liselotte
Welskopf beschworen, wobei antiquierte Vorstellungen vom >guten Buch< und
Vorurteile und Halbwissen gegeniiber May in Tateinheit frohliche Urstdnd feiern.

Daf} die Konstruktion eines solchen Gegensatzes literaturwissenschaftlich fragwiir-
dig ist, hingegen eine Reihe faszinierender anderer Vergleichsmomente im Werk
zweier deutscher Autoren existieren, eréffnet ein Blick auf Entstehungsgeschichte
und Rezeption des populdrsten Romans von Liselotte Welskopt-Henrich, »Die Soh-
ne der groflen Birin< von 1951. Worum geht es diesem, in der ersten Autlage 1m-
merhin etwa 520 Seiten starken Roman? Er spielt 1876/77 auf dem Hohepunkt der
Kampfe der Sioux und Cheyenne gegen das iiberméchtige US-Militdr. Tokei-1hto,
ein junger Kriegshduptling der Sioux, geriit durch Verrat in die Gefangenschaft der
Weilen. Seine Angehorigen und Freunde, eine nach threm heiligen Tier »Biren-
bande« genannte Splittergruppe der Teton-Oglala, werden in eine unwirtliche Re-
servation eingepfercht. Nach der endgiiltigen Niederlage der Sioux wird Tokei-1hto
freigelassen. Er bricht mit seinen Kriegern und deren Familien aus der Reservation
aus und fithrt sie tiber die Grenze nach Kanada. Mit Hilfe des Weiflen Adams, mit
dem sich der Hauptling angefreundet hat, beginnen die Indianer dort ein neues Le-
ben als Rinderziichter.

Wie kam die Althistorikerin Liselotte Welskopf-Henrich dazu, spannende Indianer-
geschichten zu schreiben? Auskunft dariiber gibt eine Reihe von Manuskripten zu
Vortrigen und Artikeln im Nachlal} der Autorin, der im >Archiv der Akademie der
Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften< — 1im folgenden stets
»Archiv¢ — aufbewahrt wird.

In ihren DDR-Publikationen machte Welskopf-Henrich fuir ihr spéteres Wirken be-
sonders die Begeisterung fiir die Indianer, die durch Cooper geweckt wurde, als
ausschlaggebend fiir ihr spiteres schriftstellerisches Wirken geltend (1974, 6). Sie
bekam den >Lederstrumpf¢ als Kind vom Bruder ihrer Mutter geschenkt und war
begeistert. Bereits damals wuchs ihr Drang nach aktiver Hilfe fiir das Schicksal der
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amerikanischen Ureinwohner. So verfalite sie mit 11 Jahren einen Brief an den da-
maligen mexikanischen Présidenten, in welchen sie sich fiir Rechte der Yaqui-
Indianer, die von der Armee verfolgt wurden, einsetzte (1974, 6). Zu ihrer — und ih-
rer Eltern — Uberraschung erhielt sie Antwort: ,,Der Prisident Francisco Madero
schrieb dem kleinen Médchen in Stuttgart, dal er seine Truppen angewiesen habe,
menschlich vorzugehen.* (Archiv, 148)

,,Jch beschlof}, Historiker und Schriftsteller zu werden*

Starker noch als die positive Fixierung auf Cooper — die Autorin verfaBte in den
funtziger Jahren auch Vorworte zu den DDR-Ausgaben von »Wildtster« und »Der
letzte Mohikaner< — 16ste wohl wohl der Wunsch, es besser zu machen als ein Karl
May, den Impuls zur lebenslangen Beschiftigung mit dem Schicksal der nordame-
rikanischen Indianer aus.

Dabel war das Werk des sichsischen Sachverstiandigen fir Belange der >dark and
bloody grounds< im bildungsbiirgerlich geprdgten Elternhaus nicht nur verpont,
sondern nach eigener Aussage sogar zunichst unbekannt. Ein Schulfreund wies Li-
selotte um 1911 auf Karl May hin. Gleichzeitig machte er sie aber darauf aufmerk-
sam, daf sie thre Mutter um Erlaubnis der Lektiire zu bitten habe, da dieser Schrift-
steller im Gefédngnis gesessen habe. Das war flir die bildungsbiirgerlich geprigte
Frau, die die Indianerbegeisterung ihrer Tochter nach Kriften férderte und unter-
stiitzte, den Namen »May« jedoch zum ersten Male horte, Grund genug, die Lektiire
zu verbieten. Doch das Schicksal nahm, nicht untypisch fur die Rezeption Mays in
jenen Jahren, trotzdem seinen Lauf.

Ein Jahr spéter, also 1912, dem Todesjahr des Dichters, verfiel Liselotte denn doch
dem Zauber der ,reiflenden Mérchen™ (Bloch, 174) des kleinen Sachsen. Wihrend
emes Urlaubs in Tirol gehorte der Beweis genauer Textkenntnis zum Initia-
tionsritual einer Kindergruppe. Der >Hauptling« der Schar bot ihr an, seine Binde
zu studieren, und ,,etnen Tag spédter schon hatte ich Winnetou I in der Hand und las

heimlich, samt meinem Buche versteckt, zwischen dem Geriimpel eines alten
Dachbodens* (Archiv, 15).

Auch bei Liselotte Welskopf-Henrich wirkte das Frithstadium der Mutter-Kind-
Beziehung ,,im Bediirfnis nach exklusiver, storungsfreier Lektiire in der Abge-
schirmtheit und Abgeschiedenheit moglichst unzuginglicher Plidtze* (Steinlein
1987, 29) nach. War sie zunichst begeistert, meldeten sich bei der literaturerfahre-
nen kritischen Leserin bald Zweifel an der Qualitit des Produkts, welche schlieB3-
lich 1n eine folgenreiche Entscheidung miinden sollte:

Auch glaubte ich, dass der Schriftsteller gelogen haben miisse, wenn er behauptete,
dal} ein Apatschenhduptling Madonnenaugen gehabt und nur um seines Freundes
Scharlih willen eine Bahn fiir die Feind mitten durch das Stammesgebiet fertig ge-
baut habe. Ich beschlof3, Historiker und Schriftsteller zu werden. (Archiv, 148)

Mit siebzehn Jahren, also ca. 1918, entstand ihr Plan fiir einen Roman um das
Schicksal eines jungen Sioux der Teton-Oglala-Gruppe. Doch es sollten noch Jahre
vergehen, ehe ihr Gegenentwurf zu Karl May tatsidchlich erschien. ,Mit 21 sal
ich®, nach €igenen Angaben ,,zum ersten mal vor einem weiflen Blatt Papier** (Ar-
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chiv, 15). Zweil Fassungen entstehen so bis Ende der dreildiger Jahre. ,,Ich schrieb
es ein drittes mal, in den Jahren 1939—40 und nun erhielt es den Inhalt und die
Form, die Ihr [...] alle kennt* (Archiv, ebenda). In verschiedenen Texten dullert sie
sich zu den Ursachen des langwierigen Vertahrens. Die in den zwanziger Jahren
fertiggestellten Manuskripte fanden demnach keinen Verleger, da sie Unfreundli-
ches iiber die amerikanische Politik gegeniiber den Indianern beinhalteten: ,Ich
wollte meine Stimme fiir diejenigen erheben, die unterdriickt und mundtot gemacht
wurden. Das war untunlich in einem Lande, dessen Konjunktur auf amerikanische
Krediten basierte” (Archiv, ebenda).

Doch Welskopt-Henrich zeigte sich auch inhaltlich nicht zufrieden mit den ersten
Versuchen. Dabel mangelte es ithr nicht an Quellen. Neben volkerkundlichen Stan-
dardwerken liel} sie sich von Charles Eastmans »Ohijesa, der Indianerknabe¢, be-
sonders aber Biiffelkind Langspeers »Das Werden eines Indianerkriegers< beein-
flussen. Das Buch des — wie wie heute wissen nur vorgeblichen — Schwarzful3-
Indianers (vgl. van der Heyden, 44) lieferte ihr ein akzeptables Vorbild fiir das lan-
ge gesuchte »optimistische Endec¢ thres Romans. Der Autor beschreibt, wie die
Schwarzfiile auf 1threr Reservation mit dem Abbau von Steinkohle beginnen. In
yDie Séhne der grofien Bérin< wendet sich wie oben erwidhnt eine kleine Gruppe
geschlagener Dakota 1877 nach ihrer Flucht nach Kanada der Rinderzucht zu.
Doch auch ideologische Bedenken lieflen sie an der Qualitit ihrer ersten Entwiirfe
zweifeln. Besondere Aufmerksamkeit schenkte Welskopf-Henrich bei Cooper wie
bei May dem Problem der Freundschaft zwischen >rot< und »weifd<, also zwischen
Chingachgook und Lederstrumpf bzw. Winnetou und Old Shatterhand. Sie betrach-
tete die Darstellung der Beziehungen stets sehr kritisch; v. a. May warf sie Unauf-
richtigkeit und Heuchelei in der Schilderung einer vom deutschen Superman domi-
nierten Beziehung vor. In der Figur des Winnetou war ithrer Meinung nach .ein de-
voter Freund dargestellt, [...] um den Old Shatterhand durch diese Folie noch zu
erhohen* (Archiv, 15). Ursachen sah si¢ in der falschen Weltanschauung der Auto-
ren. Denen hatte sie die Kenntnisse der marxistischen Ideologie voraus, der sie sich
besonders im Kontakt mit kommunistischen Widerstandskdmpfern in den letzten
Kriegsjahren genidhert hatte:

Aber meine Phantasie kann dank des Kamptes der Arbeiterklasse einen rechten Weg
finden, wihrend die Phantasie eines Karl May und sein grosses Erzdhlertalent durch

die kapitalistischen Verhiltnisse bis zur Unbrauchbarkeit korrumpiert worden ist.
(Archiv, 15)

Es schien ihr auf dieser Grundlage moglich, in threm Indianerbuch endlich die
Entwicklung einer solchen Ménnertreundschaft, in ihrem Falle zwischen dem Far-
mer Adams und dem Sioux Tokei-ihto, realistisch darzustellen:

Erst als Tokei-thto die Waffen des ausschliefllich nationalen Widerstandes aus der
Hand geschlagen sind, erst als Adams begreift, daf} er als Proletarier den entrechte-
ten Indianern ndher steht als den weillen Kapitalisten, da finden sie zusammen, und
eben diese Moglichkeit des Zusammenfindens, die sich in der scheinbaren vollstin-
digen Niederlage beider Menschen auftut, wird der Anfangspunkt des Biindnisses,
der Freundschaft, die Vorbereitung eines kommenden Sieges. Eine solche — wahre
und richtige — Losung des Freundschaftsproblems ist nur aufgrund der marxistischen
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Erkenntnis der Wirklichkeit méglich, und ich habe daher die »Séhne der groBen Bi-
rinc erst vollenden konnen, als ich diese Erkenntnis wihrend der Nazizeit, als Anti-
faschistin, zu gewinnen begann. Bis dahin hatte ich das Buch zweimal, schon auf-
grund guten historischen u. ethnographischen Materials, aber immer unvollendet,
geschrieben. 1940 wurde es, in Opposition gegen den Faschismus und mit der auf-
klacrenden Erkenntnis iiber die Zukunft des Sozialismus, endlich in der dritten, jetzt
vorliegenden Fassung, fertig. (Archiv, 15)

Unterschiedliche Ideale, gleiche Quellen

Dennoch: Einiges erinnert auch in »S6hne der groBen Bérin« noch an Karl May; und
sei es in der Negation seiner bewidhrten Muster. Bei May filit den Sioux, und unter
thnen besonders den Teton-Oglala, die Schurkenrolle zu, die darin gipfelt, daf
Winnetou schlielich von einem solchen erschossen wird. Gerade diese Gruppe
wird bei Welskoptf-Henrich favorisiert: ihr Held ist der junge Teton-Oglala Tokei-
thto. Auch eine wichtige Quelle wird von beiden Autoren reichlich genutzt: George
Catlins 1841 zunéchst in GroBbritannien und 1848 in Deutschland erschienenem
Werk »Die Indianer Nordamerikas« entlieh May fiir Winnetou I ganze Textpassa-
gen: Namen wie der des jungen Mandan Wokadeh in Der Sohn des Bdrenjigers
entstammen gleichfalls dieser Quelle (G. Wolft 1985). 1924, Liselotte Welskof-
Henrich sal iiber den ersten Entwiirfen ihres Werkes, legte der Kiepenheuer-Verlag
in Leipzig eine Neuauflage Catlins vor.
Schitderungen der Biiffeljagden und
Alltagsbrauche der Dakota, aber auch
indianische Namen bei Catlin flossen
in die >S6hne der grolen Bérin« ein.

Am auffilligsten ist wohl die Uber-
nahme der Name des zentraler India-
nerfiguren von Welskopfs Roman aus
Catlin. So ist ber Catlin ., Toh-kei-ih-to
(der Stein mit Hornern) [...] der Hiupt-
ling der Jancton-Horde und galt als der
beste Redner des Stammes™ (Catlin.
195). Welskopf-Henrich schldgt den
Namen den Teton-Oglala zu und macht
thn zum Haupthelden ihres Romans.
Mah-to-toh-pa (Abb. 2), bei Catlin ein
Mandan-Hauptling (Catlin, 117, 475),
wird be1 Welskopf-Henrich zum Vater
Tohkei-thtos. Ein bekannter Dakota-
Hiuptling ist nach Catlin Ha-wan-
dschi-tah _(Caﬂn?’ 1861.). Bei 'We!s- Abb. 2. Mah-to-toh-pa, ein beriihmter Man-
kopf-Henrich heilit so der Geheimnis- dan-Hduptling, hier von Catlin gemalt, wurde
mann — ethnographisch exakter als der  zum Vorbild fiir den Vater Tokekihtos (Aus:
typische Maysche j>Medizinmann< — George Catlin: Die Indianer Nordamerikas.
der »Bérenbandex. Leipzig, Weimar 1979).
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Doch nicht nur gleiche Vorlagen wurden von May und Welskopf-Henrich benutzt,
So tauchen bei Welskopf-Henrich durchaus auch dhnliche Charaktere auf:

Als Junge hatte Adams die Zwillingsbriider Thomas und Theo immer gern gehabt.
Sie sahen lustig aus, waren sich mit ihren Geierschnabelnasen verbliiffend dhnlich
und betonten diese Ahnlichkeit auch bewuldt, indem sie gleiche Kleidung trugen.

(Séhne, 33)

Freundespaare — mehrfach wie hier als Spiegelungen, die sich gegenseitig frozzeln,
ulkige, nichtsdestotrotz grundehrliche Westménner gehéren zum Standardreportoire
der Mayschen Wildwesterzdhlungen. Ein ob der Form und Gréfle seines Gesichts-
erkers »Geierschnabel« genannter Trapper spielt eine wichtige Rolle in Mays Tri-
vialzyklus Waldréschen von 1882. Die Popularitit der skurrilen Figur bewog im
Rahmen der vom Karl-May-Verlag 1925 vorgelegten durchgehenden Bearbeitung
des Waldrioschens, einen der Teilbdnde »Trapper Geierschnabel< zu nennen. Auch
am Wunderpferd a la dem Mayschen Rih, Iltschi oder Hatatitla mangelt es nicht:
Tokei-1htos Falbe vollbringt dhnliche Leistungen und ist zudem wie die Zossen Ka-
ra Ben Nemsis oder Winnetous beim Feinde heillbegehrt; duldet allerdings ebenso
wie die ROsser be1 May keinen fremden Reiter auf dem edlen Riicken ...

Ansonsten birgt die Handlung alles, was der abenteuersiichtige Leser auch bei May
fand: Nichtliche Uberfille, Verfolgungsjagden, Lagerfeuerromantik, stolze Sohne
der Pririe und elende, hiufig weille, Schurken und nicht zuletzt Sympathie fiir die
edlen Rothdute. An Stelle Mayscher pseudochristlicher Predigten trat hier eine ge-
horige Portion dialektischer und historischer Materialismus; die Mehrzahl der be-
geisterten Leser stort das jedoch in beiden Fillen bis heute wenig.

,Karl May aus dem Sattel heben* — ein schwieriges Unterfangen

Nach dem Krieg widmete sich die Autorin zunichst mit Feuereifer dem Aufbau in
Wirtschaft und Verwaltung. Besonders grofl war damals der Drang bei Kindern und
Jugendlichen nach spannder, unterhaltsamer Literatur. Karl May, wiewohl der im-
mer noch in Radebeul ansdssige Verlag in der DDR keine Lizenz erhielt, war nach
wi¢ vor hei3begehrt. Verlagsobere und Kulturfunktionire verfolgten diese Entwick-
lung mit MiBfallen. Winnetou und Der Schatz im Silbersee, zudem diskreditiert
durch die Begeisterung fiihrender Nazis, allen voran Adolf Hitler, schienen ihnen
mit dem Aufbau des Sozialismus, v. a. nach Griindung der DDR 1949, unvereinbar.

In dieser Situation rechnete Welskopt-Henrich, die sich in diesem Jahr entschlossen
hatte, ihr Buch zu publizieren, nicht mit grofieren Problemen. Dennoch sollten noch
ldngere Zeit vergehen, bis der Roman seinen Siegeszug liber — vor allem aber auch
unter — ostdeutschen Buchhandesladentischen antreten konnte. Nur in einem waren
sich Autorin und Verlage von Beginn an einig: Dieses Buch vermag einen ,,Karl
May aus dem Sattel zu heben® (Archiv, 163). So fiihrte Welskopf-Henrich schlief3-
lichlich eine Odyssee durch die junge ostdeutsche Verlagslandschaft und ein sich
standig perfektionierendes Literaturlenkungssystem des SED-Staates. Zunichst
wurde sie beim Ostberliner DIETZ-Verlag vorstellig, der neben der dominierenden
Parteiliteratur, v. a. die »Klassiker« Marx, Lenin und Stalin, auch Autoren des Exils
wie Alex Wedding (>)Die Fahne des Pfeiferhdnsleins<) verlegte. Vom damaligen
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Cheflektor des Verlages hatte sie erfahren, dafl es Interesse an »neuer< Indianerlite-
ratur — vor allem jenseits von May — gidbe (Archiv, 163). Doch am 17. Februar 1949
teilte 1thr Verlagsdirektor Schwannke mit, daB das Buch ..flir unseren Verlag |[...]
nicht in Frage* (Archiv, 163) kidme, empfahl ihr aber gleichzeitig, sich mit ihrem
Manuskript an den Alfred-Holz-Verlag zu wenden. Dieser, von besagtem Alfred
Holz 1945 gegriindete Verlag, hatte sich auf Kinderbiicher spezialisiert. Der Ver-
lagschef zeigte sich zunichst sehr angetan von dem Projekt. Neben der Moglich-
keit, einen Bestseller zu verlegen, reizte ihn und seine Frau, seine Geschiftspartne-
rin, besonders die Anti-May-Tendenz. In seiner Abneigung gegen den Radebeuler
Autor schreckte Genosse Holz auch vor nazistischen Termini nicht zuriick. So
meint er in einen Brief vom 10. Mai 1950:

Ein Verbot unzuldnglicher und verderblicher Indianer-Schmoeker einschlieBlich der
Erzeugnisse des Karl May allein, geniigt nicht. Diese Asphaltliteratur [! T. K.] muss
zusétziich durch bessere Schriften ersetzt werden. (Archiv, 163)

Bereits Ende Mai 1949 schreibt Alfred Holz an die Autorin ,.Liebe Genossin Wels-
kopf, [...] Das Vorwort zu Deinem Indianerbuch >Die Sohne der grofien Bérin< und
den I. Teil des Manuskripts habe ich nun durchgelesen.” Nach seiner Meinung ist
es ,,50, wie wir uns ein richtiges Jugendbuch, mit dem wir Karl May entthronen
wollen, vorstellen miissen® (Archiv, 163). Trotz der ehrlichen Begeisterung von
Holz erschien der Roman nicht in seinen Verlag. Schuld war die Angst dieses Ver-
legers vor dem allméchtigen >Kulturellen Ausschufl<, einem Zensurorgan, welches
die sowjetische Beatzungsmacht in der SBZ installiert hatte und das bis 1951 wirk-
te (vgl. Gansel 1996, 120). Aus tibergrofier Besorgnis, das Werk kénnte als ideolo-
gisch nicht einwandfrei abgelehnt werden und dadurch Zweifel an seiner eigenen
politischen Loyalitdt entstehen, holte er immer neue Gutachten verschiedener
Sachverstdndiger ein. Von dieser Praxis enttduscht, wandte sich Liselotte Wels-
kopf-Henrich, die sich zudem nicht ehrlich behandelt fiihlte, nunmehr an den 1946
ins Leben gerutenen — Gesellschafter war u. a. Erich Honecker — FDJ-Verlag »Neu-
es Leben<. Schlieilich beinhaltete Punkt zwei des Gesellschaftsvertrages des Ver-
lages die Klausel, daf} ,,Gegenstand des Unternechmens der Verlag von Biichern
[...] zur Schulung und Bildung der deutschen Jugend im Geiste der Demokratie
und Volkerverstandigung® (Dolle-Weinkauff 1979, 544) sei; ein Anliegen ganz im
Sinne der Autorin, die bis zu ihrem Lebensende sozialistischen Idealen verpflichtet
blieb. Doch ungeachtet genannter hehrer Zielstellung enttiduschte sie auch dieser
Verlag. Dabei lieB sich es sich zunéchst gut an: Im November 1950 war ein Vertrag
fur die Veroftentlichung im Mirz 1951 geschlossen wurden. Doch der Verlag ver-
sagte: Das Manuskript geriet iiber >wichtigen« Publikationen anlidBlich der mit ge-
waltigem propagandistischen Aufwand durchgefiihrten »Weltfestspiele der Jugend
und Studenten< 1951 in Ostberlin in Vergessenheit. Ein zusdtzlicher Vertrag, der
die Herausgabe auf Weihnachten 1951 verschob, mufite geschlossen werden.
SchlieBlich wurde ihr bedeutet, dafl der ,.Kulturelle Beirat [...] dieses Manuscript
aut alle Fille” (Archiv, 163) ablehnen wiirde. Der Verlag meinte ,,Wir selbst lehnen

es auch ab, nachdem wir unsere Urteilskraft besser entwickelt haben“ (Archiv,
163).
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Die Geburt eines Bestsellers

Nunmehr ergriff Welskopf-Henrich die Initiative: Sie holte selbst Gutachten beim
kulturellen Beirat und verschiedenen Sachverstindigen ein:

Das Manuskript ist von zweil Gutachtern des kulturellen Beirats bereits vorgepriift
[...] und im ganzen positiv begutachtet [...] In seiner SchluBfassung hat das Manu-
skript dann dem Padagogischen Zentralinstitut vorgelegen, das ebenfalls die Druck-
legung empfiehlt. Ferner liegt ein positives Gutachten von vélkerkundlicher Seite
[...] vor. Die Propaganda-Abtetlung des ZK hat Kenntnis davon, dal} das Manu-
skript vorliegt. Alle Gutachten sind sich dariiber einig, dal} sie [die Erzdhlung, T. K.]
geeignet ist, Karl May und anderen Schund aus der Phantasie der Jugen zu verdrén-
gen. (Archiv, 163)

Damit ging sie zum »>Altberliner Verlag Lucie Groszer<«. Die Verlagschefin, eben
jene Lucie Groszer, erkannte das Potential und die Chance, als kleiner Privatverlag
einen Bestseller zu produzieren.

Anfang Dezember 1951, also gerade in
der Vorweihnachszeit, gelangte das
Buch in den Handel — und war umge-
hend vergriffen (Abb. 3). Die Presse
feierte das Buch — immer 1m Vergleich
zum zu bekdmpfenden anderen Autor:
Am 10. Dezember 1951 gab ein Rezen-
sent der »BZ am Abend«, in der Einlei-
tung zu einer Besprechung zu, dal} er
zundchst daran zweifelte, dall es der
Autorin ,gelungen sei, die Spannung
eines >Karl May« zu erreichen” (Klep-
per). Nach der Lektiire war seine Ant-
wort eindeutig:

Tokei-1hto heiflt der Hauptling dieser
Dakotagruppe. Wir werden uns seinen
Namen merken miissen, denn in kurzem
wird er in den Gespridchen unserer Jun-
gen ebenso oft aufklingen wie zu unse-
rer Zeit der Winnetous. (Klepper)

Der verlegerische Erfolg war fiir den
kleinen Verlag ungeheuer: Die 15.000

Abb. 3. Cover der 1951 im Altberliner Verlag Stiick der Erstauflage waren noch 1951

Lucie Groszer erschienen Buchausgabe von  vergritfen. Allein 1952 folgten zwei
Die Sohne der groRen Bérine, Nachauflagen. 1961 verzeichnete die 11.

Auflage bereits das 201.000-210.000.
Noch in den fiinfziger Jahren wurden Lizenzen an westdeutsche und dsterreichische
Verlage vergeben. Aus vielen Briefen an die Autorin geht hervor, dal} der Bedarf
bei den Lesern nicht gedeckt werden konnte. Inzwischen hatte sich Liselotte Wels-
kopf-Henrich, vor allem gedridngt von vielen diesbeziiglichen Anfragen begeisterter
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Jugendlicher und Erwachsener, dazu entschlossen, in weiteren Binden das Schick-
sal des Tokei-thto bis zum Einsetzen der Handlung des 1951 erschienenen Bandes.
also etwa 1875, zu schildern. So entstand eine Saga, die ab 1962 zunichst in drei
Bénden (Abb. 4), die spiter nochmals in sechs Binde geteilt wurden, das Leben des
Héuptlingssohnes Harka bis zu seinem Wirken als Kriegshiduptling der Dakota un-

ter dem >nom de guerre< Tokei-ihto verfolgt. In dieser Form werden sie noch heute
vertrieben.

Tokei-ihto auf der Leinwand

Dem Bucherfolg folgte 1966 die Verfilmung der »S6hne der grolen Birin¢, die er-
neut in enger Bezichung zur May-Rezeption steht: Am 12. Dezember 1962 hatte
mit der »Der Schatz im Silbersee< unter Regie von Horst Wendtland der bis dahin
erfolgreichste deutsche Nachkriegsfilm Premiere. Es folgt e¢ine Serie von Verfil-
mungen, die bis heute vor allem mit den Namen Pierre Brice als Winnetou und Lex
Barker als Old Shatterhand verbunden sind. Doch bereits am 23.10.1962 hatten die
zwei Ubersetzer der >Sohne der groBen Birin¢ ins Russische Liselotte Welskopf-
Henrich 1n einem Brief aus Leningrad mitgeteilt, dafl die sowjetische Produktions-
firma LENFILM an der Verfilmung ihres Stoffes interessiert wire, und baten sie
um entsprechende Kontaktaufnahmen bei der ostdeutschen DEFA (Archiv, 15).
Ahnlich langwierig und kontrovers wie bei der Buchausgabe setzt damit ein jahre-
langes Tauziehen zwischen der Autorin und der DEFA um die Leinwandversion ih-
res Epos ein, welches damit endet, dall die couragierte Frau sich von der Drehbuch-
arbeit zuriickzieht und sich auch in spiteren
Stellungnahmen recht kritisch zu der Ba-
belsberger Produktion dullert, der sie die
v. a. die Reduzierung der Handlung auf Ac-
tionelemente auf Kosten menschlicher Kon-
tlikte, v.a. des Reifungsprozesses Tokei-
ithtos, vorwirft:

In dem Drehbuch, das ich geschrieben hatte,
sind diese echten Konflikte enthalten gewe-
sen — der Kampt darum hat sich tiber Schrift-
stellerverband, Rechtsstelle, Partei, Ministe-
rium abgespielt, die Szenen, die ich
verlangte, sind auch noch gedreht worden,
aber so lieblos, das man sie nicht zeigen
konnte. Darauthin habe ich meinen Namen

als Drehbuchautorin zuriickgezogen. (Ar-
chiv, 183)

Wie bei ithrem Buch ist auch bei seiner Ver-
tilmung die Kritik an Karl May eine wichti-
ge Triebfeder ihres leidenschafilichen En-
gagements fiir einen — im Unterschied zu scheinenden >Sohne der groRen Baring,
den Karl-May-Filmen — gerade in den eth- ;1 1971 nochmals in sechs Binde auf-
nographischen Details stimmigen Film: ,,Ich  geteilt.

Abb. 4. Ralf-Jurgen Lehmann gestaltete
die Titel der ab 1962 als Trilogie er-
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gebe mir so viel Miihe, weil ich [...] den Kitsch des edlen Winnetou, der seinen

Freund Scharlih gegen die Apatschen verteidigt hat, wirklich vermeiden méochte™.
(Archiv, 121)

Unzufrieden zeigt sie sich auch mit dem von der DEFA anvisierten Hauptdarsteller,
dem 1940 in Leskovac (Serbien) geborenen Gojko Mitic. Dieser hatte sich seine
Sporen ausgerechnet als Nebendarsteller in den Karl-May-Filmen »Old Shatter-
hand<, >Winnetou II< und >Unter Geiern< — darin als Wokadeh, den von May bel
Catlin entlichenen Namen — verdient (Petzel 1999).

Welskopf-Henrich meinte zu ihm: ,Mitic ist ein prachtiger Held, kann reiten und
schieBen, sicht gut aus, ist ein problemloser junger Mensch mit einem erfolgreichen
Lebensweg. Als Schauspieler kann er nicht aus sich heraus, er spielt keine schwie-
rige Charakterenentwicklung, aber dies ist bei meinen Helden nun einmal gege-
ben. (Archiv, 183) An anderer Stelle duBerte sie: ,,Unser Tokei-1hto ist ein Notbe-
helf. Wird gehen, aber nie hohe Anspriiche erfiillen” (Archiv, 121). Sie findet Mitic
fabelhaft fiir Karl Mays Winnetou, iiberhaupt kein Kriegshduptling und schon gar
kein Tokei-ihto*. (Archiv, 121)

Trotz ihrer Zweifel nimmt das Publikum nach seiner Premiere 1966 den Film
begeistert an; er wird der Auftakt einer ganzen Serie von DEFA-Indianerfilmen mit
Mitic in der Hauptrolle, die inzwischen auch als Video vertrieben werden. Allein
die >Sohne der groBen Birin« haben bis heute etwa 9 Millionen Menschen gesehen.
Doch ganz unrecht hatte auch Welskopf-Henrich mit ihrer Einschétzung des Schau-
spielers nicht: 1992 16ste Gojko Mitic Pierre Price als Winnetou bei den Karl-May-
Festspielen in Bad-Segeberg ab. Inzwischen arbeiten Mitic und Brice dort sogar als
Schauspieler und Regisseur zusammen. Auch die sechs Bénde der »S6hne der gro-
fen Birin« vertragen sich inzwischen in den Regalen der Buchhandlungen und der
Kinderzimmer ausgezeichnet mit Winnetou oder »Trapper Geierschnabel«.

Diese ebenso erstaunlichen wie erfreulichen Entwicklungen erlebte Liselotte Wels-
kopf-Henrich nicht mehr. Sie starb 1979 wihrend eines Urlaubs in Garmisch-
Partenkirchen.
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Frederic Morton

Das Harten der Klinge
Wie ich Old Shatterhand iiber den Atlantik brachte - Eine Erinnerung

Vier Tage nach meiner Ankunft in Amerika vor gut 60 Jahren stand ich, ein Schiiler
im ersten Jahr einer New Yorker High School, vor einer Wand voller Schlielifédcher
mit Namen wie ,.J. Edgar Hoover®, ,.Babe Ruth“, ,,Charles Lindbergh®. Auf meine
Karteikarte hatte ich ,Fritz Mandelbaum* geschrieben. ,Mhmm - hor mal, Fritz™,
sagte Mister Saperstein, der mir Greenhorn auch spiter noch in vielen anderen Din-
gen im neuen, fremden Land behilflich sein sollte, ,.vielleicht mochtest du es so
machen wie die anderen und nicht deinen eigenen Namen verwenden, sondern den
von irgend jemand Beriihmtem, nur so zum Spal3.”

Mit hochroten Ohren wegen meiner volligen Unkenntnis dieser amerikanischen Be-
rithmtheiten drehte ich die Karte um und schrieb ,,0ld Shatterhand* aut die Riick-
seite. ., Wie kommst du denn auf den Namen? erkundigte sich Mister Saperstein.
,Er — — ist doch von Karl May!* war meine Antwort. ,,Von wem?”

Bis heute erinnere ich mich an meine Verbliiffung und an das Trostliche, das darin
lag. Meine Ahnungslosigkeit in bezug auf Babe Ruth wurde durch Mister Saper-
steins Unkenntnis Karl Mays wettgemacht — und er war doch Lehrer! Fur mich war
der Glanz dieses Namens offensichtlich. Schliellich waren damals die legendéren
Karl-May-Biicher ein wesentlicher Bestandteil so gut wie jedes mitteleuropéischen
Knabenlebens.

Karl May ist ein Paradebeispiel der Trivialliteratur. Die Phantasien eines Geschich-
tenerzihlers, der zwar nicht tiefsinnig, andererseits aber auch nicht blofy seicht 1st,
halten die deutschsprachigen Leser seit gut einem Jahrhundert in Atem. Um die
Mitte der achtziger Jahre des 19. Jahrhunderts erschien das erste einer Rethe von
Biichern, deren Zauber sich nicht einmal bedeutende Geistesgrofien entziehen
konnten. ,,Meine ganze Jugend stand im Zeichen Karl Mays®, bekannte Albert kin-
stein. ..Vieles an seinem Werk war unverganglich®, so Albert Schweitzer. ,.Er 15t
der glinzendste Vertreter eine Typs von Dichtung, der zu den ganz urspriinglichen
gehort und den man etwa >Dichtung als Wunscherfullung« nennen kénnte™, so
Hermann Hesses Urteil. Durch die Erfiillung eines Wunsches, den niemand vor thm
auf so spannende Weise befriedigt hatte, verdnderte Karl May das Selbstbild einer
ganzen Nation.

Um die Wirkung dieses Schriftstellers zu verstehen, mull man mit seinem Leben
beginnen. Vielleicht hitte nur Karl May, ein Virtuose des Groflartig-Unwahrschein-
lichen, eine solche Karriere erfinden konnen. Stellen Sie sich einen Buben vor, der
1842 als fiinftes von 14 Kindern einer armen Weberfamilie geboren wird. Durch
Mangelernihrung im Zuge einer Hungersnot bald nach der Geburt erblindet, bleibt
er bis zum Alter von fiinf Jahren blind. In der Volksschule erlernt der schwichliche
Knabe miihsam das Lesen und Schreiben und schafft es spiter dank seiner Intelli-
genz in die Lehrerbildungsanstalt. Stellen Sie sich weiters vor, wie er als Aushilfs-
lehrer am Beginn einer respektablen Karriere wegen Diebstahls verhaftet wird — das
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erste einer Reihe von unerquicklichen Delikten, die 1hn in den folgenden eineinhalb
Jahrzehnten immer wieder hinter Gitter brachten. Und dann vergegenwirtigen Sie
sich das Paradoxe seines kometenhaften Aufstiegs.

Karl May, dessen Lebensgeschichte so armselig und unheldenhatt war, beginnt Er-
zdhlungen tber einen fahrenden Ritter von unvergleichlichem Ethos und Mut zu
schreiben. Bei den Indianern unter dem Namen Old Shatterhand bekannt, kampft er
gegen tollkiihne Banditen. Als Kara ben Nemsi nimmt er es mit teuflischen Emiren
in den Diinen und Kasbahs Arabiens auf. Karl Mays eigene Erfahrungen waren zu
diesem Zeitpunkt jedoch ausschlieBlich auf Mitteleuropa beschrankt. Er war noch
nic westlich des Rheins oder siidlich der Alpen gewesen. Trotzdem umgab er die
Tapferkeit seines Helden mit iiberzeugend gestalteter Exotik ~ die schweren Ful3-
stapfen des Grizzlybdren, die Eigenheiten der Kamele, der rhythmische Ruf des
Muezzins, das Hirten der Klinge eines Tomahawks.

May hatte allen Grund, sein wirkliches Leben von seinen Geschichten zu trennen.
Dennoch tat er genau das Gegenteil. Er nannte seine Romane »Reiseerzahlungenc
und machte den Leser damit glauben, es handle sich um Autobiographisches und
nicht um Romane. Als Folge davon nahm Mays Ruhm proportional zu dem seiner
Romanhelden zu. Sein Aufstieg war enorm. Anfangs wurden sein Werke 1n Fort-
setzungen in monatlich erscheinenden Jugendzeitschritten abgedruckt, und er tiber-
fliigelte auf der Stelle seit langem etablierte Autoren. Von dem Augenblick an, als
seine »Reiseerzdhlungen«< in Buchform erschienen, rissen sich Kéufer aller Alters-
stufen um den neuesten Karl May. Fast 100 Jahre lang verkaufte er sich in den
deutschsprachigen Landern weit besser als alle seine Konkurrenten.

Nach Mays Tod, 1912, nahm seine Popularitdt weiter zu. Ein eigener Verlag wurde
gegriindet, um seine Romane, die Karl-May-Jahrbiicher und die Mitteillungen der
Karl-May-Gesellschaft herauszugeben, zusdtzlich zu den zahllosen Biographien,
Wiirdigungen und Deutungen des Autors und seiner Werke. Der Kult bliihte in der
Zwischenkriegszeit und auch noch wihrend des Zweiten Weltkriegs und weitete
sich immer mehr aus. Der Schauspieler Lex Barker gab eine mittelméflige Holly-
wood-Karriere auf, um in Mitteleuropa als Kara ben Nemsi und Old Shatterhand
eine Art Superstar zu werden. Selbst die DDR ergab sich in das Unvermeidliche: 30
Jahre lang hatte sie den »Chauvinisten< Karl May verbannt, doch dann konnten Os-
sis und Wessis ihre Dosis Shatterhand und Kara ben Nemsi verschlingen — und
noch heute gibt es zwei Karl-May-Museen, eines im ehemaligen Ostdeutschland,
ein zweltes im Westen.

Um wie Karl May mehr als 100 Millionen Exemplare seiner Biicher zu verkaufen,
braucht ein Schriftsteller mehr als nur eine Tugend — und wahrscheinlich auch mehr
als nur eine Schwiiche. Mays Schwichen sind zahlreich. Nuancen interessieren thn
nicht. Seine Hauptakteure sind entweder von unerschiitterlichem Edelmut oder un-
abinderlich bose; seine Nebendarsteller sind geschickt gebastelte Stereotypen — der
spleenige englische Lord oder der prahlerische Begleiter. Sein Stil 1st kunstlos, di-
rekt und dient nur der Vermittlung des Handlungsablaufs.

Aber die Plots, die Handlungsgefiige seiner Erzdhlungen! Was flir ein geniales,
komplexes Geflecht aus Haupt- und Nebenhandlungen! Innerhalb des beruhigenden
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Rahmens eines letztlich gliicklichen Ausgangs, was fiir ein Mosaik von Verwick-
lungen, Gefangenschaft und Entrinnen, List und Gegenstrategie, bdsem Rdétsel und
genialer Loésung. Mit welch unfehlbar sicherer Hand ist das Tempo gewihlt! Bei all
dem aber geht der Zauber Karl Mays weit iiber die gekonnt inszenierten tollkiithnen
Abenteuer hinaus. Er beruht auch auf dem Charakter seines Helden. Old Shatter-
hand ist nicht Wyatt Earp. Wie viele seiner Nachahmer im amerikanischen Western
ist Earp ein Hiiter des Gesetzes mit dem Anflug eines Banditen. Im Gegensatz da-
zu. scheint Old Shatterhands AufBenseitertum rein oberflachlich. Er ist ein Green-
horn, aber er {iberwindet dieses Stigma mit seinen Fausten und seiner Treffsicher-
heit im SchieBen. Keine Spur einer nagenden inneren Qual; obwohl stidndig von
Schurken umgeben, ist die Motivation fiir seine Reisen die eines sorgfiltig beo-
bachtenden, ausgeglichenen Naturforschers, der sich fur Flora und Fauna interes-
siert. Nach vollbrachten Heldentaten kehrt er zu seiner sdchsischen Gemiitlichkeit
zuriick.

Aber — und das ist ein faszinierendes Aber — die Tapferkeit des Karl-May-Helden
entwickelte ihre Faszination nur im Kampf mit nichtdeutschen Fremden auflerhalb
Deutschlands. Mays in Mitteleuropa spielende Romane verkauften sich nie auch
nur annidhernd so gut wie die in prickelnd fernen Landern angesiedelten, fern aller
Biirgerlichkeit von Polizisten und Buchhaltern und der biederen Kinder-Kirche-
Kiiche-Realitit von Mays Deutschland. Seine Leser wollten von ihm das, was er
ihnen als erster in wirklich populdrer Form gab: ein Epos des deutschen Eroberers,
der die weite Welt durchstreift.

Es ist seltsam, aber das Land, das im 20. Jahrhundert einen so schrecklichen Natio-
nalismus hervorbringen sollte, hatte bis zum 19. Jahrhundert nur wenige ithm eigene
heroische Gestalten. Im 19. Jahrhundert schienen sich die Deutschen bewulit, dal3
sie zwar geachtet, verldBlich, griindlich, gut informiert, aber nicht besonders he-
roisch waren. An diesem Punkt setzten Richard Wagner und Karl May an, die uibri-
gens mit Abstand von nur einem Jahr geboren wurden. Wagner hob die Nibelungen
aus den Nebeln des Mittelalters und erfiillte alt mit teutonischer Grofle. Aber es war
Karl May, der dem Patriotismus fiir den Mann auf der Strafle mythische Qualitéten
verlich. Auf jeden Deutschen, der eine Siegfried-Arie summen kann, kommen
zehn, die Old Shatterhands Abenteuer aufzdhlen konnen. Zugegebenermalien um-
falt Wagners Vision weit mehr als nur die Propaganda vom Herrenvolk, und in
seinen letzten Biichern predigte May einen mystischen Pazifismus. Und dennoch
waren beide auf durchaus unterschiedlichem Niveau daran beteiligt, den kollekti-
ven deutschen Traum von weit iiber die biirgerlichen Grenzen hinausgehenden
Heldentaten zu formen — einen Traum, den Hitler zu verbrecherischem Wahnsinn
mobilisierte.

Joachim Fest berichtet, da} sich der junge Hitler gerne als eine Gestalt aus Karl
Mays Biichern verkleidete und da} er spiter, wihrend seines ersten Jahres als
Reichskanzler, simtliche Romane Mays wieder las. Die Uberlieferung, da Hitler
seinen Generilen in RuBland riet, Karl May als Taktik-Handbuch bei sich zu tra-
gen, 14Bt sich nicht belegen, aber am 26. Juni 1944 berichtete jedenfalls eine Zei-
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tung in Berliﬁ, dal eine grofle Anzahl von deutschen Soldaten Karl May fiir ,.die
besten Handbiicher gegen den Partisanenkrieg™ zu Dank verpflichtet sel.

Wie sonderbar also mein Instinkt nach der Ankunft in Amerika: dal} ich als jidi-
scher Fliichtling vor der deutschen Eroberung ausgerechnet ,,Old Shatterhand®, ei-
nen Namen, der den erobernden Deutschen verkorperte, auf mein Schlietach in
der New Yorker Schule schrieb. Welche Ironie, daf3 ich mich noch heute manchmal
dabei ertappe, wie ich mich in den Winkel meiner Bibliothek stehle, wo die funf
Biande Karl May stehen, in denen Héauptlinge und Scheichs 1n gotischen Lettern ii-
ber vergilbende Seiten reiten.

Darin liegt mehr als bloBe Ironie, mehr als Nostalgie. Als ich 1939 in Wien meinen
Koffer packte, legte ich die Karl-May-Bénde ebenso hinein wie meinen Fuliball
und meine Lederhose als Erinnerung an eine Heimat, in die es keine Riickkehr
mehr gab. Aber die Biicher waren nicht nur Erinnerungsstiicke. Sie waren auch eine
Art Talisman. Ich hoffte, daB meine Reise in die Fremde wie die Old Shatterhands
zum Abenteuer werden wiirde. Es tat nichts zur Sache, dal} die Menschen, vor de-
nen ich floh, Old Shatterhands eigenes Volk waren, deren Tapferkeit er gloritizier-
te. Das Diktat des Augenblicks war das Uberleben: Fiir mich war Karl May ein Ta-

lisman wegen der wiederholten triumphalen Befreiung seines Helden aus eigener
Kraft.

Noch heute, als abgebriihter, zynischer Davongekommener, nehme ich ganz gerne
meinen Karl May in die Hand und beobachte Old Shatterhand, wie er eine falsche
Fihrte legt, die den morderischen Goldsucher in die Irre fithrt. Ich habe mich einem
Meister des Genres anvertraut. Er bereichert mich zwar nicht mit tiefsinnigen Ein-
sichten, verhilft mir aber zu spannender therapeutischer Ablenkung. Einige Minu-
ten lang fiihle ich mich in meine Kindheit zuriickversetzt und glaube wieder daran,
dafB das Leben keine Tragddie ist, sondern ein Abenteuer.

Vorstehenden Artikel, der am 17.2.2001 in der Wiener Zeitung >Die Presse< erstveréftent-
licht wurde, drucken wir mit freundlicher Genehmigung des Autors hier nochmals ab.
Frederic Morton, am 5. Oktober 1924 als Fritz Mandelbaum in Wien geboren, mulfite 1939
vor den Nazis fliichten. Uber London kam er in die USA, wo er zunichst Lebensmittel-
chemie studierte und in einem Industrielabor arbeitete. Spéter studierte er an der Columbia
University Literaturwissenschaft und ist seit 1959 in New York als freiberuflicher Schrift-
steller tétig.

Mortons Werke, meist historische Romane aus der osterreichischen Geschichte, sind durch
atmosphérische Dichte und einen Anflug feiner Ironie gekennzeichnet. Es gehdren Titel
wie »Die Rothschilds. Ein Portrit der Dynastie< (3The Rothschilds. A Family Portraits,
1962), mit dem er seinen literarischen Durchbruch erzielte, oder >Schicksalsjahr Wien
1888/1889« (>A Nervous Splendour. Vienna 1888/89¢, 1979) dazu. Am 21. Mai 2001 wur-
de Frederic Morton mit der Ehrenmedaille in Gold der Stadt Wien ausgezeichnet.

Wir bringen den Aufsatz als eindrucksvolles Wirkungszeugnis im Originalwortlaut; die
kleinen sachlichen Fehler, die er enthilt, wird der kundige Leser leicht erkennen und im
Geiste berichtigen. (jb)
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Gerd Hardacker
Heimatmuseum in Kelme zeigt indianische Ethnographica

Die Ausstellung ist mit dem Lehrer und Ubersetzer Jonas Vadeikis verbunden, der
in Kelme gelebt hat. Er tibersetzte als erster Karl May ins Litauische. Dank ihm
konnten die Litauer schon in den 30er Jahren Werke Karl Mays zum Thema India-
ner kennenlernen, wie z. B. den Schatz im Silbersee (1930) oder Winnetou (1933).

Vadeikis war zugleich auch Heimatforscher. Er hat zu diesem Thema weit iiber 100
Artikel verdtientlicht. Die Ausstellung ist daher auch wie folgt aufgeteilt:

* Leben und Tétigkeit von Jonas Vadeikis

* Leben und Schaffen von Karl May

» Ethnographie der Indianer Amerikas

Der interessanteste Teil dieser Ausstellung sind wohl die vielen Exponate der In-
dianer Nord- und Siidamerikas. Es sind historische, aber auch moderne Stiicke zu
sehen. Kunstvoll gefertigte Schmuckgegenstinde, aber auch Waffen, Kleidung,
Dinge fuir den téglichen Gebrauch. Ein besonderes Ausstellungsstiick ist eine von
Indianern aus Peru angefertigte Zeichnung auf Baumfasern. Eine grofie Briefmar-
kensammlung »Kultur der Indianer Amerikas< (282 Briefmarken) rundet diese wirk-
lich sehenswerte Sammlung indianischer Gegenstinde ab.

Die Abbildungen geben Impressionen aus dieser Ausstellung wieder.

WIRIINE T'CO U N R T |
A VIPBE TN




53




54

Albrecht Go6tz von Olenhusen
Kultbiicher. Schaum der Tage, Schnee von gestern?

Was ist ein Kultbuch? Was verbindet die »Schatzinsel< mit yPooh’s Cornere¢, »Pu der
Bir< mit >Siegfried<, »Zettel’s Traum« mit »Generation X<? Gleich mit acht verita-
blen Thesen nihert sich Frank Schifer' einem schillernden Phinomen: eine andich-
tige Lesergemeinde verleiht dem Kultbuch den Ritterschlag; Kultbiicher als Aus-
druck >gelesener Demokratie«; Kultbiicher konstituieren einen eigenen >Kanon hin-
ter dem Kanon¢; ihre Wirkung ist oft zeitversetzt; sie sind dennoch Seismographen
des Zeitgeistes; die Wirkung 140t sich nicht aus literarischer Qualitit ableiten; sie
sind Verstdndigungstexte, Identifikationsangebote fiir Gruppen, haben Initiations-
funktion — der bravourdse Versuch einer funktionalen Beschreibung des Phano-
mens scheitert letztlich mit der These Nr. 8: jeder verstehe unter Kultbuch etwas
anderes. Schifer nennt seine subjektiv-deskriptive Biicherliste den Versuch einer
alternativen Kanonbildung. Finleuchtend ist das nicht durchwegs: denn viele der
Werke gehoren ldngst zum Kanon, andere sind weniger generationsbedingter Kult,
sondern Lieblingskind des Autors oder anderer Experten. Zu den Kultbiichern zihlt
gewild Winnetou.

May, dieser arme verwirrte Prolet, der sich mit viel Phantasie und gusseisernem
Fleile zu Deutschlands meist gelesenem Autor aller Zeiten hochgeschrieben hat,
erweist sich hier in dieser — spéter zur Trilogie, noch viel spéter zur Tetralogie aus-
gebauten Reiseerzdhlung — als ein wahrer Pygmalion. Er hatte sich verliebt in seine
Romangestalt. So sehr, dass er die Grenzen zwischen Fiktion und Realitdt schlief3-
lich durchldssig werden lie} und selbst zum Blutsbruder — oder was auch immer —
mutierte, um seinem Idealhelden noch nédher zu sein. (S. 17)

Der Erfolg des Buches sei eine Art Massensuggestion, einer realitdtsblinden Leser-
verehrung geschuldet, dem Mythos erlegen, dem Vernunftgriinde nie etwas anha-
ben konnten.

Kultbiicher, so muf3 man wohl auch sagen, miissen nicht Bestseller sein, sondern
Geheimtips einer Szene, einer Gemeinde, Objekte einer Generationen iiberdauern-
den, permanenten Anbetung. Siegiried Krakauer hat Entstehung, Funktion und
Wirkung schon Anfang der dreiliger Jahre scharfsichtig analysiert.” Walter Ser-
wers »Die Tigerin< (1925) war und 1st weder Bestseller noch Kultbuch, aber wohl
so etwas wie ein literarischer Geheimtip — wie so manch andere Empfehlung der
Autoren Schifer, El Kurdi, Gerald Fricke, Jiirgen Roth und Michael Rudolf. Schi-
fer hat unverdrossen und todesmutig den Kampf aufgenommen, den Rudolt 1999
mit seinem vergeblichen Anlauf unternahm, mit »1516 Biere< einen endgiiltigen
»Atlas fiir die ganze Bierwelt< zu liefern. Aber was dem einen seine schwiibische

1 Frank Schéfer: Kultbiicher. Von >Schatzinsel« bis yPooh’s Corner< — eine Auswahl. Mit
Gastbeitragen von Hartmut El Kurdi, Gerald Fricke, Jirgen Roth und Michael Ru-
dolph. Berlin: Schwarzkopf & Schwarzkopf 2000, 271 Seiten.

2 Siegfried Krakauer: Erfolgsbiicher und ihr Publikum. In: Das Ornament der Masse.
1931.
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Hopten-Giille, 1st dem anderen sein Licher Hofgebrau, was die liisterne »Mitresse
des Bischoffs« fiir den einen, ist dem anderen die iiberdrehte >Betty Blue<. Kultbii-
cher sind oft auch direkt oder indirekt ein Bild der Zeit, in der der Dichter lebte.
wie Bernhard Vespers »Die Reise¢, Spiegelungen der Gegenwart, ihrer Sprache, ei-
nes Lebensgefithls (ohne dafl freilich Ulrich Bechers fréhliches »Meine Fresse!«
jemals ein Kultniveau und schon gar nicht das der yYAmerican Beat Generation« er-
klommen hitte). Jorg Fausers »Der Schneemann«< kann als héchst brillanter Krimi,
ein wenig in der ironisch eingedeutschten Tradition von Chandler und Hammett,
aber kaum als Kultbuch gelten. Der wirklich und wahrhaftig lebende Kultautor
Harry Rowohlt (»Pooh’s Corner«), ein Freund von Indianerfilmen, ist in seiner Be-
zichung zum Kultautor Arno Schmidt ambivalent; denn:

[...] auch der Entwicklung des Dichters in den sechziger Jahren — nach der psycho-
analytisch fundierten Karl-May-Studie — »>Sitara und der Weg dorthin« —, seinem
Riickzug 1n die Sprache, seinem sich nun verselbstindigenden Manierismus ver-
mochte Rowohlt dann augenscheinlich nicht mehr so recht folgen. Damals habe er
gedacht: ,,Ab jetzt, lieber Arno, schreibst Du nicht mehr fiir mich. Ab jetzt schreibst
Du nur noch fiir Dich und Deine Sekte. Ich meine, ich zwinge doch niemanden, der
mir dermallen deutlich zu verstehen gibt, dass er von mir nicht gelesen werden will,

dazu, von mir gelesen zu werden. Man will ihnen doch auch nicht quilen, den armen
Mann. (S. 2611.)

Im Nachwort werden einige Desiderata genannt: Castaneda, Michael Ende, Bradbu-
ry, Hesse, Rilke, Flex, Joseph Heller — und manche andere aus der Kiste des »Kiu-
ze« und »Spleens<. Die reale und die imagindre Auswahl des floti, enthusiastisch
und kenntnisreich geschriebenen Sammelbandes lebt zuweilen von der nostalgi-
schen Attraktivitidt frither Leseerfahrungen. Mit dem ,,Abstand zum historischen
Ort™ (S. 178) enes Buches ist, was auch eine Ingredienz von Kult sein mag, nicht
immer die kritische Distanz erreicht, welche die Wahl zwischen dem vitalen
»Schaum der Tage« (Boris Vian) und der heiflen, aber verginglichen Temperatur
von >Unter Null< (Bret Easton Ellis) erleichtert. Auch Biicher sterben zuweilen in
Schonheit und Einsamkeit, ohne in emne mehr oder weniger christliche Ewigkeit
oder 1in Dantes Holle einzugehen.

Schiter zitiert den Kaplan, der ,,Dr. Karl May* 1897 interviewte (Pfilzer Zei-
tunge):

ks set nicht leicht méglich, so meinte er, Winnetou, diese wahrhaft fiirstliche Ge-
stalt mit fiirstlichem Charakter und Gebaren so zu schildern, wie er in Wirklichkeit
war. ,50 hat er also wirklich existiert?® atmet die kleine Maygemeinde erleichtert
auf. Es wird noch viele solche Thomasse geben. Aber ja, die Gestalt des Winnetou
erfunden zu haben, wire eine schriftstellerische That. Thn aber erfunden zu haben
und dann so frith sterben zu lassen, wire eine schriftstellerische Thorheit. Er hat exi-
stirt und 1st leider am 02.09.1874 erschossen worden.” (S. 18)

Winnetou stirbt also 1874, wird aber recht eigentlich zum Leben erweckt 1893.
Und er scheint zu iiberleben.
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Ulrich von Thiina

Auf fremden Pfaden

Eine literarische Entdeckungsreise

Einen wilden Westen, mit echten und manchmal unangenchm realen Indianern be-
volkert, freilich ohne einen Winnetou, den finden wir bei einem Autor, der leider so
out wie tot, sprich unbekannt ist. Ein mutiger Verleger engagiert sich fiir ihn und
wir werden sehen, dass die Begegnung mit ihm sich lohnt.

Balduin Mollhausen und Karl May, zwei Zeitgenossen, die sich nicht viel oder bes-
ser gesagt gar nichts zu sagen hatten, wiewohl ihr erwéhltes Land in groBlen Teilen
ein und dasselbe war, die dark and bloody grounds des amerikanischen Westens.
Wer kennt heute noch Méllhausen? Einer hat ihn iiberaus griindlich studiert: Andreas
Graf ist sicher hierzulande der beste Kenner seins Werkes und hat in zwei Béanden
die Summe seiner Biographie (Berlin 1991) und seines Werks (Freiburg 1993) ge-
liefert. Er hat im Jahrbuch 1991 unter dem ironischen May-Zitat »Habe gedacht, al-
les Schwindel« nach der einzigen Stelle, wo May seines Konkurrenten gedenkt, aus-
fiihrlich die Abenteuerlandschaften von May und Méllhausen verglichen und ist zum
Ergebnis gekommen, dass eine unmittelbare Ubernahme von Molthausen durch
May nicht nachweisbar ist, aber eine Fille vergleichbarer topoi, die doch eine gewis-
se Beeinflussung von May durch Mollhausen nahe legen. Deshalb ist hochwill-
kommen, dass der Ablit-Verlag in Miinchen, der sich auf Nachdrucke von klassi-
scher Abenteuerliteratur spezialisiert, als erste Titel zwei Romane von Mollhausen
vorgelegt hat, die nicht nur eine spannende, sondern eine faszinierende Lektiire
ausmachen.

Theodor Fontane hat im Vorwort zu einem Band mit Erzéhlungen von Mollhausen,
mit dem er bekannt war, eine schone literarische Einordnung des Autors gegeben:
JEr ist der Schriftsteller einer frischen, lebendigen Handlung; das ist das erste. Was
aber diesem ersten auf dem Fulle folgt, das ist: er ist auch der Mann der Schilderung.
Vor allem seine Naturschilderungen sind von bemerkenswerter Schonheit und fes-
seln auch da noch, wo sie mehr Raum einnehmen, als sie nach dem Gesetze des Ro-
mans vielleicht einnehmen sollten ... Mollhausen ist Erzdhler pur sang, und weil er
es ist, ist er in einem seltenen Grade populdr. Er unterhilt, er spannt, er befriedigt ...~

Dieser Erzdhler ist seit Jahrzehnten praktisch vom Biichermarkt verschwunden.
Nach dem Kriege hat es nur Jugendbearbeitungen und zwei Romane als Taschen-
biicher gegeben. Vor kurzem sind drei Biande Erzdhlungen bei Olms erschienen und
nun im Ablitverlag in zwei schénen Bianden zwei besonders wichtige Texte von
Mollhausen, »Der Schatz von Quivira< und »Die Mandanenwaisex.

Mboélithausen hat 35 Romane und iiber 80 Erzihlungen verdffentlicht, zusitzlich zu
zwei Reisewerken am Anfang seiner schriftstellerischen Laufbahn, mit denen er die
Aufmerksamkeit von Alexander von Humboldt und eine lebenslange Sinecure als
Kustos der Schlossbibliotheken in Potsdam fand. Beide Romane z&hlen zu den be-
sten des Autors und sind zugleich typisch fiir Mollhausen in ihrer Zweiteilung des
Handlungsortes zwischen Deutschland und Nordamerika. Was geradezu ein Marken-
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zeichen unseres Autors wurde, hat er zum ersten Mal 1864 in der yMandanenwaise«
entwickelt. Zwar gibt es schon bei Ferry und Aimard und natiirlich spéter bei May
den Wechsel von Europa nach Amerika, aber Mdollhausen legt nicht nur die Wurzel
der Erzahlung in die Alte Welt, sondern Alte und Neue Welt sind sozusagen gleich-
berechtigt. So wird in der »Mandanenwaise« in Bonn und Umgebung die Grundlage
fur das spdtere Geschehen entwickelt — auch wenn via einer doppelten Ich-
Erzdhlung der Roman im Winter 1852 in Nebraska beginnt. Mollhausen hat ganz
deutlich Selbsterlebtes einfliefien lassen. Denn in diesem Winter 1852, auf dieses
Datum verweist das Buch ausdriicklich auch im fiktionalen Teil, ist Mdllhausen
selbst knapp dem Tode durch Indianer und den Winter entkommen. Nach der kur-
zen Episode in Nebraska setzt die eigentliche Geschichte in Bonn und Godesberg,
auch im Siebengebirge ein, wo der Erzdhler durch einen finsteren Jesuiten auf poli-
tische Abwege gefiihrt wird. Nach dem (historischen) fehlgeschlagenen Uberfall auf
die Frankfurter Hauptwache 1833 muss er nach Amerika fliichten und dort spiirt
man bei der Lektire formlich das Erlebte, das Autobiographische. Das gilt fiir die
Begegnung mit den Indianern wie mit zwei Personen, hinter denen sich Revolutio-
ndre von einst verstecken: die Demokraten Philipp Koérner und Gottfried Kinkel, die
Modllhausen personlich moglicherweise gekannt hat, zumindest von threm Schicksal
wusste. Solche Schilderungen haben bei Mdollhausen zwar nicht den mitreiflenden
Zauber freier Phantasie wie bei May, aber wir fiihlen das echtere Erleben und damit
das echtere Leben. Es gibt da Parallelen zu Gerstidcker und dessen Realismus.

Auch der zweite Titel, »Der Schatz von Quivirag, ist hdchst lesenswert. Das gilt nicht
nur fir den May-Leser, der hier bei Mdllhausen sehr viel von dem Wilden Westen
wiederfindet, den wir bei May erleben. Moéllhausen sind aber im »Schatz von Quivi-
ra< mehr als in der yMandanenwaise«< interessante und verritselte Charaktere gelun-
gen und nur die Sprache fithrt uns zuriick in den Familienblatt-Salon des 19. Jahr-
hunderts. Auch hier beginnt die Erzdhlung in Deutschland und zwar wiederum in
Bonn in einem Anwesen, in dem der in Bonn geborene Mdollhausen seine Kindhett
verbracht hatte. Schnell geraten wir in den ritselhatten Kreis von Geheimnissen,
die wie so hdufig bei Mollhausen ihren Ursprung in der Vergangenheit und in schwar-
zen Tiefen einer Familie liegen. Man muss wissen, dass der Vater Mollhausen seine
Familie verlassen hatte, als Balduin 12 Jahre alt war. Er war ein Luftikus und Pro-
jektemacher, in Amerika und in Europa, und ist nie mehr zu seiner Familie zurtick-
gekehrt. Die Mutter war zwei Jahre nach dem Fortgang ihres Mannes gestorben.
Solche traumatischen Erlebnissen finden sich bei1 Mdollhausen ebenso wieder wie
Dickens’ diistere Kindheit seine Romane prigt. Die Handlung springt dann nach
Amerika und zu einer letztlich vergeblichen Schatzsuche (das uralte Motiv der va-
nitas, wie bei May und spéter in Travens >Schatz der Sierra Madre«). Heimliche Zen-
tralfigur des Buches ist aber nicht der »Held«< Perennis, sondern die ritselhatte,
wunderschone, unstete Gertrude, Tochter einer Tanzerin und selbst spiter Tédnzerin,
zugleich ein guter Charakter (und damit dem natiirlich auch von Méllhausen aufge-
eriffenen, aber doch dementierten Klischee der »lockeren< Tidnzerin widerspre-
chend), aber auch von starker, ihr aber unbewusster Sinnlichkeit. Es ist nicht unin-
teressant, wie der gute Biirger Méllhausen mit einer eher unbiirgerlichen Jugend oh-
ne vorweggenommenes moralisches Urteil und mit Verstéindnis ein solches Méd-
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chen zeichnet. SchlieBlich ist es die Tdnzerin, ,,Nur eine Tdnzerin®“, wie eine Kapitel-
iiberschrift lautet, die einen schurkischen Anschlag verhiitet. Auch sonst sind dem
braven Kustos der Koniglichen Bibliotheken in Potsdam Grenziiberschreitungen
oder Grenzannidherungen nicht fremd, wie eine Episode erweist, die als Evozierung
von Homosexualitidt gedeutet werden kann (Graf). Auch die Naturschilderungermn
sind hervorragend. Nur die Sprache bleibt den Konventionen der Zeit verhaftet.

Der Verlag hat auf die Erstdrucke in der »Deutschen Romanzeitung« zuriickgegrif-
fen (warum nicht auf die Bucherstausgaben?), selbstverstindlich ohne jede Bear-
beitung, und selbst die alte Orthographie ist beibehalten worden. Der Verlag hat
den Romanen niitzliche ldngere Textpassagen aus den Reisewerken beigefligt und
Nachworte, von denen freilich das Nachwort zum >Schatz von Quivira< ziemlich
diinn und kurz (ohne ein lidngeres Zitat knapp liber zwei Seiten) ausgefallen ist und
zudem einen falschen Hinweis auf eine angebliche vergleichbare Jagd nach einem
Goldschatz be1 Aimard enthilt. Beide Binde enthalten die hiibschen Illustrationen
aus der alten List-Ausgabe von 1911 und 1912. Alles 1n allem zweir emptehlenswer-
te Biicher als erste einer Rethe »Alte deutsche Abenteuerliteratur im Originaltext,
deren Fortsetzung sehr erwiinscht ist.

Balduin Mollhausen: Die Mandanenwaise. ABLIT-Verlag, Miinchen 2001, 517 Seiten.
Balduin Mdéllhausen: Der Schatz von Quivira. ABLIT-Verlag, Miinchen 2001, 517 Seiten.

i ,Maximilian zu Wieds Bericht von seiner ,,Reise in das Innere Nordamerikas*™ fand

| vor allem wegen seiner genauen Beschreibung indianischer Lebensverhiltnisse und
wegen der Bilder Bodmers viel Aufmerksamkeit in Europa. Fast zur gleichen Zeit trat

| der amerikanische Maler George Catlin seine Westreise auf den Spuren der Indianer

i an. Auch seine Beschreibung und Bilder erscheinen in deutscher Sprache. Offensicht-
lich beniitzte Karl May als Vorbild fiir seine Figur des edlen Apachen-Hauptlings den |
Medizinmann der Blackfeet Wun-nee-tow, den May 1n der deutschen Ubersetzung

| des Catlin Buchs fand. [...]

i Ahnlich begriindeten Autoren wie Friedrich Gersticker oder Balduin Méllhausen ih-
ren literarischen Ruhm mit Amerika-Biichern, deren Erzdhlungen von Indianern, Fal-
1 lenstellern und Biiffelherden schlieBlich auch Karl May als Inspiration dienten. Aber
! auch amerikanische werke wie Fenimore Coopers ,,Lederstrumpf-Saga“ wurden sehr
| schell ins Deutsche iibersetzt und fanden reiBenden Absatz.*

| (Jan Boger in sWestern Hobby heute« (1990), S. 18)
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Neues um Karl May

KARL-MAY-GESELLSCHAFT. Tagung in Luzern und auf der Rigi 21.-23.9.2001. Neue
Luzerner Ztg. 20./21. (m. Interview E. Elbs)/22.9.01; Anzeiger Luzern (> Wann sehe ich
dich wieder, Winnetou?¢) 21.9.01; Corriere del Ticino 24.9.01 S. 14; Deutsche Briefmar-
ken-Ztg. 13/01 S. 33.

MAY-AUSGABEN. Mitte August 01 erschien Bd. 83 der Edition des Karl-May-Verlages
Bamberg/Radebeul: yAm Marterpfahl — Karl Mays Leidensweg¢« mit den Texten »>Schund-
verlag 1/1l« und >Landgericht¢, 19seitiges Vorwort von Chr. Lorenz. Die Prozef3schriften
Mays (leider ohne Studie »Emma Pollmer«) wurden in (fast) originaler Textgestalt aufge-
nommen. Den Herausgebern Lothar und Bernhard Schmid gebiihrt Anerkennung fiir diese
weitere Bemithung, Mays Gesamtwerk in den >Griinen Bénden«< unterzubringen, und fiir
ihren verlegerischen Mut. ¢ Mays Gedicht »Sei mir gegriiBit, du liebes, schénes Tal«, bis-
her ziemlich unbekannt (May im Gistebuch des Hotels Pfauen, Einsiedeln, am 20.9.1901),

drei achtzeilige Strophen, in: Schweizerische Katholische Wochenzeitung (Goldach)
28.9.01.

BUCHER UBER KARL MAY. Hans-Dieter Steinmetz, >Karl May in der Hohenstein-
Ernstthaler Lokalpresse 1899-1912¢. Diese mustergiiltige Dokumentation (GrofSformat,
188 S., davon 55 S. Reprint, mit einem 11seitigen Beitrag von Hartmut Schmidt) wurde
am 29.9.01 im Ratssaal von Hohenstein-Ernstthal in einer Buchpremiere vorgestellt; es st
eine Publikation des Karl-May-Hauses H.-E. (erhiltlich direkt von dort: bis Jahresende
DM 65.-). Freie Presse (Chemnitz) 25.9.01; (Chemnitz/H.-E.) 29.9.01; HOT 3/Sept. 01.
yKarl May flir Kenner« (Schwibische Ztg. 16.2.01) tiber Michael Petzels »Grofies Karl-
May-Lexikon« (Schwarzkopf, Berlin 2000) und Hermesmeier/Schmatz’ »Karl-May-Biblio-
graphie« (KMV Bamberg 2000). M. Petzel bereitet eine Neuauflage des Lexikons mit stark
verindertem und erweitertem Inhalt vor. ¢ Michael Petzel, »Der Weg zum Silberseec,
Drehorte und Dreharbeiten der Karl-May-Filme, Grof3fformat, 288 S. mit zusitzlichem
118seitigem Fototeil (Schwarzkopf, Berlin), DM 69,80, erhiltlich beim KM-Archiv Gé6t-
tingen. Es ist eine der prachtigsten Bucherscheinungen der Sekundérliteratur um May -
berhaupt! Echo am Sonntag 30.9.01; Westdeutsche Allgem. Ztg. 13.10.01. « »Der Krieg
um das Erbe Karl Mays geht weiter< (um Klaus Hoffmanns >Karl Mays Werke«, Neues
Leben, Berlin 2000): Dresdner/Chemnitzer Morgenpost 16.6./10.7.01; Westfil. Rundschau
26.4.01 (Haufig nach Belieben verfilscht: Die Werke von Karl May«); Harzer Volks-
stimme 129/01 S. 32. ¢ R. Gusky/W. Olbrich, >Auf Karl Mays Fahrte«, KMV 2001,
DM 79,-: Gong/Bild und Funk 33/01; Welser Sonntagsrundschau 39A/30.9.01 (iiber den
Mitautor W. Olbrich). ¢ Thomas Jeier, yAuf Winnetous Spuren, KMV 2000, DM 49.,60:
Frankfurter Allgem. Ztg. 9.8.01.

RADIO. »Das kleine Middchen und der grof3e Held«, aus dem Briefwechsel zwischen Marie
Hannes und Karl May, Sendung von Bayern 2 am 13.10.01 (8:30 Uhr, 29 Minuten) von
Thomas Gaevert und Peter Simon. Leider verwiesen die Autoren nicht auf ihre einzig
mogliche Quelle, die Dokumentation von Hans-Dieter Steinmetz und Dieter Sudhotf >Le-
ben in Schatten des Lichts« (KMV 1997)! Hor zu 41/01;, Gong 41/01. « >Karl May des
Ostens — Zum 100. Geburtstag der in Miinchen geborenen Schriftstellerin Liselotte Wels-
kopf-Henrich¢, Bayern 2 19.8.01 12:05 Uhr. »Der weibliche Karl May«: Gong/Bild und
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Funk 33/01. ¢« Familientreft mit Winnetou: SWR 4 — Sommerfest, 11.8.01 13 Uhr mit Pi-
erre Brice: Bild und Funk 32/01.

FREUNDESKREIS Karl May Cottbus: Lausitzer Rundschau 4.7.01 (Interview mit Ulrich
Bohm).

PRESSE. Am 16.8.01 wurden die Wiener Sofiensile durch einen GroBlbrand (infolge Bau-
arbeiten) vollig vernichtet. Das Gebdude war 1826 als Badeanstalt (bis 1906) erdffnet
worden und diente spater als Vortragssaal, Stitte fiir Maskenbille und Operettenauftiih-
rungen (das erhalten gebliebene Becken unter dem Saalboden war ein idealer Resonanz-
kérper), NSDAP-Versammlungslokal und Clubbing-Adresse. Fiir Ende Mirz 2002 war die
SchlieBung vorgesehen. Als einzige Zeitung erwihnte die Kronen-Ztg. (Wien, 18.8.01, 3
Seiten!) Mays Auftritt am 22.3.1912, welches Datum zum Griindungsdatum (22.3.1969)
der KMG werden sollte; Frankfurter Allgem. Ztg. 18.8.01; Abendztg. (Miinchen) 17.8.01.
« Am 10.8.01 erschien das Heft »Karl-May-Haus-Information« 14. Der Hauptinhalt ist die
Dokumentation der Urteile des Oberlandesgerichts Dresden (5.2.1906) und des Reichsge-
richts (9.1.1907) im Miinchmeyer-Prozef3. Die beiden Urteile wurden 1995 von Hans-
Dieter Steinmetz im Sidchsischen Hauptstaatsarchiv aufgefunden und hier erstmals als Do-
kumentation mit Anmerkungen (von Steinmetz) verdffentlicht. Dresdner/Chemnitzer
Morgenpost 31.8.01. Das Heft bringt aullerdem einen Aufsatz von Dr. Hainer Plaul »Vor
hundert Jahren: Karl May auf Rigi-Kulm¢, und eine Stellungnahme von G. KluBmeier zum
Buch von K. Hoffmann. e Saarbriicker Ztg., 4.8.01: »Schon Karl May wufite zur Schulpo-
litik Rat« (mit Zitat aus > Wethnacht!<), Leserbrief dazu am 18.8.01. « Bosartige Beschimp-
fungen Klara Mays im Artikel »Was man hat, weifd man< vom Radebeuler Stadtrat Kurt
Frenzel in Sichs. Ztg. (Dresdner Land), 19.6.01. Kritik und Richtigstellung am 20.6.01
durch René Wagner, am 14.7.01 durch Chr. Heermann. ¢ Chr. Heermann iiber die Ver-
bannung der May-Biicher aus den 6ffentl. Bibliotheken der DDR am 7.7.1950: »Wider-
stand 1n Werdaue¢, Leipziger Volksztg./Dresdner Neueste Nachr. 5.10.01. ¢ Michael Rud-
loff, »Wie katholisch war Karl May?¢, Schweizerische Katholische Wochenztg. 21.9.01/
28.9.01. « Thomas W. Riel: »Mischa kontra Winnetou<«: Karl May in Comic-Serien. Co-
mic-presss (Sammler-Magazin) 105. ¢ Heinz-Georg Hailwax, >Karl May — der Traumer
aus Sachsen¢, Internationales Waffenmagazin 3/96 (4 S.) « »Karl Mays Fabelwaffenc,
Schweizer Waffenmagazin 11/0kt. 83. ¢ Rolf Dernen, »Die Legende vom Henry-Stutzenc.
Karl May & Co 85/Aug. 01. e >Einfiihlsame Autoren produzieren Biicher, die sich als
Klone zum Kauf anbieten¢ — ,,weiterfithrende Texte* von Jorg Kastner und Thomas Jeier
beim KMV. 2 S, im Rhein. Merkur 20.7.01.  Gegen die von der Bundesministerin fiir Ju-
stiz, Herta Déubler-Gmelin, geplante Reform des Urhebervertragsrechts protestieren zahl-
reiche Autoren und Verlage, darunter auch Bernhard Schmid vom KMV. Ganzseitige An-
zeige in Miinchner Zeitungen. ¢ Albanien: Abendztg. (Miinchen) 10.8.01; tirkische Kii-
che: die tagesztg. (Berlin) 1.8.01; Kolumnen von >Telemax<: Kronen-Ztg. (Wien) 12.8./
25.8./31.8.01. « Regina Arentz, yHduptling Tecumseh lebt in Ohio weiter«. Betrachtungen
iiber Geschichte und Kultur anlidfllich einer USA-Reise. Western Mail 8/Aug. 01. » »Der
Wilde Westen entdeckt Winnetouc: Westdeutsche Allgem. Ztg. 9.4.01. » »Amerika feiert
Kar] May als neuen Kult-Schriftsteller«: Westfalische Rundschau 6.4.2001.

AUSSTELLUNGEN. >Karl May in der DDR(, KM-Begegnungsstitte Hohenstein-Ernstthal
ab 25.2.01. Freie Presse (H.-E.) 22.6.01. « Wanderausstellung »Karl Mays abenteuerliche
Weltc u. a. in Bad Oeynhausen (26.4.—12.5.01, Karl May & Co 85/Aug. 01) und Miinchen
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(11.-20.10.01), Hauszeitschr. »Aktuell« des Olympia-Einkaufszentrums 10/4.16.01. Mit-
wirkende waren u. a. Silkirtis Nichols und Pierre Brice. Abendztg. (Miinchen) 17.10.01.

VIDEO/CD/DVD. »Winnetou und Shatterhand im Tal der Toten< bei Polyband erschienen.
Western Mail 8/Aug. 01; Saarbriicker Ztg. 26.7./9.8.01. « Gesamtedition von 1936 bis
1968 der KM-Filmmusiken: Kassette mit 8 CDs und Buch bei Bear Family Records BCD
16413 HL, DM 330,-. Abendztg. (Miinchen) 1.9.01; Frankf. Allgem. Ztg. 20.7.01. « Karl-
May-Paket mit 4 Winnetou-Filmen be1 Mail:Order:Kaiser, Aug. 01.

VERANSTALTUNGEN. 10. Karl-May-Festtage 25.-27.5.01 1im Radebeuler LoBnitzgrund.
Karl May & Co 85/Aug. 01. » >Aut den Spuren von Karl May« des Country- u. Western-
Clubs Radebeul beim Dresdner Stadtfest 17.-19.8.01. Sdchs. Ztg. 15.8.01. « »50 Jahre
Karl-May-Spiele in Bad Segeberg« mit Gojko Mitic und den Filmen >Die S6hne des Gro-
Ben Baren¢, »Der Schatz im Silbersee« und »Lederstrumpf< im Kino-Center Bad Segeberg,

5.7.2001.

BUHNEN. Rathen: Karl May & Co 25/Aug. 01; Frankf. Allgem. Ztg. 12.7.01; Séchs. Ztg.
(Dresden) 2.8.01. « Bad Segeberg: Frankt. Aligem. Ztg. 10.8.01; Kar]l May & Co 85/Aug.
01 (6 S.1); die aktuelie 34/01; Neue Post 28/01; Westfalenpost 14.3./24.4./25.6.01; West-
fil. Rundschau 15.12.00. « Mérschied, Bischofswerda: Karl May & Co 25/Aug. 01. «
Gfohl: Kronen-Ztg. (Wien) 14.8.01; Kurier (Wien) 22.7.01. » Winzendorf: ¢isenbahn-
kurier (Freiburg) 8/01 S. 35.

FERNSEHEN, MDR-Text 18.8.01: >Unterwegs 1in Sachsen ... nach Amerika« mit Aufnah-
men aus Hohenstein-Ernstthal und Radebeul in einer Sequenz tber Mays Leben. « MDR
14.7.01: >Be1 uns entdeckt: KM-Museum Radebeul¢, mit Gojko Mitic. » SR Ferns. Siid-
west 31.7.01: »Kein schéner Land¢« im Sauerland, u. a. Elspe. ¢« N 3 23.6.01: »Winnetou
2000 — Indianerreservate in den USA¢; desgl. 3SAT 16.7.01. « N3 16.9.01: »Der Schatz
im Silbersee<, Aufzeichnung der 50. KM-Festspiele in Bad Segeberg. o Pierre Brice attak-
kiert Michael Herbig in >Wetten, dass ..., ZDF 13.10.01. Abendztg. (Miinchen) 15.10.
01 (2x)/17.10.01. Zum Film >Der Schuh des Manitou«: ARD-Text 24.8.01 >Aus aller
Welt«.

FiLM. >Briider im Blute — Winnetou, der aus der Krajina kam«: die Kroatin Bora Cosic be-
richtet liber den Film-Boom in Jugoslawien und die wirtschaftlichen Probleme nach Be-
endigung der May-Filmsene. Siiddeutsche Ztg. 9.8.01. « Martin Béttcher: Stern 35/01 S.
166; Karl May & Co 85/Aug. 01. ¢ Pierre Brice: Abendztg. (Miinchen) 21.9.01. ¢ Go6tz
George: SonntagsZeitung (Schweiz) 23.9.01. ¢ Artur Brauner zum 83. Geburtstag:
Abendztg. (Miinchen) 1.8.01.  Francisco Rabal, ,,Gambusino® in yDas Verméichtnis des
Inka«, starb 75jdhrig im August 01. Abendztg. (Miinchen) 31.8.01. « Michael »Bully« Her-
bigs Lachschlager »Der Schuh des Manitouc ist der erfoigreichste deutsche Film seit 1980
(9 Mill. Zuschauer). Presse: Abendztg. (Miinchen) 25.7./28.7./13.8./25.8. /24.10.01; Stern
30/01 S. 117; CineStar 5/01 u. 7/01 (5 S.); Life-Magazin 7/01 S. 35; Kino News (Neuss)
7/01; Kronen-Ztg. (Wien) 19.7./9.9.01; Saarbriicker Ztg. 19.7./23.8./7.9.01; Focus 24/01
S. 202f.; 30/01; 33/01 S. 160f.; 35/01 S. 116; Neue Luzerner Ztg. 21.9.01; Frankf. Allgem.
Ztg. 21.8.01; MAX 18/01 S. 204, die aktuelle 34/01; Bild (Berlin) 18.8.01; TV Today
15/01; Hor zu 28/01 S. 8; Western Mail 8/Aug. 01 S. 14; tz (Miinchen) 14.8.01 S. 1, 2, 14.
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ERWAHNUNGEN. Biicher: >Hernach — Gottfried Benns Briefe an Ursula Ziebarth —
Mit Nachschriften von Ursula Ziebarth«, Wallstein Verlag, Goéttingen 2001: S. 349t.; im
Krimi »Ein Mann fiirs Grobe« von -ky (Prof. Dr. Horst Bosetzky) (Rowohlt): mehrfache
Erw.; Herbert Rosendorfer: >Eichkatzelried¢, Fischer TB S. 122-124; Wolfgang Hohlbein,
yFlut<, Schneekluth (Miinchen) 2001, S. 356. ¢ Presse. Chr. Heermann, »Von Jim Bridger
bis Buffalo Bill: Der Wilde Westenc in Deutsche Briefmarken-Ztg. 19/01 S. 24; Frankt.
Allgem. Ztg. 1.2.01 (Tourismus-Groflvorhaben »Karl-May-Land« wegen tehlender Inve-
storen geplatzt; Erw. im Vorwort zu Hans Wollschldgers grolem Aufsatz »Denn es gehet
dem Menschen wie dem Vieh«, Frankf. Allgem. Ztg. 2.4.01; auBderdem in FAZ:
28.3./24.4./28.4./11.9./9.10.01; Saarbriicker Ztg. 27.12.00/22.2.01/13.6.01; Focus 17/01 §.
52; Siiddeutsche Ztg. (Miinchen) 8.9.01; SZ-Magazin 25/22.6.01 S. 34; Abendztg. (Miin-
chen) 28.7./22.9.01; Kronen-Ztg. (Wien) 1.9.01; H6r zu 33/01/Progr. v. 19.8.01; West-
deutsche Allgem. Ztg. 15.9.01.

Unterlagen (bitte Quellen angeben, Zeitungsnamen nicht abkiirzen!) und einseitig be-

schriebene Meldungen zu dieser Rubrik senden Sie (auch kommentarlos) bitte an diese
Anschrift:

Herbert Wieser

Thuillestr. 28

81247 Miinchen

Korrekturen zu den letzten beiden Heften der »Mitteillungenc¢

Im Beitrag Wilhelm Brauneders zu >Bei den Bachtijaren< (M-KMG 128/Juni 2001) 1st
aufgrund eines technischen Fehlers im letzten Absatz (S. 32) eme Zeile entfallen. Der drit-
te Satz dieses Absatzes lautet korrekt (Fehlendes unterstrichen): » Trotzdem erschien noch
in den beiden ersten Monaten des Jahres 1950, als es weiters bereits die Wiener Biande XXX
und vor allem VII-IX gab, Der Karawanenwiirger, und zwar wie 1894 im Liebau-Verlag
Berlin in der ungliicklichen Fassung in dritter Person, nédmlich ,,holprig und ungelenk™ .«
Leider blieb auch der Beitrag Wilhelm Brauneders in M-KMG 129/September 2001 (ODie
Wiener Lizenzausgabe: Dritte Ergdnzung«) nicht ohne Druckfehler. Im eingeriickten Zitat
von Ludwig Patsch auf S. 44 muB der letzte Satz richtig lauten: ,,.Dieses wurde geneh-
migt.” Und auf S. 46 heiflt es im vorletzten Absatz, 4. Zeile, statt ,,May-Béande I bis XV*
korrekt ., May-Béande [ und XV*.

Im selben Heft stammt in Gudrun Keindorfs Aufsatz >Fliegende Edelsteine« das untere Zi-
tat auf S. 9 nicht aus Der Geist des Llano estakata, sondern aus Old Surehand I (HKA
IV.18, S. 280. (Wir danken Klaus Eggers fiir seine aufmerksame Lektiire.)

Unter dem Zitat aus Giinther Willms’ Buch >Getrdumte Republik< auf S. 64 ist zudem die
Blockade ,,xxx* durch das Jahr der Vertffentlichung zu ersetzen: 1985. (jb/gk)
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UNSER SPENDENDANK vom 1. Juli bis 30. September 2001

Sehr verehrte Mitglieder!

Wir benutzen diesen Anlass gelegentlich dazu, nicht nur, wie es sich gehort, unsern Spen-
dern unsern herzlichsten Dank auszusprechen, sondern auch einmal j>aus der Schule zu
plaudern« - iiber den finanziellen Alltag der Karl-May-Gesellschaft ndmlich und die dabei
allfillig anstehenden Probleme. So hatten wir beim letzten Mal berichtet, dass zum 20. Ju-
ni insgesamt 216 erste Beitragsmahnungen an sdumige Beitragszahler des Jahres 2001
verschickt werden mussten, was einer ausstehenden Beitragssumme von DM 10.800 ent-
sprach. Es wurden damit, wie jedes Jahr, etwa 10 % der Mitglieder gemahnt. Inzwischen
ist auch uber den weiteren Ablauf des Verfahrens zu berichten: In der zweiten »Mahnwel-
lec am 16. August mussten nur mehr 59 Briefe verschickt werden, und Anfang September
fehlten dann nur noch 28 Beitrdge fiir das Jahr 2001! Und natiirlich bereiten sich der
Schatzmeister und seine Helfer nun schon auf die ndchste Mahn-Tour des Jahres 2002
vor... Wobei wir, wie schon erwihnt, mit solchen Problemen sogar unter dem Durch-
schnitt der Bundesrepublik liegen!

Ganz sicher iiber dem Durchschnitt aber liegen wir mit dem Spendenautkommen der Karl-
May-Gesellschaft: Allein der Monat September hat uns Spenden 1m Umtang von

DM 10.555,87

und damit den hochsten Spendeneingang in der Geschichte der Karl-May-Gesellschaft be-
schert. Mit der erstaunlichen Summe von DM 16.711,66 erreichen wir einen neuen Rekord
fiir ein drittes Quartal, und fiir die ersten neun Monate des Jahres 2001 liegt das Spenden-
aufkommen sogar noch iiber dem Rekord des Jubildumsjahres 1999. Nicht verschwiegen
sei dabel, dass diese hdchst erfreuliche Entwicklung vor allem auf zwei gro3e individuelle
Spenden im September zuriickgeht, filir die wir uns besonders herzlich bedanken.

Wir danken [hnen allen mit grofler Freude und Erleichterung: schlie3en wir doch daraus,
dass die heiB} diskutierte Konzeption und auch die etwas verzogerte Auslieferung des Jahr-
buchs 2001 keine groflen Verdrgerungen hinterlassen hat. Auch die Authahme des schone
Reprints Et in terra pax, auf den wir verstdndlicherweise besonders stolz sind, bestétigt
uns in unserer Arbeit. Mége das Jahrbuch 2001, das in Kiirze in Druck geht, Sie fir Ihre
Opfer entschiddigen und Thr Spenderherz auch kiinftig fur uns schlagen lassen!

Es griiB}t Sie in dankbarer Verbundenheit
TIhr Vorstand:

Reinhold Wolff, Hans Wollschldger, Helmut Schmiedt,
Hans Grunert, Joachim Biermann, Ulrike Miiller-Haarmann, Uwe Richter

21 kleine Spenden bis DM 19,99 176,57 S. B6hm, Norderstedt 30,-
B. Arlinghaus, Dortmund 20,- A. Bossert-Roigk, Biberach 20.-
P. Biqué, Oberursel 59,30 E. Botschen, Detmold 100,-
H. Bloemendal, Nordhorn 30.- E. Botschen, Detmold 20.-

W. Bock, Rottendorf 26,- L. Buger, Kottingbrunn (A) 50,-
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G. de Cock, Westmalle (B)
R. Cromm, Kiirten

A. E. EBlinger, Nagold

H. Fahnemann, Detmold
D. Fehler, Karlsruhe

R. Feldmeier, Kautbeuren
V. Frey, Dresden

P. Friedrich, Darmstadt
R. Gehrke, Bad Homburg
W. Geilsdorfer, Stuttgart
G. Greiner, Ludwigsburg
O. Gresens, Jena

P. Griibner, Hamburg

W. Grunsky, Bielefeld

T. GQurt, Osterbruch

H. Haefs, Atzerath (B)
K.-H. Héusler, Hamburg
M. Henke, K6in

P. Herrmann, Bochum
H.-D. Heuer, Neuenhaus
S. Hotmann, Beierfeld

S. Horstmann, Liidenscheid
W. [lmer, Bonn

M. Jansen, Kéln

H. Keck, Baltmannsweiler
J. Kilisch, Innsbruck (A)

C. J. A. Klein, Gelsenkirchen
R. u. K. Kleucker, Norderstedt

H. H. Kluck, Winsen
K. Kotz, Grof3-Gerau
P. Lesko, Wiesbaden
[ieback, Cottbus
. ;mster Saarlouis
., Lorenz, K6ln

G Marquardt Bonn

oc_::

L. Mateo de la Encarnacion,
Valencia (E)

40,09
38.-
100,-
30,-
50,-
101,-
50,-
102,10
28,-
150,-
50,-
50,-
100,-
200,-
38.-
38,-
50,-
38.-
100,-
38,-
25,-
40),-
38,-
138,-
50,-
300,-
44.44
>0,-
50,-
38,-
30,-
50,90
28,-
2200,-
75,-

99,99

H. N. Meister, Arnsberg 72~
H. Miiggenburg, Mdnchengladbach 128,-
(G. Miihlbrant, Plauen 33,33
J. Miiller, Neutraubling 20.-
U. Miiller-Haarmann, Bonn 80, -
P. Miinster, Sigmaringen 40, -
F. Munzel, Dortmund 30.-
J. Natzmer, Eberswalde-Finow 35.-
P. Nest, Saarbriicken 100,-
G. Nowatzki, Miinchen 25.-
H. Philipp, Lohmen 50,-
A. Pielenz, Nassau 70, -
D. Rauscher, Radolfzeli 21,50
B. Ruhnau, Reichelsheim 50,-
T. Schall, Stuttgart 50.-
K.-H. Schenk, Grevenbroich 20.-
W. Schliiter, Hannover 50,-

S. H. Schneeweil3, Stockenboi (A) 38.,-

R. Schénbach, Hennef 38.-
B. Schréder, Braunschweig 20,-
S. Seltmann, Berlin 70.-
J. Seul, Bad Neuenahr-Ahrweiler 300,-
C. Siemon, Nassereith (A) 20,-
K.-E. Spreng, Hemer 32,-
W. Stroband, Ahlen 110.-
A. Tschakert, Pegnitz 38.-
U. Wardenga, Hannover 50.-
E. Weigel, Eisenach 38,-
H. Wieser, Miinchen 40.-
J. Wolter, Dassel 50.-
M. Wotzlaw, Kdln 50.-
R.-D. Zajonz, Fuldatal 20,-
M. Zaremba, Berlin 38.-
M. Zimmerbauer, Linz (A) 49,99
NN Inland 1310,46
NN Ausland 8337.99
Spenden im III. Quartal DM 16.711,66
[.—II1. Quartal insgesamt DM 60.515.,71



Abkiirzungsverzeichnis

GR XXI Karl May’s gesammelte Reiseromane bzw. Reiseerzidhlungen. Freiburg
18921t. (huer: Band XXI)
HKA I1.20 Karl Mays Werke. Historisch-kritische Ausgabe. Hg. von Hermann Wie-

denroth und Hans Wollschldger, ab 1999 von Hermann Wiedenroth.
Nordlingen 1987ff., Ziirich 19901f., Bargfeld 1994{f. (hier: Abteilung II,

Band 20)

JbKMG Jahrbuch der Karl-May-Gesellschaft. Hamburg 19701f., Husum 19821t

KMG-N KMG-Nachrichten

KMIJb Karl-May-Jahrbuch

LuS Karl May: Mein Leben und Streben. Freiburg 1910 (Reprint, hg. von
Hainer Plaul. Hildesheim, New York 1975; °1997)

M-KMG Mitteilungen der Karl-May-Gesellschaft

Reprint KMG Reprint, hg. von der Karl-May-Gesellschaft

Reprint KMV Reprint, hg. vom Karl-May-Verlag

SoKMG Sonderheft der Karl-May-Gesellschaft

Unsere Publikationen

Sonderhefte

Nr. 122  Andreas Binder: Karl Mays Jugenderzihlung >Der Olprinz¢ — 4,00 €
Interpretation und Wirkungsgeschichte

Nr. 123  Silvia Zahner: Karl Mays ,Ich® in den Reiseerzdhlungen und c. 6,00 €
im Spatwerk. Eine erzihltheoretische Analyse

Materialien zum Werk Karl Mays

Bd. 2 Johannes Zeilinger: Autor in fabula. Karl Mays Psychopatho- 8,00 €
logie und die Bedeutung der Medizin in seinem Orientzyklus

Bd. 3 Jiirgen Seul: Karl May im Urteil der Frankfurter Zeitung 8,00 €

Reprint

Kar]l May: Et in terra pax 76,69 €
ab1.1.2002: 92,00 €

Sonstiges

Erich Heinemann: 30 Jahre Karl-May-Gesellschaft 1969-1999. Erinne- 5,00 €

rungen und Betrachtungen

Zentrale Bestelladresse: Ulrike Miiller-Haarmann » Gothastr. 40 « 53125 Bonn « Fax: 0228/252492
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