- Gerichtsfaal,
— Cin lelwes Borlpiel u dem Projeh des Shriftftellers Karl .
AP gegen den Rpdifteur Rudolf Lebius wird am 9. Nuguit
Das Gd;ﬁf‘;pngcdét in pobenjtewn-Crnjtthal in Gadien befdyiifs
tigen. Qlo_,,ﬁf.}?r tritt RKRarl Vay gegen den Waldarbeiter
S.Hd)atb Kefgghd auf. Jn diclem Prozefle handelt es fid) haupts '
ldGlidy um Bte"Bebduptung, dag DMan mit mehreren anderen eine§
Rduberbande qebildet babe. Der Gadyverhalt, der’ diejem Ve !
letbigungsproseh sugrunde itept, ift folgender: '

@rbde porigen Jabres criditen bet dem Vellapten Kriiae |
Hohenijteln der Nedattene Leb{us und neranlafyte diefen, mg;t b{c':
hauptet wird, ihm ctwas pon bem Edrijtiteller Karl Nay, deffen
Geburtsort Hobenitein ifi, au erziflen. Vebius lofl, wie von ter

RRerteidiqung des May behauptet witd, dem R unter ailerlei -
t Borfpicgelungen, tushejondere, daB K. fehr opicl Geld verdienen
tenre, hie ungebeucrliditen i&cbauptuugen entlodt haben. Diefe
Angubrn des Nriigel, dic angeblid)y vollig aus der Lult gegriffen
iein follen, foll Lebius bann st etnem VWngrijjsartilel gegen Wian
n ber Nr. 15 des ,,Bund” verwendet haben. Jn biejem Artile!
-%ubc u. a. behauptet, Yep fei Rauberhouptmann gewejen, have
arenfuden aueg?epliinbcrt und fei auf YRiiddiebereien ausgegan-
:%n, und an allen diclen Jaten et ein gewiffer Hieranpmnus
riigel beteiligt gewefen. Als militdrifde Hilje requiriert wurbde,
habe IMay feinen Sptekgelellen k‘tﬂgef it Yintshienertrad)t durd
die Poltenlette gefdymupgelt. Ferner hatte die Bande unter Fiih:
rung YRays, die einjelnen Wlitglieder als Felbmefler und Heamte
verfleidet und ungebinbert dre vollfommen ecinqejdniditerte R
volterung ausqeplundbert. Wian habe jeinen Coiehgejellen Kriigel
bis nod) vor bret Jahren mit Geldomitteln untarjtiitgt ujw. — IWe:
gen diefes Urtitels erhob YKap aundadyjt acgen dem eigentlidpen
Urheber, den jegigen Bgeflagten Sriigel, dle Privatllage. Hriigel
gﬂl, wie behauptet witd, injwilden zugegebcn haben, bo? ein
etl Ddes “Snl%atts jence Wrtitels pon thm, dor audere Teil von
Lebius crfunden fet, audy Joll Kriigel den KRidger fdyriitlidy um
Bersethung gebeten haben. — Tro des angeblidy vorliegenden
®eftandnijles des Angetlagten Kriigel hat ter Klager Yay durd)
die Meditsanwilte Tr. YPuppe-Berlin und Pr. Haubold:-Hohen:
iein weitere Veweisantirdge iiter die witlidie Uamialidhieit der
t?m nadigeiagten Rdubereien jtellen Iaﬁcn. Nuperdem bhaben auf
Antrag der beiden Vertreter Vtags amtlidie Crmittelungen nad)
der Rubtung bin jtattgefunden, ob tatiacdhlidy gegen Llanp und
Kriigel, der Jeit 9 Jahren tot ijt, wegen der ihnen nadgefagten
Raubercien damals die aujtdndigen Behorben trgendwie ewmit:
telnde Tatigleit oder [on?tigcs veraitlakt hatten. Tiey foll, wie
von Jay behauptet wird, etn dburdaus neqatives Nejultat gehalbt
baben, da Dden betrefjenden Behorden nidt bas geringite wvon
dicfen anqeblichen Raubereien Letannt ijt. — Der Projeh wird
fid) mabridieinlid) gu einem bejonderen Creignis :ujpigen, ba aud
pont der Gegenfeite in lefter Stunde nody redit nicrejjante Be:
' metsantrige qejtellt werden.




