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[(9)
Das fiinfzehnte Jahr

Von Universitatsprofessor Dr. Konrad Guenther

Wenn ich von jetzt an, dem Wunsche meines verehrten Freundes Dr. E. A. Schmid folgend, die
Mitherausgabe der Karl-May-Jahrbicher Gibernehme, so tue ich es zunachst in dem Bewultsein, dem Leser
langst kein Fremder mehr zu sein. Mein erster Beitrag findet sich schon im Jahrgang 1921, und seitdem war
ich in diesen Banden Stammgast. Ich nehme aber die verstarkte Arbeit fir den Karl-May-Verlag um so lieber
auf, als ja dieser Verlag auch meine eigne wissenschaftliche Arbeit gefoérdert hat; verdanke ich doch ihm die
Verwirklichung einer Reise nach Mesopotamien, deren allgemeine Ergebnisse ich unter dem Titel ,Von Kairo
nach Bagdad und Stambul’ im Jahrbuch 1930 geschildert habe.

Da ich aus einer Familie stamme, zu der zwei der erfolgreichsten Afrikaforscher, [Gerhard] Rohlfs und [Georg]
Schweinfurth, gehdren, ist mir die Sehnsucht nach fernen Landern sozusagen angeboren, und man kann
sich denken, welchen Eindruck Karl Mays Erzdhlungen auf mich machten. Sie mochten wohl schon
manchem werdenden Forschungsreisenden zu seinem Entschlu® den entsprechenden Schwung gegeben
haben. Ich darf aber hinzufligen, dal® die Reiseerzdhlungen auch dem bereits durch eignes Studium
geschulten, kritischen Blick hinsichtlich ihrer Schilderungen von Land und Leuten standhalten. Mich
wenigstens haben, nachdem ich Siidamerika, Ceylon, Agypten, Paléstina, [10] Syrien und Mesopotamien
kennengelernt habe, bei May immer wieder die Grindlichkeit seiner Vorarbeit, die Anschaulichkeit seiner
Schilderung, das Sichhineinleben in die Volksseele Uberrascht und erfreut. Unvoreingenommener und
zugleich gltiger kann man etwa Uber den Indianer nicht urteilen, als May in seiner Einleitung zu Winnetou.
Sie konnte jedem Lehrbuch der Voélkerkunde als Vorwort dienen! Die aus den Mayschen Werken
hervorleuchtende Tierliebe zog den Zoologen und Naturschiitzer natiirlich noch besonders an; hierin fand
ich mich auch einer Ansicht mit Karl May, als ich im Jahre 1905 Gast in der Villa Shatterhand war.

Die Wissenschaft wird nicht ohne Dank an May vorubergehen kénnen. Wie sein Werk auch nach seinem
Tode Belehrung verbreitet und Kenntnisse vertieft, davon kann sich jeder durch einen Besuch des Karl-May-
Museums in Radebeul Uberzeugen. Auch das Karl-May-Jahrbuch hat es sich von jeher nicht nur zur
Aufgabe gemacht, das Lebensbild Mays scharfer auszupragen, sondern auch zu den Schilderungen der
Reiseerzahlungen neue Tatsachen, Berichte und Darlegungen heutiger Reisender beizusteuern. In
dankbarer Erinnerung an meinen Vorganger Ludwig Gurlitt, der der deutschen Erziehungswissenschaft so
viel gegeben hat, trete ich nunmehr mein Amt an.
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(111
Zu Karl Mays 90. Geburtstag

25. Februar 1932

Die reichsdeutsche Presse des 25. Februar 1932 — von der auslandischen wird im gleichen Jahrbuch noch
gesondert die Rede sein — spiegelte deutlich erkennbar die Tatsache, dal® Karl May ein Volksschriftsteller
war. Kaum ein Blatt in Deutschland, das nicht der 90. Wiederkehr des Geburtstages des grof3en Erzahlers
gedacht hatte. Von den zahllosen kiirzeren und langeren Aufsatzen seien hier nur einige wiedergegeben,
teils als Stimmen der Heimat Karl Mays, teils als besonders ausfiihrliche, wesenseigene und bezeichnende
AuRerungen iiber den Mann und das Werk.

Im Tageblatt und Anzeiger von Hohenstein-Ernstthal, dem Geburtsort Karl Mays, nahm Schriftleiter Walter
Steeger [19041969] unterm 26. Februar 1932 die Besprechung einer vorabendlichen Karl-May-Feier zum
Anlaf einer langen Wirdigung, die wir hier im Auszug wiedergeben:

Es war eine schone und wirdige Karl-May-Feier, die der Ev.-luth. Jungmannerverein ,St. Christophorus‘ Hohenstein-
Ernstthal aus Anlald des 90. Geburtstages des Dichters gestern abend im Fremdenhof ,Drei Schwanen’ beging.

Sie schenkte uns drei gliickliche Stunden, Stunden unvergefllicher Jugendromantik. Denn wir wollen’s doch
eingestehen: jeder richtige Junge ist einmal Indianer oder Wildwestmann gewesen. Jeder hat einmal stolz die
Adlerfedern getragen und kiihn seinen Tomahawk geschwungen. Oder er ist ein unfehlbarer Schiitze und Lassowerfer
gewesen.

[12] Von [ames Fenimore] Coopers ,Lederstrumpf’ und den Groschen-Indianerheften, die wir heimlich in die Schule
schmuggelten und dort austauschten, sind wir zu Karl May gekommen. Und Karl May sind wir treu geblieben. Karl May
und seiner vielgestaltigen Welt!

Freilich: heute bannt uns nicht mehr allein das Abenteuerliche und AuRerliche der Werke des Dichters. Heute sind
wir Schatzgraber und suchen das Gold, das auf dem Grunde der Mayschen Reiseerzdhlungen so (iberaus reich
verborgen liegt. Es ist nicht immer leicht zu finden, und es bedarf viel Schweilles, ehe wir es geborgen haben und
zutage fordern konnen. Aber vergeblich ist unsere Arbeit nie, wenn wir sie mit ganzem Ernst aufnehmen.

Pfarrer [Karl Theodor] Straube erdffnete den Abend, dem auch die dlteste Schwester des Dichtes und ihre Tochter
beiwohnten, mit begriiRenden Worten. Dann sprach Lehrer Hans Zesewitz. Wohl der treueste Freund Karl Mays
in seiner Vaterstadt und der eifrigste. Ihm ist es hauptsachlich zu verdanken, daR die Karl-May-Ehrungen der letzten
Zeit erfolgen konnten. Viele Jahre lang hat er sich unabladssig und unverdrossen fiir den Dichter und seine
Anerkennung auch in Hohenstein-Ernstthal eingesetzt.!

Hans Zesewitz zeichnete in seiner Gedenkrede den Menschen und Schriftsteller Karl May, zeichnete ihn als
Lieblingskind der Not, der Sorge und des Kummers, schilderte die Irrungen und Wirrungen dieses ungewéhnlichen
Lebensganges, den Fall, den Aufstieg, die Lauterung, die Hetze und gedachte dann des Werkes, das der Tote dem
deutschen Volk hinterlieR, etwa mit folgenden Worten:

»Aber sein Werk war nicht am Ende, als sich iber dem Toten die Gruft schloR. Er lebt, und heute mehr denn je; vor
allem im Herzen der deutschen Jugend!

[13] Man kann Karl May nicht einfach aus der Literatur wegnehmen. Es wiirde ohne sein Werk das spannende Buch
fir alle Altersklassen fehlen. Und solange nicht ein Schriftsteller ersteht, der bessere Biicher mit ebenso starker
Spannung bringt, wird Karl May bleiben!

Da man gerade mich fiir diese Ansprache am Ehrenabend Karl Mays wahlte, darf ich kurz sagen, wie ich dazukam,
mich fiir Karl May einzusetzen. Als Kind, Seminarist und junger Lehrer kannte ich May nicht, erst hier in Hohenstein-
Ernstthal lernte ich Namen und Werk des Dichters kennen. Schatzen lernte ich ihn erst, als ich in der Volksblicherei
seit 12 Jahren immer wieder nach Bichern Karl Mays gefragt wurde. Ich sah die Verlangenden an: es waren alles
frische, gesunde Menschen, junge und alte, Manner und Frauen. Ich beobachtete die starke Wirkung der Blicher und
fand fast bei allen Lesern innere Begliickung. Aus diesen Tatsachen heraus reifte der Plan, Karl May in seiner
Vaterstadt zu ehren.

Karl May hatte viele Gegner auch hier in seiner Heimat. Heute noch leben manche, die Karl Mays triibe Jugend und
seine Verirrungen mit erlebten. Sie vergaRen, dal® es auRer der gerichtlich erfolgten Siihne auch noch eine andere

1 Ein Teilergebnis der langjahrigen Bemiihungen des Lehrers und Stadtbibliothekars Hans Zesewitz um die gerechte Wirdigung Karl
Mays in seiner erzgebirgischen Vaterstadt bildet der auf Seite 33ff. des vorliegenden Jahrbuchs veroffentlichte Aufsatz. Alte
Urkunden sprechen da, sprechen von der Familiengeschichte der Mayschen Sippe. Die Herausgeber.
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gibt: Freiwerden durch das Lebenswerk! Und mit seinem Werke hat sich May freigeschrieben. Er ist durch Nacht und
Licht gegangen, von Ardistan nach Dschinnistan.

Ich will Thnen sagen, was mir Mays Biicher so wertvoll macht: Nehmen Sie einen Band her, welchen sie wollen, in
allen siegt das Gute, Edle tiber das Bose. Endlich wird doch, nach tausendfachen Abenteuern, der Gerechte belohnt.
Ein Zweites: Karl May ist ein guter Deutscher. In den Biichern ist der Deutsche immer ein treuer Kamerad, ein
Ehrenmann, gitiger Freund der Unterdriickten. Dann ein Drittes: May ist sehr religios gewesen. Nirgend finden Sie
ablehnende oder auch nur gleichgiiltige Stellen, wenn es sich um Religion handelt. Und ein Viertes, das mir als
Erzieher besonders wichtig erscheint: In allen Biichern wird die Frau als ein hoheres Wesen gezeichnet.
Liebesgeschichten, wie sie heute fast in jedem unterhaltenden Buch die Hauptsache ausmachen, gibt es bei May nicht.
Sauber, anstandig und rein ist der Inhalt der Blicher.

Die Reiseerzahlungen Mays fiihren entweder in den Orient oder ins Indianerland. Zwei Wunschlander jedes
normalen [14] Menschen. Und May sehnte sich aus Enge und Armut hinaus in die Ldnder und fand sich dort wieder
als Kara Ben Nemsi oder als Old Shatterhand. Und in Amerika entdeckt Old Shatterhand den Winnetou, die
Traumgestalt des ritterlichen Indianers. Vielleicht sind die Indianer gar nicht so vornehm und schén auRerlich und
innerlich gewesen, was schadets: LaRt doch unsrer Jugend die Traumwelt und ihre Schonheiten!

Dieser Winnetou begeisterte von jeher Hunderttausende. Auch meinem jungen Freunde Werner Legeére hatte
er es angetan. Nachdem er sich selbst dichterisch versucht hatte, kam ihm Dr. [Hermann] Dimmlers Schauspiel in die
Hand. Begeistert und mit geschickter Hand ging er daran, heute am 90. Geburtstag Karl Mays dies Stiick, das vom
Lieblingshelden Mays erzahlt, auf die Biuhne zu bringen. Daflir danken wir ihm wie den Spielern vom Ev.-luth.
Jungmainnerverein ,St. Christophorus’ unter der Leitung der Herren Pfarrer Straube und Bernhard Harnisch?.

Zwanzig Jahre ruht Mays Leib in der kiihlen Gruft in Radebeul, aber sein Werk lebt. Und nun, seliger Karl May, zeige
uns deine schonste Schépfung, den edlen Winnetou in seinem Leben und Sterben!”

*

Und dann wurde der ,Winnetou‘ aufgefiihrt. Der ,Winnetou’, das Hohelied der Freundschaft! Die Gesamtwirkung
war eindrucksvoll, die Fiille der Gestalten und die Pracht der Gewander einpragsam.

Old Shatterhand — Winnetou — Intschu tschuna — Nscho-tschi: edle, prachtige Menschen! Verkdrperung echten
Christentums, des Kampfwillens und der Liebe. Ihr Feind: Santer, das Prinzip des Bésen. Sam Hawkens und Dick Stone
aber der Zweifel und Unglaube im Menschen.

[15] Das ist ja das Wunderbare an den Mayschen Gestalten, daR sie sich symbolisch deuten lassen; daB sie zu den
beiden Kraften des Weltalls — Gut und Bose — in Beziehung gebracht werden kdnnen. Der Kampf zwischen der
Lichtwelt und der Welt der Finsternis ist der Grundton der Mayschen Werke. Jener Kampf, der seit Luzifers Sturz in die
Tiefe tobt, und der erst enden wird, wenn Luzifer den Satan iberwunden hat.

Im Tageblatt der Stadt Radebeul, die fur lange Jahre des Schaffens bis hin zum Ende die Heimat Karl
Mays war, widmete Schriftleiter Oskar Richter dem Andenken des berihmten Blrgers unterm 24.
Februar 1932 nachstehende Zeilen:

Aus der Jugendzeit, aus der Jugendzeit ...! Es ist hier und da und dort dieselbe Weise und ist doch so vielgestaltig wie
die Schicksale der Menschen. Fir diejenigen, die heute im reifen Mannesalter stehen oder schon Uber den
Lebensmittag hinweggeglitten sind, klingt wohl in das alte Lied ein Name hinein, dem in diesen Tagen dankbares
Gedenken bliiht: der Name Karl May.

Wie war es doch? Ja, richtig, die Pforte zu einem Wunderland tat sich dem Knaben auf, als der ,Winnetou’ oder ,Der
Schatz im Silbersee’, ,Die Sklavenkarawane’ oder ,Der Schut’ zuerst in seine Hande gerieten. Die Leseratte hockte
fortan, wunderbar artig und still, im Winkel und erlebte die buntesten Abenteuer. Beschlich mit dem
Apatschenhduptling das Lagerfeuer der Komantschen, schwamm mit Old Shatterhand im Rio Pecos ums Leben,
durchstreifte mit Kara Ben Nemsi auf unvergleichlichem Rapphengst die Wiiste und kdmpfte mit ihm und dem treuen
Hadschi Halef Omar in den Schluchten des Balkans gegen die Skipetaren.

Das war die Welt, in die Karl May den Knaben fiihrte, und meist blieb der Erzidhler von Radebeul auch dem Mann
noch Freund und Gefahrte, stets willkommener Unterhalter in Stunden der Entspannung. So hat sich Karl May eine
stattliche Gemeinde geschaffen, treue Anhdnger auch Uber die Zeit der Anfeindungen und Prozesse hinweg, und zu
dieser Gemeinde zdhlen Méanner, deren Name Klang und Geltung hat. Das lehrt [16] ein Blick in die seit 1918
regelmaRig erscheinenden Karl-May-Jahrbiicher.

2 Den Leser, der gern Naheres tber ,Winnetou auf der Bihne’ erfahren méchte, verweisen wir auf den Aufsatz von Carl Zuckmayer
im Jahrbuch 1931, S. 300ff. Er behandelt die Auffihrung des Stiickes im Theater in der Koniggrdtzer StraRe in Berlin am 4.
Dezember 1929. Im gleichen Jahrbuch, S. 397-400, plaudert ferner Obermedizinalrat Dr. J. Kliber tGber die Auffiihrung eines
Marchenspiels, entstanden aus ,Winnetous Erben’, in der Pfalz. Kreis-Heil- und Pflegeanstalt Klingenminster. Die Herausgeber.
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An der Wiege wurde dem kleinen Karl May nichts gesungen von Ruhm und Erfolg, nichts von den Hohen, nichts von
der Sonnenseite des Lebens. Er wurde am 25. Februar 1842 im heutigen Hohenstein-Ernstthal im sachsischen
Erzgebirge als Proletarierkind geboren. In seiner Bekenntnisschrift ,Ich’ (Ges. Werke Bd. 34), die soeben in neuer
Auflage, reich erginzt und sorgfiltig abgerundet, erscheint, findet sich ein Kapitel mit der wehmiitigen Uberschrift:
Keine Jugend. Dort kann jeder, der mag, den dornenvollen Entwicklungsgang dieses deutschen Volksschriftstellers
nachlesen, kann nachprifen und nachfiihlen, wie der heranreifende Karl May sich verstrickte in Schuld, abglitt in
Niederungen, in denen hundert andere an seiner Seite vollends zugrunde gegangen waren, und wie er sich den Weg
nach oben wieder erkdmpfte. Der Sieg gelang. Dem Sieger blieb als kostlicher Gewinn das Wissen um alles
Menschlich-Allzumenschliche. Und ihm blieb die innerlich tief gefiihlte Verpflichtung, mit seinem Werk allen Irrenden
ein Mahner zu sein: Ringt euch empor zum Edelmenschentum!

Karl May verbrachte die letzten Jahre seines Lebens und Schaffens in Radebeul. Sein Heim taufte er Villa
Shatterhand. Im Garten dieses Besitztums entstand in den Jahren nach dem Krieg das Karl-May-Museum, eine
stilechte Wildwest-Blockhiitte, nachgebildet dem Heim des Barenjagers, wie es Karl May in seiner Jugenderzahlung
,Unter Geiern’ schildert. Das Museum verdankt sein Werden den Bemihungen der Witwe des Dichters, Frau Klara
May, und des Karl-May-Verlag-Leiters, Dr. E. A. Schmid. Sie erwarben zu diesem Zweck die reichhaltige, in vielem
sogar einzigartige Indianersammlung des ehemaligen Artisten Patty Frank, der einst zur Gruppe des bekannten Buffalo
Bill gehorte, und vereinigten diese Schatze, Skalpe, Kalumets, Tomahawks, Felldecken mit Indianermalerei,
Kleidungsstiicke, Hausrat und sonstige Gebrauchsgegenstande mit den Sammelstiicken Karl Mays. Das Museum ist
eine Sehenswiirdigkeit, und der Aufenthalt im Blockhaus an sich, wo Patty Frank als Hauswart waltet, wo Holzscheite
im Kamin brennen, wo zwischen Barenfellen u. a. m. die Silberbiichse und der Henrystutzen hangen, zaubert dem
Besucher die abenteuerliche Tauschung einer Stunde in Wildwest vor. An dieser Statte weilten am [17] 17. Januar
1928 auch die roten Géaste des toten Old Shatterhand, der Hauptling Susetscha tanka (GroRe Schlange) mit seinen
Sioux, nachdem sie das Grab Karl Mays besucht und einen Kranz dort niedergelegt hatten3. Das Museum und die Villa
werden spater einmal, nach dem Ableben der Witwe Karl Mays, mitsamt deren Vermdgen, einschlieflich allen
Urheber- und Verlagsrechten, der mildtatigen Karl-May-Stiftung fir unterstitzungsbedirftige Schriftsteller zufallen,
die beim Sachsischen Ministerium fiir Volksbildung, Dresden, besteht.

So lebt das Andenken an den Dichter fort an der Statte seines Schaffens in Radebeul. In seinem Geburtsort in
Hohenstein-Ernstthal aber erinnert eine Gedenktafel, die die Stadtverwaltung am 26. Mai 1929 an Karl Mays
Geburtshaus anbringen lie, an den groRen Sohn des kleinen Gebirgsstadtchens. Wahrlich ein weiter Weg vom
Proletarierkind bis zum gefeierten SproRling der Heimat, in der fiir gewdhnlich der Prophet nichts zu gelten pflegt.

In den Bremer Nachrichten vom 25. Februar 1932 &ufert sich O.[otto] Neurath [1882 - 1945]
folgendermalien:

Karl May! Eine Name, der jedem gebildeten Deutschen gelaufig ist und an den sich fiir viele Menschen Stunden voll
freudigen Miterlebens und jugendlicher Begeisterung knipfen. Wie mancher hat in nachtlicher Stunde bei
flackerndem Kerzenlicht oder qualmender Lampe mit klopfendem Herzen die kiihnen Ritte und tollen Abenteuer an
sich vorlberziehen lassen, die dem phantasiereichen Hirn dieses fruchtbaren Schriftstellers entsprangen! Mit Old
Shatterhand und Winnetou durchstreifte er die weiten Savannen, trabte neben Hadschi Halef Omar durch die Wiiste,
begleitete die streitbaren Helden durchs wilde Kurdistan und erschauerte unter dem gestirnten Himmel, der Giber dem
Land der Skipetaren seine blaue Schale wélbte.

Von Hand zu Hand gingen die Bande, I6sten Jubel und Beifall aus. Wer eine Erzahlung gelesen hatte, konnte es nicht
erwarten, seine Lesewut und seinen Jagdeifer in einer neuen Geschichte zu kiihlen. Diese Begeisterung, die sich nicht
etwa [18] nur auf Jugendliche erstreckte, kann durchaus nicht Gberraschen, denn May bot seiner Zeit, was sie bei
keinem andern finden konnte. Bei ihm war Spannung und GroRe, er gab Erbauung und Aufrichtung.

Wie einst die fahrenden Ritter kimpfend und helfend die Welt durchzogen, wandert sein Old Shatterhand nach dem
Westen, sein Kara Ben Nemsi nach dem Osten; sie bestehen Gefahren und Abenteuer, eilen den Guten zu Hilfe und
zwingen die Schlechten aufs Knie. Und wie Old Shatterhand in den dunklen Waldern Amerikas auf Winnetou
stoRt, so trifft Kara Ben Nemsi mit der weisen Marah Durimeh zusammen, die ihnen Helfer im Kampf fir das
Gute und Edle werden.

Diesen beiden Menschen gilt seine ganze Liebe, ihr Wesen erfiillt er mit der ganzen Kraft seiner glaubigen Seele. Ist
die Gestalt Winnetous starker in unsere Empfindungswelt getreten als die kluge und abgeklarte Orientalin, so liegt das
hauptsachlich daran, daR May wohl als einer der ersten das schmachvolle Unrecht erkannte, das jahrhundertelang
gegen die Indianer begangen worden war, und mit glihendem Eifer fir dieses zertretene Volk eintrat. Das konnte er
am wirkungsvollsten — wollte er nicht lehrhaft wirken — dadurch erreichen, dal er seinen Lesern einen roten

3 Vgl. Jahrbuch 1929, ,Die Indianerhuldigung in Radebeul’. Die Herausgeber.

Karl-May-Jahrbuch 1932



Menschen vorstellte, zu dem sie trotz all seiner Rasseeigenheiten aufsehen muBten. So wurde sein Winnetou. Hatte er
nur ihn geschaffen, er ware wert, nicht vergessen zu werden.

Doch bei diesem einzelnen Charakter blieb es nicht. So stark und lebendig ihm der Apatschenhaduptling gelang, die
zahlreichen andern Gestalten seiner Erzahlungen treten nicht minder scharf und blutvoll vor unser Auge. Man denke
nur an den kostlichen Hadschi Halef Omar, der seinem deutschen Herrn in selbstloser Liebe durch Wisten
und Berge folgt, man erinnere sich an David Lindsay, Hobble-Frank, an Sam Hawkens, die beiden Toasts, die Snuffles
und wie diese prachtig gezeichneten Kerls alle heilen.

May ist aber nicht nur ein glanzender Zeichner von Charakteren, er ist auch ein Meister in der Schilderung der
Landschaft. Siedientihm nicht lediglich als bunter, abwechslungsreicher Hintergrund, sondern stellt sich in ihrer
wurzelechten Gestaltung gleichwertig neben die handelnden Menschen, ist mit ihnen verwachsen und verknipft. Und
diese Sicherheit in der Landschaftsmalung [19] ist um so erstaunlicher, als sie in der Hauptsache doch lediglich der
planvollen Durcharbeitung wissenschaftlicher Werke entsprang. Was er dort sachlich und trocken aneinandergereiht
fand, lebt unter dem Feuer seiner Begeisterung auf und entziickt den Leser durch die Mannigfaltigkeit seiner Form.
Selbst diesen unbestreitbaren Vorzug hat man May zum Vorwurf gemacht und bei ihm getadelt, was man bei andern
Erzdhlern und Dichtern nicht genug zu riihmen wuRte.

Aber noch ein weiteres Verdienst darf Karl May fiir sich in Anspruch nehmen. Er hat in bewuRter Abwehr gegen die
deutsche Auslanderverhimmelung und Verherrlichung fremder Abenteurer und Streiter den deutschen
Helden geschaffen, den Ritter ohne Furcht und Tadel, der sich glaubigen Herzens in allen Notlagen stolz zu seinem
Glauben und seinem Vaterland bekennt. Werden hier und da die religiosen und moralischen Betrachtungen etwas gar
zu deutlich und aufdringlich, so liegt das zweifellos an seiner inneren Unausgeglichenheit.

Zwei Jahre vor dem Kriege schloR Karl May die Augen. Bei seinem ersten Auftreten hatte man ihn begeistert
begriiRt, hatte ihn vergottert und ihm schliefRlich hohnvoll die Tir gewiesen. Man ging in beiden Fallen zu weit. Er war
gewild nicht der ganz groRe Dichter, als den man ihn unter dem Eindruck seiner ersten Werke feierte, war aber noch
viel weniger der Verworfene und Verruchte, den man in wisten Hetzereien und Beschimpfungen aus ihm machen
wollte. Er hatte in der Jugend gefehlt und ein arbeitsreiches Leben lang dafiir gestihnt und gebiRt. Und heute, da sich
sein Geburtstag zum neunzigsten Male jahrt, hat es sich bereits erwiesen, daR seine Arbeit nicht vergeblich, sein Werk
nicht umsonst getan ist. Waren bei seinem Tode 1 610 000 Biande im Umlauf, so hat sich in den letzten zwanzig Jahren
diese Ziffer aus 5716 000 erhéht. Und wenn Goethes Wort noch Geltung hat: ,Was zwanzig Jahre sich halt und die
Neigung des Volkes hat, das mul} schon etwas sein“, dann wird die Jugend auch weiterhin ihren Helden Shatterhand
und Winnetou und mit ihnen Karl May die Treue halten.

Die Berliner illustrierte Nachtausgabe vom 24. Februar 1932 brachte einen Aufsatz von Dr. Konrad
Déring[1877-1946]:

[20] Morgen konnte der Reiseschriftsteller Karl May seinen 90. Geburtstag feiern. Von der Parteien Gunst und HaR
verwirrt, schwankt sein Bild in der deutschen Literaturgeschichte, aber nur die Alteren, die ganz Reifen und die
fiihrenden Koépfe konnen zu keiner Einigung lber den Vielgelesenen gelangen: die Millionen der Jugend und aller
derer, die auch in spateren Lebensjahren jung bleiben, stellen sich in geschlossener Phalanx hinter die Doppelfigur Old
Shatterhand — Kara Ben Nemsi.

Unsere Jugend liest in der Schule Goethe und Schiller, sie wirft auch einen Blick in [iohann Gottfried] Herder, [Ephraim]
Lessing, [Friedrich] Rlckert, [Ludwig] Uhland und Gottfried Keller. Aber Karl May wird nicht nur gelesen, sondern
verschlungen und miterlebt in allen Einzelheiten, in allen spannenden Abschnitten seiner zahllosen Abenteuer. Karl
May arbeitet mit allen Mitteln des Scharfsinns und der (iberragenden Moralitdt seines Helden, als dessen
Verkorperung er selbst auftritt. Er verwendet die Reize vielseitiger exotischer Landschaften und fremdartigen
Menschentums, er stellt die Spannungen des Detektivromans her und a3t bunte Bilder der Reiseromantik wie eine
Fata Morgana vor den Augen des Lesers aufblenden. Der Held ist ein Muster aller christlichen und kriegerischen
Tugenden, klug, stark, umfassend gebildet, tapfer, edel und groRmiitig. Karl May hat Gestalten geschaffen, die die
Verehrer seiner Werke durchs ganze Leben begleiten, wie den unerschrockenen, phantasievollen, stolzen und
prahlerischen Araber Hadschi Halef Omar und den edlen, hochstrebenden, kiihnen und scharfsinnigen Indianer
Winnetou. Selbst wenn May kein anderes Verdienst hatte als die Schépfung dieser Figur, so ware sein Name noch
wert, rithmend genannt zu werden als der eines letzten Schilderers der Roten Rasse, die sich aus den Mayschen
Phantasien noch einmal im vollsten strahlenden Glanze erhebt, bevor sie endgiltig dahingesunken.

Die Mangel der Mayschen Werke, das libertriebene Moralisieren, die 6ftere Schwache der Komik sowie mancherlei
Unlogisches ergeben sich aus dem Charakter und dem disteren Jugendschicksal des Dichters. Aber diese Schatten
werden Uberstrahlt von dem Feuer des Glutenstroms seiner Gedankenwelt. Wie seine noch lebende zweite Gattin
Klara May dem Schreiber dieser Zeilen erklarte, sind seine Werke geschickte Vermischungen von wirklichen
Erlebnissen und den Produkten seiner bunten Phantasie.
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[21] Karl May ruht nun schon so manches Jahr auf dem Radebeuler Kirchhof in einer Gruft, tiber die sich ein kleiner
griechischer Tempel wolbt. Im Hintergrund sieht man den Empfang der Menschenseele durch ihre personifizierten
Taten mit der Inschrift:

Sei uns gegrift! Wir, deine Erdentaten,
erwarteten dich hier am Himmelstor,

du bist die Ernte deiner eignen Saaten

und steigst mit uns nun zu dir selbst empor.

Im ,Jungdeutschen’ vom 28. Februar 1932 plaudert August Abel [1887-1962] zum Gedéachtnis Karl Mays:

Am 25. Februar waren es 90 Jahre her, seit Karl May dem deutschen Volk geschenkt wurde. Seine Blicher haben
viele Millionen deutsche Jungens im Alter von vierzehn bis weit iber die Siebzig Tage und Nachte hindurch erfreut und
beseelt. Flir manchen armen deutschen Jungen war und ist Karl May die einzige grofle Freude einer sonst traurigen
Jugend. Wie haben wir fiir seine Gestalten geschwarmt! Mit ihnen schweiften unsere Gedanken tber Wiisten, Strome,
Steppen und Savannen. Unsere Traume waren belebt von seinen Charakteren. Unter dem ,Cédsar’ und dem ,Cornelius
Nepos’ lagen die Winnetou-Bande. Winnetou, die Idealgestalt unserer Jugend, Old Shatterhand, das Vorbild fir
unseren Lebenskampf! Des herrlichen Winnetou zarte Schwester Nscho-tschi, sie war unsere erste grofRe Liebe, um so
groRer, als sie so wundersam zart, so ganz selbstlos und nur Hingabe war. In Karl Mays Biichern siegt immer das gute
Prinzip, das Schlechte unterliegt in jedem Fall. Es ist eine schamlose Verleumdung dieses grofSten aller
Jugendschriftsteller, wenn verknocherte und versteinerte Gemiiter behauptet haben und noch heute behaupten, daR
seine Schilderungen unsere Phantasie verdorben hatten. Ein Junge, der Karl May las — und wie haben wir ihn gelesen!
— ein deutscher Junge, der Karl Mays Gestalten seinem Herzen und Gehirn einverleibte, kann nur Gutes und Edles
daraus geschopft haben. Tapferkeit in jeder Lebenslage, Gerechtigkeit auch dem schlimmsten Feinde gegeniber,
GrofBmut und Verzeihen dem Gegner und tiefer, wahrer Gottesglaube entspringen seinen Werken. Wenn wir, die wir
heute auf der H6he unserer Manneskraft stehen, in [22] unserem Wérterbuch die Wérter ,Angst’ und ,Furcht’ nicht
verzeichnet finden, so verdanken wir das Karl May! Wenn Intrigen, Schiebungen und Verleumdungen unsere Seele
nicht zermirbten, so schopften wir die Kraft dazu mit aus Old Shatterhands und Winnetous Quellen! Wenn uns das
harte Leben durch Niederungen, Simpfe und Moraste fiihrte, und wenn der Dreck nicht einmal unsere Schuhe
beschmutzte, so ist das zum groften Teil der ungeheuren Lehre zu verdanken, die uns Karl May in seinen Werken gab.
Es war der gliickliche Traum unserer Jugend, das hehre Vorbild unseres Jiinglingsalters; er liegt noch heute auf
unserem Nachttisch und wird dort liegen, solange wir leben. Einige Seiten Karl May des Abends gelesen, wenn das
Gehirn noch voll ist von den nicht immer angenehmen Eindriicken des Tages, wenn die Seele noch erzittert unter den
Gemeinheiten der Gegenwart, versohnen mit diesem Leben und leiten hintber in den gesunden Schlaf und in die
wundervollen Traume, wie sie nur die Jugend trdumen kann. - — —

Ja, ich hore die SpieRer, die Kleinglaubigen, die Erdgebundenen, die Angst haben, ein Pferd zu beriihren, weil es
vielleicht beiBen kénnte, die einem miiden Ochsen vorsichtig aus dem Wege gehen, weil sie Furcht vor seinen Hérnern
haben, die von einem Dromedar behaupten, es dufte unangenehm, und die beim Anblick eines gefesselten Tanzbaren
erblassen! Sie natlrlich kénnen das Wunderwerk Gottes, den Mustang, nicht begreifen! Sie kénnen es nicht
verstehen, wie ein Mensch mit einem Pferde so reden kann, wie Karl Mays Helden mit dem treuen Rih und dem
feurigen Hatatitla gesprochen haben! Sie begreifen die urgewaltige Schonheit nicht, die im Ansturm einer Biiffelherde
besteht, wenn diese Tiere, Sinnbilder der Kraft und Starke, dréhnend liber die Savanne hinwegbrausen! Sie sehen
beim Dromedar nur den Hocker — sie erfassen nicht die unendliche, riihrende Melancholie, die aus den wundervollen
Augen dieses Geschopfes spricht! Sie, vom romischen Recht verseucht, begreifen nicht die einfache, eiserne
Gerechtigkeit der Prérie! Sie walzen sich libererndhrt in ihren weichen Betten und haben keine Ahnung von der
unbeschreiblichen Schonheit des Urwaldes, von der gottlichen Einsamkeit der Wiiste! Sie flirchten sich vor dem Tode,
weil sie niemals das Heldische der Gestalt eines am Marterpfahl [23] singenden Sioux begriffen haben! Was sie von
Karl May wissen, das ist sein unbirgerlicher Lebenswandel. Er salR im Gefangnis, er wurde mit Zuchthaus bestraft,
aber jene, die dariiber die Nase riimpfen und die uns deshalb Karl May verekeln wollen, sie waren vielleicht noch viel
schlimmer ausgeschlagen, wenn sie in den Verhéltnissen geboren worden wéaren und gelebt hatten, in denen der
arme Webersohn geboren wurde und gelebt hat. Wer schuldlos ist — das gilt auch fiir Karl May und fiir seine Verneiner
und Feinde — der werfe den ersten Stein auf ihn! — —

Wir aber, die wir ihm so viel verdanken und die wir aus den unversiegbaren Quellen unseres immer jugendlichen
deutschen Herzen schopfen, wir wollen uns Karl May nicht nehmen lassen!

*

Diese Zeilen werden zwischen zwei Abstimmungen im Reichstag geschrieben. Eins ist sicher: Wenn all das langst
vergangen ist, was hier gesprochen wird, wenn all das Papier, das jetzt durch die Rotationsmaschinen lauft, langst zur
Makulatur geworden ist, wenn diejenigen, die heute glauben, populér in Deutschland zu sein, langst vergessen sind:

Karl-May-Jahrbuch 1932



dann wird Karl May immer noch leben! Wir sagen mit Winnetou, dem herrlichsten der Indianer: ,Die Sonne steigt auf
und geht hernieder, die Tage kommen und gehen, das Gras der Pradrie wachst und verdorrt” [,per gute Kamerad”, 8.Jg 1893/94:
,Der Olprinz*, Heft 24, 5.323], aber Winnetou und all die andern Heldengestalten Karl Mays werden bleiben. —

Ja, die wilden Mustangs Karl Mays, sie stehen heute mit einem Strick um den Hals in den Gestiliten. Wahnsinnige
Jager haben mit Maschinengewehren die Biffelherden zusammengeschossen. Die letzten Grisly-Baren sind im
Zoologischen Garten eingesperrt, das letzte Wunderheilkraut verdorrte, als der letzte freie Indianer unter den
morderischen Kugeln der WeiRRen verblutete. Zwischen Bagdad und Stambul bohrt die Standard Oil nach Petroleum. —
In den Schluchten des Balkans, woselbst die zarten Hufe meiner Trakehnerstute Magdalena den tiefen Spuren des
weillen Rih folgten, liegen die Massengraber deutscher Soldaten. Der OrientexpreR, der Canadian Pacific Railway, sie
durchbrausen auf eisernen Schienen die Schluchten und Steppen, die wir einstens mit Karl Mays Heldengestalten in
jungfraulichem Zustand betraten. —

[24] Alles das liegt so weit. Heroismus gilt als Dummheit, Gottesglaube als Verblédung, GroBmut dem Feinde
gegenliber als Schwache. Die heutige Zeit versteht Karl May nicht mehr. Aber aus unseren Blicherschranken wird er
nicht verschwinden, und der groRe Manitou schenke uns Jungens, die Karl May so lieben und verehren, wie wir es
getan haben und wie wir es immer tun werden.

Die Berliner Morgenpost vom 25. Februar 1932 widmete dem ,Dichter des Winnetou‘ zum 90. Geburtstag
folgende Zeilen:

Wenn es nach Fug und Gebot gegangen ware, hatten wir damals, als wir dreizehnjahrig waren, nie etwas von ihm
gehort. Denn seine Abenteuerblicher waren dem allgemeinen Vernehmen nach kein angemessener Lesestoff fiir uns...

Im Gegenteil, sie waren beinahe schadlich!

Denn was sollte man, falls man der entristeten 6ffentlichen Meinung glauben durfte, von einem Mann erwarten,
dem ordentliche und wohlanstdndige Leute die Maske vom Gesicht gerissen hatten, indem sie nachwiesen, dal8 er nie
der Blutsbruder Winnetous und kaum der Freund des Hadschi Halef Omar gewesen sein konnte? Und was von einem
Schriftsteller, der — wie man angewidert mitteilte — sogar schon das Gefangnis gesehen hatte, weil man ihn in seinen
Jugendjahren eines Diebstahls und einer Unterschlagung bezichtigt hatte?

Man konnte uns also nur von ihm abraten.

Aber da wir nun einmal dreizehnjdhrig waren, kimmerten wir uns nicht allzuviel um solche niitzlichen Belehrungen.
Und weil wir seine herrlichen spannenden Bande nicht vor den Augen unserer besorgten Erzieher lesen durften, lasen
wir sie eben insgeheim.

Rund zwanzig Jahre liegt das nun zurick.

Und heute wissen wir, dall uns die Welt Karl Mays nicht geschadet hat. Was unsern Erziehern noch unzuldssig
schien, hat seine Bedrohlichkeit seit langem eingeblRt. Jeder darf heute vor aller Augen seinen Karl May lesen ...

*

[25] Inzwischen namlich ist er, der heut seinen 90. Geburtstag begehen wiirde, ein Begriff geworden: der Inbegriff
eines Schriftstellertums, das sich mit erstaunlicher Leichtigkeit die hinreiBendsten Abenteuer erfand...

Sein Lebenswerk hat sich durchgesetzt.

Der Mann, der aus der kleinen erzgebirgischen Weberstadt Ernstthal kam und als Kind vier volle Jahre die Sehkraft
verloren hatte, lief§ sich nicht aus der dankbaren Erinnerung seiner friiheren Leser verdrangen. Es mulSte etwas an ihm
sein, was mdachtiger war als der Widerstand seiner Gegner — machtiger als Verfolgung und Gehdssigkeit, die ihn als
Siebzigjahrigen noch durch die traurigsten Prozesse schleiften — machtiger noch als das Kopfschitteln ehrbarer
Fachleute, die hinter jedem Wort Betrug und Schwindeleien witterten.

Denn er konnte auf seine Arbeit zeigen.

Oder hatte er etwa nicht den uniberwindlichen Old Shatterhand geschaffen und den schweigsamen, edel-schlanken
Winnetou? War nicht der listige kleine Westmann Sam Hawkens sein Geschopf? Durfte man leugnen, dall er die
grollen Savannen und die unendliche Prdrie vor den traumenden Blick der jungenhaften Sehnsucht gezaubert hatte?
War er nicht der Kiinder des adeligen Indianertums; der Deuter aller heldischen Begierde; der Dichter, der das Reich
der Silberblichse und Mokassins und Tomahawks aus dem Nichts hervorstampfte?

War das alles nichts? War es nicht da?!

Fast sechs Millionen Karl-May-Bande, in alle Sprachen der Welt tbertragen und auf alle Erdteile verteilt, haben die
Antwort darauf gegeben. Der Spott seiner Feinde glitt mit der Zeit langsam ab. Sein Erfolg gab ihm recht.

*

Denn er begriff wie kein anderer die ewige Leidenschaft junger Menschen, die sich immer und immer wieder daran
entziinden werden, wenn ein so beherzter Kerl wie Old Shatterhand Gefahren begegnet und sie ehrlich besteht.

Er begriff das auf seine Art unfehlbar.

Karl-May-Jahrbuch 1932



Wie er es auch begriff, dal es eine ewige knabenhafte Neigung bleibt, auf jede Untat die Strafe folgen zu sehen und
auf jedes verdienstliche Verhalten die ungeschmalert hohe Belohnung. Und wie er es ebenfalls begriff, dal8 alles
Geschilderte noch viel wunderbarer, packender, aufwiihlender wirkt, wenn man es in [26] die geheimnisvollen
Landschaften der unvertrauten fernen Fremde, in die Steppen indianischer Jagdgriinde oder in die Schluchten des
Balkans, in die Kordilleren oder ins Land des Mahdi oder in gelbe Wiisten schiebt.

Denn er wollte Volksschriftsteller sein.

Er wollte auf Massen wirken; er wollte ihnen den Glanz und den Zauber des Abenteuers geben, ihren Traum nach
Weite und Buntheit und kraftigem Geschehen stillen. Und ihnen dabei die vorteilhaften Tugenden der Giite und
Nachstenliebe, der Tapferkeit und Gerechtigkeit empfehlen — die Tugenden, die er in seinem bis an die Schwelle
seines Todes verfolgten Dasein nur zu stark an jenen Mitbilirgern und Zeitgenossen vermissen mufite, die seine
schweifende Erfindung flr Liige, seine Wunschtraume fir Tauschung erklaren wollten.

So wurde er nebenher auch ein Erzieher.

Ein Erzieher, den wir auch heute noch ganz gut gebrauchen kénnen, wo Néachstenliebe und Giite, Tapferkeit und
Gerechtigkeit nicht ganz so hoch im Werte stehen, wie wir — die alten Freunde Karl Mays — es schatzen wirden...

Im Berliner Bérsen-Courier vom 24. Februar 1932 zeichnete Harry Schreck [Helmut Rosenthal, 1901-1936],Das
Antlitz Old Shatterhands’ folgendermalfen:

Als wir ihn damals lasen, stand seine Gestalt ehern und wuchtig vor unserem Blick — die Rechte zum Jagdhieb bereit,
der die feindliche Schldfe ohne weiteres betaubte, wahrend die Linke lassig das Barentotergewehr spannte ...

Breitschulterig, verwegen, hochherzig, kiihn stand er da.

Wie es eben einem Mann geziemte, der sich mit rduberischen Skipetaren und wilden Kurden herumschlug. Der
spielend durch den Rio Pecos schwamm, gelassen seinen Rappen Rih durch die unendlichen Ebenen preschen lieR,
mihelos jeden Prankenschlag des Schicksals im Reiche des Mahdi abwehrte. Und der somit aus den verstandlichsten
Grinden der Freund Winnetous wurde: der Bruder jenes Apatschenhaduptlings Winnetou, der schweigsam, schlank,
geschmeidig und bronzefarben durch das ungewisse Licht der groRen Savannen schritt. —

[27] Scharfsinn adelte die Stirn — Gerechtigkeit das Herz.

Weil auch diese einem Old Shatterhand nur zu wohl anstand. Jenem Waldlaufer, der nicht allein dem Grisly mit dem
bloBen Bowiemesser gegeniibertrat und den heillblitigsten Mustang zahmte, sondern auch nebenher die Mundarten
der Komantschen und Kiowas beherrschte. Falls er nicht der Abwechslung halber flieBend in den Knipfschriften
siidamerikanischer Indios las, eine Sure des Korans aus dem Geddachtnis holte oder in einer gelegentlichen
Unterhaltung verriet, daB Wohlwollen und Milde vorteilhafte Eigenschaften seien. —

Kurzum: er selbst hatte sein riistiges Bild gezeichnet.

Und so sahen wir ihn denn also, wie er sich selbst sehen wollte: heldisch und unerschrocken, mit Tugenden und
Kraften begabt, die uns maRlos und glihend ins Abenteuer rissen. Ins Abenteuer der unvertrauten fremden Ferne.

*

Dafl wir ihn anders hatten sehen konnen, fiel uns nicht ein. Obgleich uns schon damals bisweilen das verbiirgte
Abbild seines Kopfes in die Hande geriet, das uns den Menschen zeigen wollte, der sich Old Shatterhand nannte...

Seltsam indes: eben diesen Kopf (ibersahen wir immer.

Denn es war selbstverstandlich wichtiger, zu erfahren, weshalb der Schurke Santer, der Intschu tschuna und Nscho-
tschi ermordete, zunachst entkam; warum Old Firehand trotz seiner Kugel in der Brust noch lebte; und wieso Sam
Hawkens, der Westmann mit dem bocksledernen Jagdrock und dem skalpierten Schadel, um den Knaben Harry genau
so angstlich besorgt war wie um seine verbogene Flinte. Wie es desgleichen wichtiger war, zu horen, wie man das
Alter einer fast schon erloschenen Fahrte errechnet oder ein Kalumet handhaben muB. —

Nicht umsonst waren wir damals elf Jahre alt.

Heute hingegen bemerken wir mit Verwunderung, daR gerade dieses Haupt, das so gar nicht kiihn und verwegen
aussieht, uns weit nachdenklicher macht: dieser friedliche, etwas schiichterne Kopf mit dem ehrbar zuriickgewellten
Haar, der feinknochig gewdlbten Stirn und den von so vielen besorgten Falten umzogenen Augen. Dieses Gesicht mit
der Strindbergburste auf der Oberlippe und dem weichen versonnenen Mund, dem Bartanflug [28] auf dem biBchen
fllligen Hals. Dieses Antlitz des Dichters Karl May —

Des Dichters, der dennoch Old Shatterhand sein wollte!

Weil in seinem Gehirn der Traum von einem Leben raste, das die sanfte und schmale Gleichformigkeit des Tages
durchbrach, um in Erdteilen zu schweifen und eine knabenhafte Sehnsucht mit dem Rausch des Abenteuers zu stillen®.

4 Der Gegenstand, den hier der feuilletonistische Plauderer beriihrt, Deutung der Persénlichkeit und des Charakters Karl Mays nach
den Gesetzen der Psychophysiognomik, wird im vorliegenden Jahrbuch noch einmal behandelt, und zwar mit wissenschaftlicher
Griindlichkeit. Vgl. S. 440ff. Herbert von Bomsdorff-Bergen: ,Karl May, der Mensch und der Kiinstler’. Die Herausgeber.
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*

Heute erst ahnen wir, dalk er ein Unzufriedener war und sein Schreiben ein feuriger Widerstand gegen eine Welt, in
der es keine Tomahawks gab und keine Silberblichse, keine Lassos und Leggins und keinen rauhen Federschmuck.

Weil seine Welt noch nicht da war, darum schuf er sie.

Eine Welt, in der man ,Zounds’ sagen durfte oder ,The devil' oder ,Hang it all’. In der man mit der doppelten Zunge
des heuchlerischen Bleichgesichts sprach und mit der wackeren Gradheit des ehrlichen Trappers. In der man am
Lagerfeuer schlief, Biiffel schoRB, Skalpe vom Haupt wortbrichiger Indianer riR, Martern am Pfahl ertrug und in die
ewigen Jagdgriinde eingehen konnte. Und in der die Gestirne funkelnder liber jenen tapferen Mannern oder besseren
Apatschen standen, die sich kraftig vor ihrem Schicksal bewéahrten.

Mit trdumerisch schimmernden Tinten malte er das hin.

Und obschon er wenig von dem Kunstmittel der Sprache wullte, keine Satze abschatten, keine Farben starken oder
dampfen konnte und kaum ein Empfinden fiir Sinn, Klang, MaR der Wortfligungen besaR, geriet ihm der Raum von
Prarie und Savanne, von Felsen und Urwald so unmittelbar und bezwingend, daR alles lebendig wurde und gastlich
dem Reisenden diente, der sich die Schutzmasken der Kraft und des Wissens und der Uberlegenheit nahm, um sein
eigenes Vorbild zu werden, das Old Shatterhand hief8 und hochherzig verwegen aussah.

[29] Sein Traum hatte die Enge der Wirklichkeit gesprengt.

Grenzenlos wurden die Horizonte; machtig und grof8 spannte sich ein phantastischer Himmel tber die Landkarten
und Biicher, aus denen er seine Erfindungen nahrte; und unter der leuchtenden Sonne reckte sich kithn der Mensch.

*

Als wir elfjahrig waren, hatten wir es fir eine Herabsetzung gehalten, sofern uns jemand einen Hinweis gegeben
héatte, daR das heldische Antlitz Old Shatterhands von einem Manne geschaffen war, dem man vorwarf, er hatte bloR
Fabeln erzahlt aus Bezirken, die sein Auge nicht sah, sein FuR nie betrat.

Heute indes, wo wir Jahre zuriickblicken, ahnen wir, daR es besser war, dal ein Wunsch und ein Rausch jene
Landschaften und Gestalten zeugte, zu denen wir aus dem Gram der Gleichungen mit zwei Unbekannten, der
unregelmaRigen Verben und der fahlen erwiirgenden Schulaufsatze fliichteten ...

... zU einem Dichter, dessen Sehnsucht die unsere war.

Hupnalpme Mol Nans

3 jeingn 70, Geburtsiag am 20, Felbroor 1912
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[(30)]
Die Karl-May-StraBe in Radebeul

VonDr.E.A. Schmid
Leiter des Karl-May-Verlags

Am Anfang mannigfacher Ehrungen fiir den Volksschriftsteller Karl May steht ein Beschlul® der vereinigten
Stadtgemeinde Hohenstein-Ernstthal, demzufolge sie im Jahre 1929 eine Karl-May-Stralle schuf. Nun trat
auch die Stadt Radebeul, in der Karl May lange, fruchtbare Schaffenszeit verlebte, mit einer Tat der
Erinnerung an ihren toten Bilrger hervor. Unterm 25. Februar 1932, da sich Karl Mays Geburtstag zum
neunzigstenmal jahrte, ging der Witwe des Dichters, Frau Klara May, folgendes Schreiben zu:

Stadtrat Radebeul Am 25. Februar 1932.
An
Frau Klara verw. May,
Radebeul.

Sehr verehrte gnadige Frau!

Am heutigen Tag wirde lhr leider viel zu friih verschiedener Gatte, der weltbekannte und hervorragende
Volksschriftsteller Karl May seinen 90jahrigen Geburtstag begehen kénnen. Die Verbundenheit des Verewigten mit
der Stadtgemeinde Radebeul, wo seine schopferische Kraft am starksten zur Entfaltung kam, wo er seit dem 14.
Januar 1896 wohnte und wo er vor 20 Jahren starb, ist eine mannigfaltige. Lebt er doch fort in seinen Werken, deren
Verbreitung durch den Karl-May-Verlag in aller Welt ein auBerordentlicher Erfolg beschieden ist, in der bedeutenden
nordamerikanischen Indianersammlung Karl-May-Museum und insbesondere in der groRzligigen Karl-
[31] May-Stiftung zugunsten unterstiitzungsbedurftiger Schriftsteller. In dieser Stiftung kommt so recht zum
Ausdruck die Glte und der Wille des Verewigten, in Not befindliche Menschen teilnehmen zu lassen an den Erfolgen
seines geistigen Schaffens, anderen Gutes zu tun. Die Verbundenheit Karl Mays mit Radebeul wird durch die Klara-
May-Stiftung noch lebendiger gestaltet, die Sie, sehr verehrte gnadige Frau, durch einen Vertrag mit der Stadt
Radebeul errichtet haben. Darin ist festgelegt, daR der gegeniiber der ,Villa Shatterhand’, dem Wohn- und Sterbehaus
Karl Mays, gelegene groRe Garten zu einem Karl-May-Gedadchtnishain, zu einer 6ffentlichen Anlage der
Stadt Radebeul, umgestaltet und dort dem Verewigten ein Denkmal errichtet werden soll.

Heute gedenken wir lhres verstorbenen Gatten nicht nur dankbar fiir das, was er unserer Stadtgemeinde war und
was er ihr gegeben hat, sondern wir bringen das auch duRerlich zum Ausdruck dadurch, daf wir die KirchstraRe in

Karl-May-StraRe
umbenannt haben.

Wir bedauern, daR es Ihr Gesundheitszustand nicht erlaubt, diese Nachricht lhnen personlich zu Gbermitteln und
sprechen die Hoffnung aus, dal Sie recht bald genesen und in |hr Heim in der Strale, die nun den Namen lhres

verstorbenen Gatten tragt, zuriickkehren kénnen.
Mit vorziglicher Hochachtung
Der Stadtrat
gez. [Karl Richard] Knauthe
Blrgermeister.

In dieser Karl-May-Strale liegt nunmehr die Villa Shatterhand mit Blockhaus und Museum. Die Weihe des
in dem Brief erwahnten Gedachtnishains — gegeniber der Villa — wurde noch im selben Jahr, namlich am 2.
Juli 1932, vollzogen. Wir berichten dartber im nachsten Jahrbuch.

[32] Am Beginn meiner kurzen Betrachtung habe ich die Karl-May-Straf3e in Hohenstein-Ernstthal erwahnt.
Ich verweise dazu auf das Jahrbuch 1930, S. 28, und bemerke hier noch erganzend, daf} gleichzeitig mit der
soeben geschilderten Radebeuler Ehrung eine abermalige Bekanntmachung im Hohenstein-Ernstthaler
Tageblatt vom 20 Februar 1932 verkiindete, da} dort die Bahnstralle (das ist die Fortfilhrung der 1929
geschaffenen Karl-May-Stral’e) gleichfalls den Namen Karl-May-Stralle tragen solle. So kronte die
Heimatgemeinde ihre Ehrung fir ihren groRen Sohn zur 90. Wiederkehr seines Geburtstags (25. Februar
1842). Erreicht war damit vor allem, da® nun auch das Geburtshaus Karl Mays (bisher Bahnstralle 27) in der
Karl-May-StralRe steht.
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[(33)1
Alte Urkunden sprechen

Von Lehrer und Stadtbibliothekar Hans Zesewitz
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[(45)]
Wie ich Karl May sah

Erinnerungen von Hermann Waldemar Otto®

AnlaRlich der neunzigsten Wiederkehr des Geburtstages von Karl May (25. Februar 1932) verdffentlichte
ich in den ,Disseldorfer Nachrichten eine Jugenderinnerung an den Dichter, da ich der einzige lebende
Schriftsteller bin, der gleich Karl May in Hohenstein-Ernstthal geboren wurde und May noch persénlich
gekannt hat. Ich will nicht unterlassen zu bemerken, dall ich in meiner langen Schriftsteller- und
Kinstlerlaufbahn bisher noch nie eine Zeile iber Karl May geschrieben habe, obgleich man mich seinerzeit
— als die bertchtigte Hetze begann — geradezu drangte, meine Jugenderinnerungen zu verdffentlichen,
soweit sie den Verfemten betreffen. Ich konnte einfach nicht viel Wissenswertes berichten. Die Tage meiner
Jugend lagen so fern. Als Junge von 14 Jahren muBte ich die Heimat verlassen. Ein unstetes Wanderleben
trieb mich kreuz und quer durch die Welt; ich jagte Frau Aventiure nach und fand die Unrast, weil ich sie
gewollt ... Inzwischen gewann sich Karl May den Namen des besten deutschen Volksschriftstellers. Und so
will ich im Alter nachzuholen versuchen, was ich damals ablehnte und versdumte.

[46] Karl May ist bekanntlich in Ernstthal im sachsischen Erzgebirge geboren. Doch war er urspringlich
gar kein waschechter ,Koniglicher® Sachse, denn das Stadtchen gehodrte zu den ,Schdénburgischen
Rezelherrschaften”, ein Rest Ubelster deutscher Kleinstaaterei. Dieses halbsouverane Landchen umfalite
582 Quadratkilometer und hatte 1840 vielleicht 100 000 Einwohner. Das Haus Schénburg war schon im 12.
Jahrhundert im Besitz seiner Stammguter. Verwaltung, Schule, Kirche, selbst die Justiz waren in meiner
Jugend schonburgisch, Sachsen besall nur die Militarhoheit und rekrutierte aus Schonburg das 105.
Infanterieregiment. Die kleinen Ubeltdter wurden in einem firstlich und gréaflich schdnburgischen
Gerichtsamt® abgeurteilt, in der Berufung aber entschied das kdniglich sdchsische Landgericht in Zwickau.

Ernstthal selbst liegt in einem Tale. Das Stadtchen wurde von Flichtlingen aus der nahen Bergstadt
Hohenstein gegrindet, als dort die Pest witete, und nach einem Grafen Ernst von Schdnburg-Glauchau
benannt. In einem windschiefen, Jahrhunderte alten Weberhduschen wurde Karl May geboren. Eine
Gedenktafel Gber der Tur gibt seit einigen Jahren der Nachwelt davon Kunde. Und in diesem elenden Heim
eines blutarmen Leinewebers rollte das dustere Jugendschicksal des spater so viel gefeierten Schriftstellers
ab. Er kannte die vielen Tage ohne Brot, die langen Winterwochen ohne Warme, die Hungersnot und die
bése Cholera von 1867, und in diesem Elendshduschen mit dem zerfetzten Schindeldach wurde der junge
Mensch von der ganzen Tragik einer verlorenen Jugend gepackt.

Das Stadtchen Ernstthal hatte mit Hohenstein [47] zusammen ein kleines Postamt, das im
Bahnhofsgebdude lag. Beinahe jeden Tag, wenn ich Knirps den vielfach gewundenen Weg zur Volksschule
hinaufkraxelte, begegnete ich einem schlanken jungen Mann, einen Schlapphut auf dem wehenden Haar,
der einen Doppelbrief zur Post brachte. Das war Karl May, der bei einer Petroleumfunzel bis zum
Morgengrauen an Manuskripten fur einen Dresdner Verlag schrieb. An den Nachmittagen streifte er planlos
durch die dicht an das Stadtchen grenzenden Walder, neuen Stoff flir neue Erzahlungen sammelnd.

Ich mul} gestehen, dall mir das Leben leider wenig Zeit und Gelegenheit bot, Karl May zu lesen. Ich
erinnere mich nur der wundervollen ,Erzgebirgischen Dorfgeschichten’, des ,Winnetou* und einiger
Humoresken. Sein Humor jedoch wirkte auf mich nicht befreiend, er glich vielmehr dem leisen Murmeln der
Bachwasser in den still-einsamen Talern der Heimat. Karl Mays Humor ging unter im Feuerstrom seiner
lodernden Phantasie. Ich glaube Uberhaupt nicht, da} das Erzgebirge Humoristen hervorgebracht hat. Das
Grotesk-Komische des Obersachsen hat seine Wurzeln in der Ebene. Dagegen fand ich schon in den ersten
literarischen Arbeiten Karl Mays, des deutschen Jules Verne, wie er oft genannt wird, die Verherrlichung
christlicher Tugenden und die Spannungen des Detektivromans, die sich in seinen spateren Werken mit der
Schilderung fremder Lander und fernen Menschentums paarten.

Als ich nun das Werk ,Ich’, die ergreifende Beichte seines Lebens, las, da wurden auch die Bilder der
Vergangenheit in mir wieder lebendig, nahmen teilweise greifbare Formen an, und so kann ich heute
[48] vieles bestatigen oder erganzen, wovon Karl May berichtet. Der Vater des Dichters war ein sogenannter

8 Geboren am 14. 4. 1863 in Hohenstein i. S., verfalRte z. T. unter dem Pseudonym Signor Saltarino, artistische Literatur, sowie
zahlreiche Romane und Novellen, u. a. ,Am Feldrain entlang’ (1895), ,Zirkusblut” (1908), ,Satanella‘ (1909).
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,Bastler, dessen ich mich gut erinnere. Er zimmerte und baute alles mdgliche zusammen, wenn der
Webstuhl stillstand. Dabei hatte er eine harte Hand. In dieser Hinsicht bildete er keine Ausnahme unter den
mannlichen Bewohnern des Stadtchens. Den Weberkindern blihten keine Rosen. Ihr Leben ist so, wie es
Karl May zeichnet. Uberhaupt ist seine Schilderung der Ernstthaler Welt von verbliiffender Realistik. Er wére
der Mann gewesen, ein Drama Uber das damalige Weberelend zu schreiben, nicht Gerhart Hauptmann, der
es nur vom Hoérensagen kannte.

Mit wenigen Worten nur streift Karl May die verderbliche Quacksalberei, der die Schuld daran
beizumessen ist, dal® der Junge vier Jahre mit Blindheit geschlagen war. Das arme Volk im Erzgebirge stand
kulturell unglaublich tief. Man sammelte wohl heilkraftige Krauter und Wurzeln; daneben wollte man aber die
Krankheiten auch durch Handeauflegen, ,Sympathie, usw. heilen. Der Wunderdoktor murmelte dazu
allerhand unsinniges Zeug und Uberliel alles Weitere der Natur und dem lieben Gott. Dabei glaubten die
Leute noch an Gespenster, Damonen und Hexen. War irgend jemand zu Wohlhabenheit gelangt, so hatte er
,seine Seele dem Teufel verschrieben’, der ihm wohl ein Leben voll Freude und Genul} verschaffte, ihn aber
doch einmal, seinen Lohn fordernd, beim Kragen nahm und mit ihm schnurstracks in die Holle abdampfte.

Freilich gab es in Ernstthal nur arme Schlucker, mit denen der Teufel nicht viel Staat machen konnte.
[49] Im nahen Hohenstein aber war eine Art von ,Patriziern* vorhanden, ein halbes Dutzend Verleger- und
Weberfamilien in gehobener gesellschaftlicher Stellung. Der Fortschritt der Zeit lie sie spater Fabriken
bauen. Einzelne Fabrikanten wurden sogar Exporteure von Ruf und kénigliche Kommerzienrate.

Die auf Seite 315 des Bandes ,Ich‘ genannte ,Ligenschmiede‘ war eine (ble Gastwirtschaft, in der
mancher Birger seinen Verdienst vertrank. Die Besucher dieser Kaschemme tragen ein vollgeruttelt Maf}
von Schuld an der seelischen Folterung, der spater der Dichter unterworfen wurde. Nicht nur, dall man in
der ,Lugenschmiede’ jeden Vagabundenstreich dem von einer gewissen Romantik umwobenen ,May-Karl*
anhangte. Auch spéater, als der Dichter bereits zu Ruhm und Ehre gelangt, als die bekannte Hetze einsetzte,
wandten sich die Feinde Mays an die noch lebenden Stammgaste der ,Ligenschmiede’ und &hnliche
mannliche und weibliche Klatschmauler, und es entstand jene Sammlung von HaR, Neid, Niedertracht,
Unmenschlichkeit und Gemeinheit, deren Beseitigung die Ehrenpflicht jedes anstdndig denkenden
Menschen war und die Gott sei Dank auch gegliickt ist®.

[50] Karl Mays erste Frau, Emma Pollmer, habe ich als Kind auch gekannt, besser aber noch ihren
Groldvater. Wenn Karl May den alten Barbier einen ,schénen hochgewachsenen Mann‘ nennt (,Ich’, S. 404)
[Alle Seitenangaben entsprechen der neubearbeiteten Auflage 11 (1931) von Bd.34.], SO kann ich in diese Verherrlichung
korperlicher Eigenschaften nicht einstimmen. Pollmer verkaufte in seinem kleinen ,Salon‘ allerhand Salben
und Arzneien, ging aber in der Hauptsache von Haus zu Haus rasieren. Im Nebenberuf zog er Zahne. Ob
schadhaft oder nicht, seiner Korperkraft widerstand kein Zahn. Eine Art Schmiedezange bildete das
Werkzeug. Ich war ein kleiner Junge, als er meinen Kopf zwischen seine gewaltigen Hande nahm. —

Den auf S. 499 des Bandes ,Ich’ genannten Wunderdoktor ,Sequah’, der Karl May in dem Roman ,Der
Schatz im Silbersee* als Vorlage fiir den Magister Jefferson Hartley gedient hat, kannte ich sehr gut. Er hiel3
William Hartley und war von Haus aus Akrobat. Als solcher nannte er sich Robinson. Da er mit grof3er
Korperkraft ausgestattet war, stellte ihn jene englisch-hollandische Gesellschaft, die das Seguadl herstellte
(aus einer indischen Menthapflanze gewonnen), als Manager ein. Dabei verdiente er viel Geld. Ich traf ihn im
Jahr 1890 in Roozendaal (Holland) auf dem Marktplatz. Dort sah ich mir auch sein ,Auftreten’ an. Er zog
Zahne, wahrend seine Umgebung einen Heidenlarm vollfihrte, massierte Rheumatiker und Gichtbriichige
mit seinem Ol und veranstaltete nach der Massage mit seinen Patienten ein Wettlaufen ... Die Hollander
schworen auf seine Heilweise, doch hat spater die Polizei, auf arztlichen Einspruch hin, sein Auftreten
verboten. Nach Deutschland durfte er nicht kommen. [51] Geraume Zeit spater begegnete ich Hartley-
Robinson-Sequah im Haag; er besal dort eine prachtvolle Villa und kutschierte einen Viererzug selbst.

Vor etwa dreiBig Jahren war ich Leiter einiger Theater (um nicht zu sagen: ,Schmieren‘) im Bergischen

9 Anmerkung des Karl-May-Verlags: Wir weisen hier darauf hin, daR uns die vorliegenden AuRerungen unaufgefordert
zugingen und von uns ganzlich unbeeinfluft sind. Um so schwerer wiegt das Urteil des Orts- und Sachkundigen Uber die
,Ligenschmiede’ und ihre Gaste. Wahrend bekanntlich Kleinberg in seinem berilchtigten ,Nekrolog’ andeutete, dalR gewisse
Auswiichse des Hohenstein-Ernstthaler Lebens, wie sie in der ,Lliigenschmiede’ zutage traten, dem Dasein und dem Schaffen Karl
Mays den Stempel aufgedriickt hatten, zeigt hier einer, der es wissen muB, das gerade in der ,Ligenschmiede’ die Feinde des
Gehetzten salen, die sein Leben vergiften halfen.
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Land. Eines Tages kam zu mir der Redakteur Dr. Hermann Cardauns von der ,Kélnischen Volkszeitung’,
fur die ich ab und zu Aufsatze schrieb. Er fragte mich, da ich doch auch in Hohenstein-Ernstthal geboren sei,
ob Karl May der evangelischen oder der katholischen Konfession angehore. Da ich hinter der Frage keine
ethischen Grinde vermuten konnte, erwiderte ich, daf} ich ihm keine Auskunft geben kdnne, denn ich hatte
mich nie im Leben um die Konfession meiner Mitmenschen bekimmert. Ob mir bekannt sei, dal dieser
Jugendschriftsteller vorbestraft sei? Nein, denn ich hatte meine Heimat schon in friihester Jugend verlassen.
Spéter erst, als die Hetze einsetzte, wurde mir der wahre Sinn der Fragen klar.

Karl May sah ich nur noch einmal im Leben, und [52] zwar im Jahre 1912 [25.04.1910] in Disseldorf. Er
multe in Essen personlich einen Termin wahrnehmen. In Disseldorf besuchte der Dichter, weil® das
Kopfhaar und das Kinnbartchen, einen befreundeten Franziskanerpater [carl M. Schneiderwirth] im Kloster auf der
OststralRe, begleitet von seiner zweiten Frau Klara.

Nach viereinhalb Jahrzehnten fiihrte mich mein Weg noch einmal in die Heimat. Ich war damals ,Bergherr’
des langst verlassenen Erzbergwerks bei Hohenstein. Auf einer Halde dieses Bergwerks sal} einst Karl May,
als im Stadtchen ein Brand ausgebrochen war (,Ich’, S. 385). Wahrend des Krieges mufite die Grube auf
Anordnung der Kriegs-Metall-Gesellschaft wieder in Betrieb genommen werden. So war meine Anwesenheit
dort 6fters notwendig. Ich wohnte im Gasthof ,Zu den drei Schwanen‘. Eines Abends war ich Zeuge, wie der
Birgermeister Dr. [Moritz Robert] Patz dem Verleger der dortigen Stadtzeitung — sein Name ist mir entfallen [Emil
Horn] — darliber Vorwirfe machte, daf’ dieser den Gegnern Karl Mays in der Hetze Vorspann geleistet habe.
Deshalb sei wohl auch die Stadt Hohenstein-Ernstthal nicht im Testament bedacht worden. Der
Zeitungsverleger schwieg beschamt. Und so werden sich heute wohl alle jene Menschen schamen, die dazu
beigetragen haben, dal} ein groRes Herz im Leid zerbrach.

10 Hermann Cardauns gehérte zu jener Schar erbitterter Angreifer, die Karl May im letzten Jahrzehnt seines Lebens so hartnackig
befehdeten. Die Namen all dieser Manner sind in die Vergessenheit hinabgesunken, auch der des weithin bekannten Hermann
Cardauns. Gerechtigkeit erfordert zu sagen, dal er sich im Kampf gegen Karl May immerhin von glatten Unwahrheiten und
Verleumdungen, wie sie Avenarius und andere handhabten, freihielt und dem Volksschriftsteller durchaus nicht alles Gute, Schéne,
Edle absprach.

Einen Monat vor seinem Ableben (Friihjahr 1925) habe ich den greisen Gelehrten selber gesprochen und bei dieser Gelegenheit
meine Ansicht bestdtigt gefunden, dalk er gar manche durch die Kampfeshitze verschuldete Entgleisung bedauere. Naheres darlber
berichtete ich seinerzeit im Karl-May-Jahrbuch 1926, S. 233-237. Dr. E. A. Schmid.
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[(53)]
Karl Mays letzter ,,Gefangener

Gefangener? Jawohl, Gefangener! Aber mit Anfihrungszeichen. Das war ich von Jugend an. Das erstemal
als Zwolfjahriger. Damals las ich im ,Guten Kameraden' den ,Sohn des Barenjagers’ (jetzt: ,Unter Geiern’)
und war gefangen von Karl May. Immer und immer wieder las ich die Fortsetzungen, und je mehr ich las,
desto fester zog sich der Lasso um mich und fesselte mich an den Dichter. Und so verging Jahr um Jahr,
immer im Banne Karl Mays. Meine grof3e Indianersammlung, die ich im Lauf der 35 Jahre zusammentrug —
alles im Banne Karl Mays. Ich bereiste die ganze Welt, zehnmal gings iiber den Aquator. Mit den gréRten
Schaustellungen zog ich durch die finf Erdteile: mit Buffalo Bill, Barnum & Bailey, [carl] Hagenbeck; aber ich
blieb immer ein Gefangener Karl Mays und seiner Werke. Und nun werde ich bis an mein Lebensende sein
Gefangener bleiben: als Huter des Blockhauses, als Verwalter der Indianer-Schatze, die von Karl May und
von mir — in seinem Geiste — gesammelt wurden. Mein Los als sein Gefangener fallt mir aber leicht. Gern
und freudig ertrage ich es, tausche mit niemand und will die May-Gefangenschaft noch recht lange, mit
einem Wort — lebenslanglich erdulden, bis ich in die ewigen Jagdgriinde eingehe, wo sie wohl erst recht
nicht aufhéren wird.

Howhg! Ich habe gesprochen!
Patty Frank
Isto maza (Eisenarm).
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[(54)]
Dem Gerechtfertigten!

Von Tono Kaiser!"

Das Wesenlose spricht:
Ihr wahnt ihn ertrunken
im endlosen Weh,
das eure Qual in ihm entfacht.
Aber im Feuerschmerz,
im Hammerleid
hat er gelernt

zum Licht zu schreiten aus der Nacht!

So ziehet ab! -

Er hat die Geisterschmiede

gut bestanden:

Er wird nicht fluchen euch

und euch nicht lieben;

ihr habt ihn tausendmal versucht,

er ist sich selber treu geblieben!

11 Aus einem unveroffentlichten Werk ,Hakawati‘ (Die Tragodie Karl May): Geisterschmiede-Vision.
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[(55)]
Rede zur Beisetzung Karl Mays

am 3. April 1912
Von Kurt Schmidt, 1. Pfarrer in Radebeul

Gnade sei mit euch und Friede von Gott, unserm Vater, und dem Herrn Jesu Christo! Amen.

Tiefbewegt steht ihr am Sarge des von euch hochverehrten und vielgeliebten Meisters, um ihm dann das
letzte Ehrengeleit zu geben, um Abschied von ihm zu nehmen und einen letzten wehmitigen und
dankerfullten Scheidegruf® ihm nachzurufen in die Ewigkeit.

Wie jah und plétzlich hat der Tod ihn herausgerissen mitten aus freudigem Wirken und Schaffen, mitten
aus einer begliickenden und beglickten Hauslichkeit! Wohl war er seit Jahren schon zermurbt, und doch wie
hofftet ihr, wie betetet ihr, da} das euch so teure Leben erhalten bleiben mdchte, wie tatet ihr, vor allem
seine geliebte Gattin, alles, was in Menschenkraften stand, um durch treueste Pflege und flirsorgende Liebe
Heilung und Linderung zu schaffen. Und doch wurden die Krafte immer geringer, immer hoher stiegen die
Wogen der Krankheit, bis sie Uber ihm zusammenschlugen und ihn dahinrafften.

In dieser feierlichen Stunde aber wollen wir nicht klagen und nicht zagen, sondern stark sein in dem Herrn!
Noch einmal ersteht nun vor euch das Bild des teuren Vollendeten, verklart vom Sonnenglanze dankbarer
Erinnerung, umstrahlt vom Lichte [56] des géttlichen Wortes. Nur ein kurzes Wort soll nach seinem Willen an
seinem Sarge erklingen.

Wenn man liest, was Karl May in seiner Selbstbiographie ,Mein Leben und Streben’ von sich geschrieben,
so wird man unwillkirlich aufs hdchste gefesselt und aufs tiefste ergriffen. Welch ein wunderbarer
Lebensweg von friher Jugend an bis hin zum 70. Lebensjahr! Er fiihrte ihn durch Hohen und durch Tiefen,
durch gute und ernste Tage, durch Sonnenschein und Sturmeswetter. Reiche, glanzende Erfolge waren ihm,
dem vielbewunderten Schriftsteller, beschieden, aber auch Not und Sorge blieben ihm nicht erspart.
Glihende Liebe, schwarmerische Begeisterung seiner zahlreichen Freunde und Anhanger umgaben ihn,
aber auch an Anfeindungen und Kampfen hat es ihm nicht gefehlt. Gottes Gnade aber waltete sichtbar Uber
ihm und hat ihn freundlich geflihrt und sicher geleitet.

In seinem letzten Jahrzehnt erblihte ihm ein volles Gliick an der Seite seiner vielgeliebten Gattin, die ihm
eine rechte und treue Lebensgefahrtin gewesen, und die hun um so mehr verliert, je inniger sie mit ihm
verbunden war. Sie sah in ihm ihres Herzens Freude und Trost, ihres Lebens Gliick und Reichtum, ihren
besten Freund und treuesten Flihrer — und er in ihr seines Hauses Ehre, seines Lebens Gehilfin, seiner
Seele Sonnenschein. So gingen sie beide Hand in Hand und Herz an Herz durchs Leben hindurch in steter
Eintracht und inniger Harmonie, gemeinsam des Lebens Freuden geniefend, miteinander des Lebens
Sorgen und Lasten tragend. Wie ging sie mit tiefem Verstdndnis und zarter Anteilnahme auf seine
vielseitigen Interessen [57] ein! Wie war sie ihm eine Gehilfin im besten Sinne des Wortes nicht nur in
seinem auflleren Leben, sondern auch in seinem geistigen Streben! Wie rihmte er in seiner ritterlichen
Weise, dald sie mit ihrer tapfern, hochstrebenden Seele ihn wie auf Engelsfligeln Uber alles Erdenleid
erhoben habe! Und nun, da so plétzlich das Band zerrissen, das beide auf Erden miteinander verknipft,
fuhlen wir gewill alle in aufrichtiger Teilnahme der tiefgebeugten Gattin nach, wie schwer es ihr ist, zu
scheiden von dem, der ihr im Leben am nachsten stand, der ihr das Liebste war in dieser Welt.

Und mit ihr trauern seine Schwestern, deren er sich allezeit in Liebe und Treue angenommen, die viel an
ihm verloren haben, und dies treue Bruderherz gewils schmerzlich vermissen werden. Mit euch, den
nachsten Angehdrigen, trauern seine vielen Verehrer von nah und fern, die ihn als Menschen geliebt und als
Dichter hochgeschatzt und innig verehrt haben.

Ausgestattet mit reichen Geistesgaben und mit einer bliihenden, gliihenden Phantasie, hat Karl May eine
reiche und fruchtbare literarische Tatigkeit entfaltet. Was er als Schriftsteller und Dichter geschaffen und
gewirkt, das im einzelnen darzustellen ist nicht Aufgabe des Seelsorgers. Das wird gewil’ in diesen Tagen
von andrer Seite laut gerihmt und gepriesen werden, das hat ihm die Bewunderung und Begeisterung
ungezahlter Leser aus der Alten und Neuen Welt gebracht, das wird seinen Ruhm auch in kommenden
Zeiten kinden. Aber das darf ich auch an dieser Stelle aussprechen, dal} er allezeit nach dem Edlen
gestrebt und redlich das Beste gewollt hat.
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[58] Friede auf Erden, wahre Menschenliebe — das war sein Ideal, das war der Grundgedanke seines
Wirkens. Solche Liebe hat er selber an vielen gelibt. Er besal ein warmes Herz und eine offene Hand fir
fremde Not. Manches Gute hat er in aller Stille gelibt weit Uber den Kreis seiner Nachsten hinaus, manche
Sorge hat er lindern, manche Trane trocknen helfen.

Dabei war er im tiefsten Grunde seines Herzens eine religidse Natur, er war ein aufrichtiger Gottessucher.
Sein Leben stellte er unter Gottes Augen. ,Taglich habe ich gebetet’, so ruft er einmal aus, ,und bete noch
heute. Solange ich lebe, ist mir kein Zweifel gekommen an Gottes Weisheit, Allmacht und Giite.* [Gw34, 5.333]
Felsenfest war sein Vertrauen: Ich bin in Gottes Hand, wo ich auch geh‘ und steh'!

Und wie er einst als junger Kurrendeschiiler nach alter, guter Sitte von der Kanzel seiner Heimatkirche die
groRe Weissagung des Propheten von dem kommenden Messias mit heller Stimme aufgesagt, so hat jener
Stern von Bethlehem ihn begleitet auf seinem Lebenswege, durch Freud und Leid, durch gute und ernste
Tage hindurch, und die VerheiRung ,Um den Abend wird’s licht sein’, hat sich auch an ihm erfillt.

Zwei besondere Freuden hat Gottes Gute ihm noch in den letzten Wochen seines Erdenlebens beschert.
Die eine: vor wenig Wochen war es ihm vergdnnt, den 70. Geburtstag in Frische und Rustigkeit zu feiern,
und innig dankbar war er fir alle Zeichen der Liebe und Verehrung, mit denen ihm dieser schéne Festtag
geschmiickt ward. Und sodann: [59] welche grole Freude und Ehre brachte ihm die Einladung, in
Osterrreichs Kaiserstadt zu sprechen! ,Empor ins Reich der Edelmenschen’, das war das Thema, Uber das
er zu den Tausenden redete, die dort um ihn versammelt waren und andachtig an seinen Lippen hingen.

So waren seine letzten Tage durch freundlichen Sonnenschein verklart. Und als er nun zuletzt, den Tod
schon im Angesicht, auf seinem Lager ruhte, kam es langsam und doch triumphierend Uber seine Lippen:
»Sieg, grolRer Sieg! Ich sehe alles rosenrot!“ Nach diesen letzten Worten ist er in den Armen seiner Gattin
sanft und friedlich hinibergeschlummert in ein besseres Sein. Fest glaubte er an die Unsterblichkeit der
Seele. Diesem Gedanken hat er oft, zumal in seinen ,Himmelsgedanken* beredten Ausdruck verliehen.

Nun ruht er von seinem Wirken und Schaffen. Der Herr sein Gott hat's wohl mit ihm gemacht und ihn wie
einen Trdumenden durchs dunkle Todestal gefiihrt, wie wir als Christen hoffen, durch Nacht zum Licht,
durch Kampf zum Sieg, durchs Kreuz zur Krone.

Der Blick darauf aber troste alle, die heute trauernd seiner gedenken! Wohl wird die Licke, die durch sein
Scheiden im Familien- und Freundeskreis entstanden ist, noch lange schmerzlich fiihlbar bleiben. Dennoch
seid getrost und unverzagt! Ihr wilt: er lebt fort in den Herzen aller, die ihn lieb gehabt, er lebt fort in den
Werken, die er geschaffen, er lebt fort als ein Vorbild der Treue bis an den Tod. Seine Seele aber lebt in
Gottes Reich in ewigem Frieden und seliger Freude.

[60] In solcher Hoffnung blicket auf zu dem Vater im Himmel, der niemanden verlaf3t, der ihm glaubig
vertraut, und zu dem Heiland, unter dessen Kreuz diese Karwoche uns stellt mit erschiitterndem Ernst und
doch heiliger Freude! Ihm befehlt eure Wege und hoffet auf ihn, er verlalt die Seinen nicht!

So schauet denn noch einmal euerm teuern Vollendeten nach mit innigem Dank fur alles, was er euch
gewesen und was er euch erwiesen; sein Gedachtnis bleibe unter euch in Segen! Er selbst aber ruhe in
Frieden, und das ewige Licht leuchte ihm in Gottes Reich! Amen.
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Nach 20 Jahren...
Von Hayno Focken

Vor zwanzig Jahren bist Du heimgegangen

in die Gefilde, die Dein Geist umfangen

in tiefer Sehnsucht nach der bessern Welt.

In Deines Lebens letzten schweren Stunden
hast Du der Erde Bitternis empfunden;

von Feinschaft war Dein Lebenswerk umstellt.

Wo sind sie nun, die Deinem Werke schmahten,
die sich in ihrer Aberweisheit blahten?

Wer fragt nach ihnen? Keiner kennt sie mehr.
Du aber lebst, je ferner Deinem Werke

wachst es empor und zeugt von seiner Starke
und feiert taglich Deine Wiederkehr.

Solange deutsche Jungenherzen beben
im Heldenkampfe um ein Heldenleben

am goldnen Borne Deiner Phantasie,
solange ritterliche Taten blihen,

solange Jungen fiir Romantik glihen,
vergliiht Dein Werk mit seinem Zauber nie.
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[(62)]
Eine Totenfeier

Zu Karl Mays 20. Todestag am 30. Marz 1932
Dichtung und Wahrheit
Von Dr. Wilhelm MatthieRen
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[(161)]
Zu Karl Mays 20. Todestag

30. Mérz 1932

Wie der 90. Geburtstag, so fand auch die 20. Wiederkehr des Todestages Karl Mays ihr Echo in der
Presse. Und man darf sagen, dal dabei nirgends das schonende De mortuis nil nisi bene laut wurde,
sondern daR die gesamte Offentlichkeit aus ehrlicher Uberzeugung sich bestrebte, dem bedeutsamen
Lebenswerk des toten Meisters der Erzahlkunst gerecht zu werden. Auch hier kénnen wir nur einen Teil der
Stimmen wiedergeben, die sich zur Ehre des Verstorbenen erhoben. Wir tun es, indem wir wieder mit der
Heimatpresse Karl Mays beginnen und im Ubrigen aus der Flille des Stoffes einiges herausgreifen.

Im Hohenstein-Ernstthaler Tageblatt und Anzeiger vom 30. Méarz 1932 auferte sich Pfarrer K.[kurt]
Rietzsch [1884-1957] Uber Karl May als Gestalter.

Es ist der Vorzug der Monarchen und der Schriftsteller, daR man sie mehr nach ihren Werken als nach ihrem
Charakter beurteilt. Was Karl May als Mensch war, kdnnen nur die beurteilen, die ihn personlich gekannt haben. Man
mag Fehler von ihm nennen, so viele man will: ein unbedeutender Mensch ist er jedenfalls nicht gewesen. Wie hatte
er sonst ein so bedeutender Schriftsteller sein konnen? Und daR er das war, beweist nichts so deutlich wie der
Umstand, dal8 er noch 20 Jahre nach seinem Tod von jung und alt gelesen wird. BloRe Reklame, und ware sie noch so
geschickt gemacht, hatte dies nimmer erreichen kénnen. Ich habe als Junge sehr viel Karl May gelesen und war so in
seinem Bann, daR ich alles das Folgende noch in lebendiger Erinnerung habe, obwohl ich seit meiner Schulzeit
[162] — und die ist seit nunmehr 28 Jahren abgeschlossen — kaum je wieder ein Buch von ihm gelesen habe. Und wie
auf mich, so hat er auf viele meiner Klassenkameraden gewirkt, so nimmt er noch heute das Herz eines jeden jungen
Menschen gefangen.

Was ist der Zauber, der so wirkt? Zunachst der seiner Personlichkeit. Als Kara Ben Nemsi wie als Old Shatterhand
steht er vor dem Leser als ein rechter und aufrechter deutscher Mann und als tiefernster Christ. DaR er als Protestant
in seinen Werken meist katholische Christen auftreten 1aRt, ist unwesentlich; er betont ja den Katholizismus nirgends
und befehdet auch seine Kirche nicht. Eben durch seine Persénlichkeit hebt er seine Bilicher hinaus Ulber die
blutriinstige Schund- und die seichte Kitschliteratur. Dazu ist er der Mann, der eben alles versteht. Er beherrscht alle
Sprachen spielend, er ist Meister eines jeden Instruments, er fihrt jede Waffe: seine Kugel trifft unfehlbar; er weil
den Czakan wie den Tomahawk, die Lanze wie das Messer sicher zu handhaben, so daR er in jedem Kampfe siegt; sein
Fausthieb streckt den starksten Gegner nieder — er ist Meister im Reiten, im Ringen, im Laufen, im Fechten, im
Schwimmen — welchen Jungen sollte das nicht gliihend begeistern? Wir schworen darauf, daR alles wahr sei, was er
erzahlt: schon darum, weil wir wiinschten, es sei wahr, weil wir wiinschten, es gabe einen solchen Helden! Denn all
sein Konnen setzt er ein fur die Wahrheit, fir das Recht zum Schutz der Unterdrickten, zur Ehre des deutschen
Namens, zuletzt zur Ehre Gottes. Blicher, in denen der Held ein solcher Charakter ist, stehen hoch im Werte!

Dazu kommt seine wundervolle Art, Menschen zu schildern. Ich will nicht sagen, daR die Charaktere in seinen
Schriften gerade sehr tief empfunden sind, aber sie sind ungemein anschaulich gezeichnet, niemals blofRe Statisten,
und vollig mit ihrer Heimat verwachsen. Sein Halef ist ganz der Wistensohn, sein Winnetou ganz der Indianer — sie
sind nicht, wie man es bei weniger guten Dichtern findet, gute Européer in fremdem Kostiim. Welch kostliche Typen
sind z. B. seine Westmanner! Sam Hawkens, wenn ich mich nicht irre, er6ffnet den Reigen, das listige, gewandte
Mannlein mit den Sdbelbeinen und der alten Gun; dann die markante Gestalt von Old Death, einer der wenigen, die
Old Shatterhand gelegentlich als seine Lehrmeister hinstellt, der geheimnisvolle Jager Old Surehand, die [163] beiden
,verkehrten Toasts‘: der stets spaflige Dick Hammerdull — ob ers ist oder nicht, das ist ja gleich - dazu das ,alte Coon’,
der wortkarge Pitt Holbers, und viele andere mehr. Dann die Indianer. Welch eine konigliche Gestalt ist Intschu
tschuna! Ferner der boshafte Tangua mit seinem edlen Sohne Pida, man glaubt, sie mit den Handen festhalten zu
koénnen, so klar sind sie gezeichnet! Nicht anders ists mit den Morgenlandern. Den kleinen Halef muR jeder lieb
gewinnen. Man liebt mit ihm Hanneh, die Perle aller Frauen. Die wiirdige Gestalt des Mohammed Emin, der ritterliche
Ahmad el Ghandur, der ernste, schweigsame Omar — dann der edle Perser Hassan Ardschir Mirza, dessen Tod uns tief
erschitterte, die wilden Raubergestalten der beiden Aladschy, deren einem Kara Ben Nemsi im Czakankampf das Knie
zerschmettert, wahrend er dem andern mit dem Séabel die rechte Hand abhaut, der ruchlose Kéhler Scharka, der
finstere Schut, der in der Verraterspalte sein grauenhaftes Ende findet — es ist mir, als sdhe ich diese Gestalten alle vor
mir! Wie reizend sind auch seine spleenigen Englander, David Lindsay in seinem graukarierten Anzug, mit der
Aleppobeule auf der Nase, Sir Hilbert Grey, Emery Bothwell! Daneben wieder der urwiichsige Frick Turnerstick mit
seinem famosen Chinesisch, der an jedes deutsche Wort —ing oder —ang oder —ung anhangt und der trotzdem von den
Chinesen immer verstanden wird. Selbst die Kaffern gelingen ihm; was fiir ein Prachtexemplar ist doch der
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Basutokaffer, der sich ,schon gut tapfer Quimbo’ nennt. Ja, auch die Tiere weiB er uns lieb zu machen; was waren wir
begeistert flir den ,Rih‘, wie weinten wir blutige Tranen tber den Tod des edlen Rapphengstes!

Nicht minder bedeutend ist Karl May in der Fihrung der Handlung. Das GroRartigste sind hier die ersten sechs
Bande seiner Reiseerzdahlungen: trotz des reichsten Wechsels der Szene, trotz der vielen Personen halt er den Faden
fest; bald verwirrt sich das Bild, bald glauben wir, die Handlung laufe anders: und doch weil8 er jede Einzelheit dem
Ganzen dienstbar zu machen, immer zu spannen, immer den Leser gefangenzunehmen und zuletzt die Konflikte
meisterhaft zu 16sen. Die Unwahrscheinlichkeiten weiR er so natirlich und selbstverstandlich darzustellen, dal man
ihm glauben muR — selbst Szenen wie der Sprung [164] tber die Verraterspalte erscheinen nicht unmaoglich. Wenigen
Dichtern ist es gelungen, ein so umfassendes Werk in Einheit und Mannigfaltigkeit, in oft gehemmtem, aber
unaufhaltsamem Gang der Handlung zu liefern! Die Hohe seiner ersten sechs Bande hat er auch nie wieder erreicht;
gleichwohl sind auch seine anderen Erzahlungen, groRere und kleinere, von bedeutendem Werte. Als Ganzes steht der
,Winnetou‘ weit hinter den ersten sechs Bianden zuriick; in seinen einzelnen Teilen aber waltet ein Zauber, dem sich
kein Leser entziehen kann®. Ein kleines Kabinettstiick ist die Erzdhlung ,Die Gum’; von seinen gréReren Erzdhlungen
mochte ich die beiden slidamerikanischen ,Am Rio de la Plata‘ und ,In den Kordilleren’ zu seinen bestgelungenen
rechnen. Im spateren Alter verliert Karl May die lebendige Frische; Blicher wie die beiden letzten Banden vom ,Reiche
des Silbernen Léwen’ oder ,Ardistan und Dschinnistan’ legt man mit Bedauern aus der Hand. Die urspriingliche
Anschaulichkeit weicht leerer Symbolik, statt spannender Abenteuer finden wir phantastische Unmaéglichkeiten — aber
Karl May ist nur dem Schicksal nicht entgangen, dem auch ein GroRerer erlag. Man lese ,Wilhelm Meisters
Wanderjahre’ von Goethe und vergleiche damit die ,Lehrjahre, man vergleiche den zweiten Teil seines ,Faust’ mit
dem ersten — bei allem Abstand — die Entwicklung ist hier wie dort dieselbe®.

Zuletzt sei noch ein Wort gesagt von den herrlichen geographischen Schilderungen Karl Mays. Ich habe fir
Geographie niemals viel tbrig gehabt: wurden aber in der Schule Landerstriche behandelt, die Karl May bereist hatte,
so war ich groB und schon. [165] Man sah so richtig alles vor Augen, als ware man dort gewesen. Ein angesehener
Mann unserer Stadt erzdhlte mir, als ihn der Krieg in die Schluchten des Balkan fiihrte, da habe er dort alles so
gefunden, wie es Karl May geschildert.

Gotthilf Heinrich von Schubert scheint mir der gréBRte Gelehrte, Karl May der grofSte Dichter unserer Stadt zu sein.
Sein Name hat sich ganz Deutschland erobert; sein Name hat sein Leben weit (berdauert. Unsere Stadt kann auf
diesen Sohn stolz sein. Ehre sei seinem Andenken!

Im selben Blatt kam auch noch Adolf Wagner zum Wort. Seine Ausfilhrungen galten dem
V ol k s schriftsteller Karl May.

Karl Mays Schicksal stand von Anbeginn unter einem Doppelstern: Es bestimmte ihn schon in Kindheitstagen zur
Gliickseligkeit trotz mancher Not und Entbehrung, und zu Not und Entbehrung auch noch auf der Héhe seines Lebens.
Der Mann und sein Werk sind viel umstritten worden. Heute, da die Zeit uns schon den nétigen Abstand und damit
einige Klarheit des Uberblicks gibt, kdnnen wir feststellen: Karl May ist stets der begeisterungsfihigen Jugend ein
entflammender Heros gewesen, dem urwiichsigen, unverfilschten Menschentum ein ehrlicher Freund. Nach dem
letzten Kranz, von dem er tradumte, dem Ruhm des groBen Dramatikers, griff seine Hand vergebens. Die Krone des
Erfolges aber hat er gewonnen. Karl May ist einer der meistgelesenen deutschen Erzahler: Die Auflagenziffer seiner
Werke betrdgt heute 5 % Millionen, und diese Zahlen klettern auch in diesen Jahren deutscher Wirtschaftsnot immer
weiter empor, in denen gerade das deutsche Schrifttum hart zu kdmpfen und der Buchhandel Uber beispiellose
Flauheit zu klagen hat. Auch die Einwirkungen der Zeit im allgemeinen vermochten ihn nicht aus seiner Stellung zu
verdrdngen — seien es nun Entwdhnung namentlich der Jugend vom Lesen durch Betatigung im Sport, Ersatz des
Buches durch den Film oder Eindringen fremder, besonders angelsdchsischer Lieblingsverfasser, wie Jack London,
Zane Grey, Edgar Wallace u. a. m,, in deutsche Leserkeise. Karl May wullte eben in seinen Reiseerzdhlungen Téne
anzuschlagen, die der Wesensart der breiten [166] Massen angepaRt sind. Spannung und Gemdit mischen sich in
seinem Werk in gliicklicher Weise, und man reist und wandert angenehm in der Gesellschaft seiner Helden.

Im Ubrigen war Karl May nicht etwa hungrig nach Ruhm. Er selbst bekennt in seiner Beichte (,Ich’, Ges. Werke Bd.
34) von sich und seinem Streben: ,Ich wollte ein Volksschriftsteller sein.” Dall heute ein verhaltnismalRig breites
Schrifttum Uber ihn vorliegt, ergab sich aus dem Abwehrkampf gegen die zahlreichen Angriffe auf ihn. In diesem

48 Auch Karl Mays Verleger Fehsenfeld hielt die Bdnde 1 bis 6 fir die besten seines Autors. Gewdhnlich wird ,Winnetou’ am

hochsten gewertet, von den jugendlichen Lesern wird nicht selten auch der ,Schatz im Silbersee’ bevorzugt. Es gibt aber auch eine

Gruppe von May-Lesern, die die symbolischen Schriften allen anderen voranstellen und dem ,Silberldwen’ die Krone zuerkennen.
Karl-May-Verlag.

49 DaR bei May auch noch andere Griinde diese Entwicklung bedingten, nicht nur férderten, erweisen die Aufsitze von Otto Eicke:

,Wenn sie geschwiegen hitten...” (Jahrbuch 1928), ,Der verschittete Quell’ und ,Der Bruch im Bau‘ (1930). Die Herausgeber.
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Kampf sind viele Manner, deren Namen Geltung haben, fiir den Toten eingetreten. Von ihnen seien nur genannt
Geheimrat Dr. Alfred Biese, Prof. Dr. Eduard Engel, Univ.-Prof. Dr. Konrad Guenther, Prof. Dr. Ludwig Gurlitt, Dr.
Heinrich Lhotzky, Univ.-Prof. Geheimrat Dr. Emil Sehling, Dr. Karl Hans Strobl u. a. m., deren Stimmen sachlicher
Rechtfertigung in den Karl-May-Jahrbiichern gesammelt sind.

In Radebeul bei Dresden, wo Karl May in der Villa Shatterhand die Zeit seines spateren Schaffens verlebte, erwuchs
nach dem Weltkrieg ein andres Denkmal fiir den Toten, das Karl-May-Museum, das heute bereits zu den von den
Fremdenfiihrern genannten Sehenswiirdigkeiten der sachsischen Landeshauptstadt zahlt, und das seine Entstehung
den Bemihungen der Witwe Karl Mays, Frau Klara May, und des Verlagsleiters in Radebeul, Dr. E. A. Schmid,
verdankt. Ein Erlebnis besonderer Art ist ein Stiindchen bei dem friiheren Globetrotter und Artisten Patty Frank, dem
Hiter des Museums, der als einstiger Gefahrte Buffalo Bills lange Zeit unter den Roten gesammelt hat und dessen
Schatze mit Mays Sammlungen zusammen das ,Blockhaus’ fiillen. Und wie man da, wo Karl May seinen Lebensabend
verbrachte, in Wort, Schrift und Tat seiner gedacht hat, so hat ihm auch seine erzgebirgische Heimat Hohenstein-
Ernstthal die geblihrende Ehre erwiesen, indem sie am 26. Mai 1929 an Karl Mays Geburtshaus eine Tafel anbringen
lieB, die an den vielgenannten Sohn des Stadtchens erinnert. Zugleich wurde hier eine Stralle nach ihm benannt.

Aus Armut und Niedrigkeit kam der Volksschriftsteller Karl May: sein Lebensweg flihrte durch Niederungen zur
Hohe. Sein Andenken lebt in den Herzen dankbarer Verehrer; es lebt auch in duBeren Zeichen mancher Art. Das
schonste Denkmal schuf er sich selber in seinem Testament, worin er bestimmte, [167] daR nach dem Ableben der
Witwe sein gesamtes Vermogen — also auch die Villa sowie das Museum — samt allen Urheber- und Verlagsrechten der
mildtatigen Karl-May-Stiftung fir unterstitzungsbedirftige Schriftsteller zufallen soll, deren Verwaltung dem
Sachsischen Ministerium fir Volksbildung in Dresden obliegt.

Das Radebeuler Tageblatt vom 29. Marz 1932 brachte zum 20. Todestag Karl Mays folgende Wirdigung
von Theodor Ruckdeschel [1895-7]:

Am 30. Marz 1912 starb hier in Radebeul der Volksschriftsteller Karl May kurz nach Vollendung seines 70.
Lebensjahres. Damit endete ein Dasein, das, wie selten eins, alle Tiefen irdischer Note beriihrt und alle Héhen
gliickhaften Erfolges gegriiSt hatte. In Armut geboren, in Schuld verstrickt, aufgestiegen zu leuchtendem Ruhm, tief
gedemdtigt durch riicksichtslose Enthillungen alter Fehler, gedrangt zu verzweifeltem Abwehrkampf, am Ende
geldutert zu reinem Edelmenschentum, das war — in groRen Strichen gezeichnet, der Weg Karl Mays. Sein Leben war
ein Ringen mit widrigen Machten, duBeren wie inneren, sein Sterben friedlich-schéner Ausklang, ohne langes
Siechtum, ohne Todeskampf. Am 22. Marz noch steht er in Wien im Sophiensaal, verkiindet dreitausend Zuhorern
seine Welt- und Lebensanschauung, seine Lehre von der Uberwindung des Gewaltmenschentums, von der sittlichen
Pflicht, in sich den Edelmenschen zu schaffen, sieht sich umbrandet von jubelndem Beifall. Eine Woche spater, gerade
an seinem Hochzeitstag, tritt der Tod an ihn heran, nicht als grausamer Wirger, sondern als freundlicher Mahner:
Komm, es ist Zeit! Ich flhre dich aus Ardistan, dem Menschenland, empor nach Dschinnistan, in jenes Reich, das du im
Geist langst schon geschaut, dessen Herrlichkeit du in den marchenhaften Gleichnisdichtungen deiner letzten
Schaffensjahre besungen hast!

Sein Ableben wurde, dem Wunsch des Verblichenen entsprechend, erst nach seiner Beisetzung offentlich
bekanntgegeben. Die Gruft, die den Toten aufnehmen sollte, stand schon bereit. Der Lebende hatte sie fiir sich bauen
und durch seinen Freund Prof. Selmar Werner mit einem Bildwerk schmiicken lassen, das die [168] heimkehrende
Seele darstellt, die am Himmelstor von ihren Erdentaten empfangen wird. Am Mittwoch, dem 3. April 1912, mittags
12 Uhr, wurde Karl May auf dem Friedhof zu Radebeul zur letzten Ruhe gebettet.

Er hatte, wie er selber bekennt, ein Vol ks schriftsteller sein wollen, und er war es geworden. Gegen das falsche
Urteil, ihn nur als J u g e nd schriftsteller zu werten, hat er sich jederzeit hartnackig gewehrt. Und mit Recht! Karl May
ersann buntfarbige, oft marchenhaft anmutende Fabeln fiir seine Leser. Aber er wollte sie damit nicht nur
unterhalten. Er wob in seine vielfarbigen Muster echte Goldfaden ein, die nicht unterschatzt werden dirfen. Er war
kein Tendenzschreiber schlechthin und verflocht doch in seine Reiseerzahlungen manch ernste, reife Weisheit, vor
allem immer und immer wieder seine Mahnung zum Streben nach dem Edelmenschentum. In seinen letzten
Lebensjahren verlor sich sein Schaffen bisweilen in reichlich dunkle Symbolik. Es war nicht seine Schuld, sondern die
Schuld derer, die den weltvergessenen Fabulierer mit dem Spiegel der nackten Tatsachen schreckten und ihn
abdrangten vom keck beschrittenen Pfad der Ich-Erzdhlung. Ihm blieb nur ein Entweder — Oder: Verzicht auf sein
Schriftstellertum oder die Flucht in die Gleichnisdichtung. Und er wéhlte den zweiten Weg, um sich wenigstens die
Schaffensmaglichkeit zu retten.

Heute, zwanzig Jahre nach seinem Tod, ist der Streit fir und wider Karl May so ziemlich verstummt. May ist bis zur
Stunde noch einer der meistgelesenen deutschen Schriftsteller.
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Uber ,Karl May, 20 Jahre nach seinem Tode‘, schrieb Dr. Rudolf Predeek [1886-1950] im Dortmunder
Generalanzeiger vom 29. Marz 1932, wie folgt:

Den Kampf gegen Karl May hat im weiteren Sinne immer das Alter gegen die Jugend gefiihrt. Den Kampf flr Karl
May fochten immer diejenigen aus, die jung blieben gegen diejenigen, die es niemals waren. Man hat gehohnt,
verdammt, verlacht, man hat intimste Lebensdinge Mays riicksichtslos an die Offentlichkeit gezogen und sie als
pikante Sensationen breitgetreten. Die Jahre von der Jahrhundertwende bis zu Mays Tod im Jahre 1912 fiillen ein
unschones Blatt in der Geschichte.

[169] Mit dem Kampf der Literaten gegen den Literaten ging der Kampf der Padagogen gegen Old Shatterhand.
Man warnte, drohte, strafte. Aber vor dem Forum der Jugend, des prachtvoll unkritischen und unkomplizierten
Menschenverstandes und der Begeisterungsfahigkeit erlitten die Padagogen und Philister eine entscheidende
Niederlage, so entscheidend, daRR Old Shatterhand, Kara Ben Nemsi, Winnetou, Hadschi Halef Omar, Sam Hawkens
und Old Firehand noch heute in der inzwischen groR gewordenen Generation leben, und daR sie auch der Jugend von
heute noch Stunden der Anregung zu geben vermdgen. Was die Jugend liest, ist immer gut. Die Jugend hat den
gesunden Blick fur Echtes und fiir Gemachtes. Noch heute steht in der Jugendlektiire der Name Karl May mit an erster
Stelle. Und Hand aufs Herz! Wer von den Alteren, hat er Gelegenheit, greift nicht auch heute noch einmal gern zu
einem der spannenden griinen Béande und erlebt noch einmal in seliger Erinnerung den Kampf gegen die Skipetaren,
Winnetous Tod oder die Taten des prachtigen Hadschi Halef? Rast nicht gern noch einmal mit Hatatitla durch die
Savanne und mit Rih {iber den gliihenden Sand Arabiens?

Den ersten Angriff unternahm die ,Frankfurter Zeitung’ mit einer kritischen Untersuchung der literarischen Tatigkeit
Mays. Dann setzte das Kesseltreiben ein, das uns heute unverstandlich erscheint und eben nur als Reaktion auf die
ungeheure Begeisterung gewertet werden kann, mit der jeder neue Band Mays begriift und verschlungen wurde. Aus
einzelnen Tageszeitungen ging der Angriff liber in die Zeitschriften, und hier waren es das ,Hochland’, der ,Kunstwart’
und eine kleine in Minster erscheinende Zeitschrift ,Uber den Wassern’, die gegen den Schriftsteller und Dichter,
gegen den Menschen und ehemaligen Strafgefangenen, der vor Jahrzehnten ein Jugendvergehen in der Strafanstalt
schwer und ehrlich abgeblRt hatte, schrieben.

Aber was man nicht fir moglich gehalten hatte, geschah und zeugte von der gesunden Phantasie und
schriftstellerischen Kraft Karl Mays: Old Shatterhand und Kara Ben Nemsi blieben unberiihrt und fillten nach wie vor
junge Herzen mit den Abenteuern aus dem wilden Kurdistan, aus dem Reiche des silbernen Léwen, aus dem Lande des
Mahdi und aus den Steppen Nordamerikas.

[170] Wenn die ,Frankfurter Zeitung’ den Kampf gegen Karl May begann, so war sie es auch, die den Befehdeten
spater grindlich und mannhaft rehabilitierte: , Karl May ist einer der besten deutschen Erzédhler”. ,Karl May ist aus
dem Geschlecht von Wilhelm Hauff, nur mit mehr Handlung, er schreibt keine blumigen Traume, sondern Wildtraume,
gleichsam reiBende Méarchen!” [Ernst Bloch, KMJb 1930, S.59ff.]

So ist man heute gerechter geworden, als man damals gegen den erstaunlich produktiven und vielseitigen
Schriftsteller war. Wiirde ohne May jemals der Indianer mit seinem Kampf um Heimat und Land so in das BewuBtsein
und in die Sympathie der ganzen Welt gedrungen sein? Fand jemals eine Nation einen begeisterteren und
unermidlicheren Kampfer und Verteidiger, als die Indianer ihn in Karl May gefunden haben? Ist es nicht May
gewesen, dem das Verdienst gebihrt, die Erinnerung an die Vernichtung einer wertvollen und kulturell bedeutenden
Rasse, die Erinnerung an eine schmachvolle Kolonisation in Nordamerika fiir immer festgehalten zu haben? Als im
Jahre 1929 eine Abordnung der Siouxindianer Karl Mays Grab in Radebeul besuchte, da sprach der Hauptling
Susetscha tanka (,GroRRe Schlange’) das erschitternd wahre und dankbare Wort: ,Du hast unserem sterbenden Volk
im Herzen der Jugend aller Nationen ein bleibendes Mal errichtet. Wir méchten dir Totenpfahle in jedem Dorfe
aufstellen. In jeder Hiitte sollte dein Bild hangen. Denn nie hat der rote Mann einen besseren Freund gehabt als dich!”

Wer wie Karl May die Jugend mit Idealen zu fillen vermochte und vermag, wer die Ballade Winnetou — Old
Shatterhand erfinden konnte und Millionen von Jungen mit Freude erfiillte Gber solche Gestalten, der ist nicht nur ein
Freund der roten Nation gewesen, der ist der Freund der Jugend.

In der Berliner Borsenzeitung, Morgenausgabe vom 25. Februar 1932 faRte Bruno Sydow die
Erinnerung an den 90. Geburtstag wie an den 20. Todestag mit einer Plauderei Uber ,Old Shatterhand
zusammen, worin das Gedenken an die Romantik der Werke Karl Mays eigenartig und farbvoll ausklingen.

[171] Am 25. Februar wéare Karl May, der Vielgefeierte und Vielgeliebte, aber auch Vielumstrittene und
Vielbefehdete, 90 Jahre alt geworden. Vor 20 Jahren, am 30. Marz, also einen Monat nach seinem 70. Geburtstag, ging
er in die ewigen Jagdgriinde ein, deren Wonnen er mit unerreichbarer Phantasie geschildert hatte.

Es ldge natirlich nahe, das Problem Karl May in seinem ganzen Umfang aufzurollen, das einst so trilbe Wellen in
Deutschland erregte und diesem leidenschaftlichen Freunde der Jugend durch die Art und Weise, wie es angepackt
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und erortert wurde, das Herz gebrochen hat. Heute ist Karl May kein Problem mehr. Seine harten, erbarmungslosen
Kritiker und Richter, die ihn moralisch vernichten wollten und zu diesem Zwecke jedes Blattchen seines Lebens
hervorsuchten und mit Rontgenstrahlen durchleuchteten, sind von der Biihne abgetreten und — vergessen. In alter
Jugendlichkeit und Frische aber steht heute das Bild und das Wirken Karl Mays vor uns, tiber dessen Blichern unsre
Jungen heute genau mit den gleichen heifgliihenden Wangen und so selbstvergessen sitzen, wie einst ihre Vater vor
dreillig, vierzig und mehr Jahren. Und wenn wir ehrlich sein wollen, werden viele von uns feststellen miissen, daf§ sie
wieder Jungen und Buben werden, mit aller Romantik und allem jugendlichen Feuer im Herzen, wenn ihnen in spater
Abendstunde ein Karl-May-Band, sei es aus dem Orient, sei es aus dem Wilden Westen, in die Hinde gerat... Karl May
ist kein Problem mehr. Er ist der unbestrittene Freund der Jugend, des gesunden Buben, dessen Seele er zum Klingen
und zur Liebe fir alles Gute und Schéne erweckt. Und wer das kann, ist nie ein Problem gewesen, sondern ein Junge
geblieben sein ganzes Leben lang, unkompliziert und einfach.

Durch ein tragisches Verhangnis wurde der Schuldlose in Schuld verstrickt und ist vielleicht in gewisser Weise
schuldig geworden. Aber er hat sich emporgerafft, das gute Prinzip hat in ihm gesiegt, und diese Tatsache ist aus
seinen Schriften fir junge und alte Kinder nicht wegzudenken. Wo immer ihr ein Buch Karl Mays anpackt, stets siegt
das Gute, das Gute, das Edle, die Gerechtigkeit. Stets wird der Bose, das Verbrechen bestraft, der Gute, die Tugend
werden belohnt. Tausendfach sind die Erfindungskiinste dieses Mannes, um immer wieder dieses Problem
abzuwandeln. Und unerschoépflich ist auch die [172] Phantasie, um sein deutsches Vaterland, den deutschen
Menschen nicht nur als gleichwertig den Besten in der Welt erscheinen, sondern alle anderen Volker und Nationen
Uberragen zu lassen. Nicht eine einzige Stelle in seinen vielen Biichern kann gefunden werden, wo der Deutsche, ob
Wildwestgewander seine Glieder mehr oder weniger umhillen oder ein Burnus seinen Korper umflattert, lacherlich
oder als minderes Wesen erscheint. Im Gegenteil, stets ist er der treue, zuverlassige Kamerad, der Ehrenmann, dem
sich die andern willig unterordnen, ist er der groRe Held, der giitige Freund aller Verfolgten und Unterdriickten,
dessen Name ebenso hell an den Lagerfeuern des Wilden Westens erklingt wie in den weiten Steppen und Wisten
des Morgenlandes. Nirgendwo kann eine Stelle gefunden werden, wo Vater und Sohn,
die zu gleicher Zeit das Buch lesen, voreinander erroten miRten! Und darin sicher liegt
das Geheimnis dieses marchenhaften Erfolges, dal alles so gut, so sauber, anstandig und rein ist.

Wer diesen seltsamen und liebenswerten Mann kennenlernen will, muR seine Lebensbeichte lesen. Karl May ist
1842 in Ernstthal im Sachsischen Erzgebirge als Sohn eines armen Webers geboren, dessen Seele von glihendem
Wissenshunger erfillt war, der aber niemals seine Sehnsucht nach Bildung und Wissen befriedigen konnte. Der Sohn
eines Volksstammes, der griiblerisch ist, phantastischen Ideen sehr zugetan und heute noch in der Sektenbildung
unerreicht in Deutschland dasteht. In einer Landschaft, die auBerordentlich vielgestaltig ist und alle Niiancen von
lieblicher Schénheit bis zu wilder, schauerlicher Romantik aufweist, wo wenige Jahrzehnte vor ihm ein Stiilpner-Karl,
der Rauberhauptmann, zum Helden dieser Bevolkerung werden konnte. Von Jugend auf hinter geographischen
Blichern, von Jugend auf in der Welt — ob in den Kordilleren, in der Sierra Nevada, in den Felsen von Mexiko oder in
den Wiisten Afrikas und Arabiens und in den zerkliifteten Gebieten der Kurden, ist gleichgiltig — zu Hause, gewannen
die fernen Lander neben den Bergen der Heimat Heimatrecht in dieser phantasievollen Seele. Daher ist es absolut
gleichglltig, ob er die Landschaft und ihre Menschen, die er mit meisterhaftem Griffel zeichnete, vorher oder erst
spater kennenlernte, als seine Blicher erschienen. Sie sind photographisch getreu und ein Stiick seines Wesens
geworden, das seine schopferische Phantasie mit einem [173] solchen Glanz UbergoR, das die Buben miihelos die
Welt und ihre Schénheiten kennenlernen und auf einer guten Karte diese Fahrten durch den Orient oder durch die
romantische Welt des Roten Mannes nachzuerleben vermdgen. Vollends Uberfllssig ist es, Karl May als den Sanger
einer untergehenden ritterlichen Rasse der Roten Manner jenseits des Ozeans zu schildern, wobei der Weille Mann
einer anderen Kulturwelt so schwere Blutschuld auf seine Seele geladen hat. Die erschiitternde Trauerfeier, die vor
wenigen Jahren eine Abordnung der Roten Nation an Karl Mays Grab in Radebeul gehalten hat, spricht lauter und
vernehmlicher, als der bescheidene Chronist es zu tun vermag.

Auf dem Friedhof in Radebeul ruht Karl May auf dem ewig frischen Lorbeer, den ihm seine Verehrer winden, von
allem Erdenelend aus. Rund sechs Millionen seiner Gesammelten Werke, mehr als acht Millionen seiner Blcher
Uberhaupt sind in der Hand der jungen und alten Buben aller Welt. In mehr als zwanzig Sprachen sind seine Buicher
Ubersetzt, und in Georgien, Siidamerika, in der Turkei, Spanien beugt sich der dunkle Schopf des frischen Burschen
genau so Uber Karl Mays Biicher wie der mehr oder weniger blondgelockte Schddel aus germanischem Geblt. Eine
deutsche Kulturpropaganda in aller Welt, die kaum durch irgend etwas andres erreicht wird. Und die lebendigen und
frischen Denkmaler stehen dort, wo Freund Karl May den Hohepunkt seines Ruhmes, aber auch das Golgatha seiner
Verfolgung erlebte, in Radebeul: die Villa Shatterhand, wo seine treue Lebenskameradin Klara May noch heute im
Schatten ihres Mannes lebt, und das Blockhaus Villa Barenfett, wo der famose Patty Frank treue Totenwacht an den
Denkmalern Karl Mayscher Romantik halt: selbst an der beriihmten Silberblichse Winnetous, dem machtigen
Barentoter und dem kunstvollen Henrystutzen. Das Gastebuch, das in diesem Wild-West-Raum ausliegt, weist illustre
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Besuchernamen auf: aus allen Standen der Geisteswelt und von Mannern aus koniglichem Gebllt. Und alle umfangt
dort jener Zauber, den ein begeisterter Verehrer mit der kleinen Nachdichtung im Gastebuch festgehalten hat:

,,Stell auf den Tisch die duftenden Reseden,

auch eine Flasche Feuerwasser trag herbei,

und laR uns wieder von Indianern reden

wie einst Karl May!“

[Frei nach Hermann von Gilm: Stell auf den Tisch die duftenden Reseden,
Die letzten roten Astern trag herbei

Und laR uns wieder von der Liebe reden
Wie einst im Mai.

Arel fHmmungsoolle Mufnebmen von star! Mons Rubefitte u Hobebeul
Hor bem Ghrabanal ber tidediide Uberfeper Foantijel Zdydebmnes

saring b, Billn Zhattethand* wit
tietfer von Sarl Pand Sterbesimnicet
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[(174)]
Gedanken uber den Tod

Von Studienrat Fritz Prifer

50
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[(178)]
Gedenke des Todes!

Von Karl May

,Lebe, wie du, wenn du stirbst,

14

wiinschen wirst, gelebt zu haben

Keine andre Mahnung, und tauchte sie auch aus dem warmsten Herzblut, aus der heillesten Tranenflut
empor, vermag den Ernst und die Eindringlichkeit derjenigen Weisheiten zu erreichen, die wir heute aus der
Fulle unsres reichen Schatzes an Kirchenliedern schopfen. Und doch wie mancher hat diese Worte als
Schulaufgabe auswendig gelernt und in der Kirche oder bei der letzten Fahrt eines Dahingeschiedenen
mitgesungen, ohne ihnen die Seele zu 6ffnen, ihnen Wirkung fir das Leben zu gestatten!

Kein Wort auf der Zunge wiegt so schwer wie das kleine Wortchen ,Tod‘. Kein Teil des langsten, reichsten
und bewegtesten Lebens kommt an Bedeutung dem Augenblick gleich, der dem miden Puls gebietet
auszuruhen fur immer. Aber wie zur Zeit Christi, des weisesten der Lehrer, gibt es auch heute Jungfrauen,
deren Leuchten das Oel mangelt, wenn die Stunde der Mitternacht hereinbricht, und stets wird sich der
Ausspruch bewahrheiten:

Der, den der Tod nicht weiser macht,
hat nie mit Ernst an ihn gedacht! [Christian Furchtegott Gellert: ,Betrachtung des Todes“]

Stemme deinen von Jugendkraft strotzenden Kdrper gegen das Geschick, wirf die geballte Faust empor
[179] zum Himmel, spotte des Glaubens, der sich an die Hoffnung des Ewigen klammert, verlache die
Demut, welche die irdische Schwache bekennt, schmiicke deine Bahn mit den schénsten Blumen und deine
Stirn mit dem Lorbeer der besten Erfolge, sei ruhig, sei sogar gliicklich nach deiner Ansicht und in deiner
Weise: Bald, gar bald, und ware es nach irdischem Zeitmal} noch so spéat, wird ein Tag erscheinen, an dem
dein sterbender Korper sich unter der letzten Zuckung krimmt, deine zitternde Hand vergebens nach Halt
um sich greift, der spottende Mund sich zum verzweifelten Hilferuf &ffnet, die lachenden Mienen sich
schmerzvoll verzerren und alles, alles, was du warst und hattest, zusammenbricht vor dem letzten Hauch
deines fliehenden Atems.

In dieser Stunde fiihlst du nichts als nur das eine, daf3 du mit dem, was du dachtest, was du redetest und
vollbrachtest, auf der Waage liegst, dal3 der Halt unter dir schwindet und du hoch emporschnellst unter dem
Gewicht der Pflichten, die du versaumt hast. Woran willst du dich dann klammern, da du nicht umkehren,
nicht von neuem beginnen und nichts siihnen und wieder gutmachen kannst? Zu spéat ist’s dann; aber heute,
jetzt ist’s noch Zeit, und der beste, der sicherste, der einzige Halt, den du finden kannst, er bietet sich dir in
der alten Mahnung:

Lebe, wie du, wenn du stirbst,
winschen wirst, gelebt zu haben! [Christian Fiirchtegott Gellert: ,,Vom Tode*]
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[(180)]
Die Karl-May-Stiftung

VonDr.E.A. Schmid
Leiter des Karl-May-Verlags

Das vorliegende 15. Jahrbuch ist der 90. Wiederkehr von Karl Mays Geburtstag und der 20. Wiederkehr
seines Todestags gewidmet. So scheint es mir angebracht, etwas Uber des Dichters kostbarstes
Vermachtnis, die segensreiche Karl-May-Stiftung, zu sagen. Dazu liegt um so mehr Veranlassung vor, als
lediglich der NachlaBband 34 ,Ich’ nahere Angaben Uber diese Stiftung enthalt, da sie dagegen in
samtlichen Jahrblchern nur zweimal (Jahrgang 1921, S. 13/14 und Jahrgang 1931, S. 11) ganz fllichtig und
ohne Einzelheiten erwahnt worden ist. Die May-Gegner namlich, die heute zum grof3ten Teil in der
Versenkung verschwunden sind, haben vor Jahren ihre Hetze so weit getrieben, dal} sie sogar die
testamentarischen Verfligungen des Verstorbenen herabzuwiirdigen suchten. Ein Beispiel fir die maflos
gehéassige Kampfesweise dieser Leute bildet [alfred] Kleinbergs berlchtigter ,Nekrolog® in [anton] Bettelheims
,Biographischem Jahrbuch* (1913), worin u. a. folgendes zu lesen stand:

Doch muR gesagt werden, daR sich May auch ab und zu als grofRzligiger Wohltdter bewdhrt und sein ganzes
Vermogen einer Stiftung flir notleidende Schriftsteller hinterlassen hat. Ob es sich dabei um eine grandiose Reklame
handelt oder hier doch ein guter, durch traurige Umstande in der Entwicklung gehinderter Kern hervorbricht, wage ich
nicht zu entscheiden.

[181] Ich habe damals in meiner ,Lanze fiir Karl May‘ auf diese ungeheuerliche Verdachtigung geantwortet, daf}
nach Kleinberg-Bettelheims Gesinnungsart Giberhaupt kein Mensch mehr eine mildtatige Stiftung, selbst nicht
von Todes wegen, machen dirfte, ohne in den schmutzigsten Verdacht zu kommen. Sogar Ferdinand
Avenarius, der jenen Schmah-Nekrolog — unter argen Falschungen! — 1918 im ,Kunstwart' abdruckte, muf3
wohl vor der Wiedergabe einer solchen Gemeinheit zuriickgeschreckt sein und hat diese Stelle einfach
weggelassen.

Wie man hier und anderwarts Karl May eine aufgeplusterte ,Reklame’ Uber seinen Tod hinaus vorwarf,
wurde friiher auch der Verlag wiederholt in dhnlicher Weise verunglimpft. Ware dieser Vorwurf richtig, dann
hatten wir langst, und zwar immer wieder, das betont, was ich heute nun zu Ehren des vor 20 Jahren
verstorbenen Volksschriftstellers verdffentliche. Ich verweise im allgemeinen auf die eingangs berlhrten
Angaben in Band ,Ich* und bringe hier folgende Einzelheiten:

Im genannten Werk findet man Karl Mays Testament vom 8. Marz 1908 abgedruckt. Auf Grund dieses
letzten Willens wurde vom Ministerium flir Volksbildung in Dresden am 15. Februar 1913 die Karl-May-
Stiftung errichtet und fur rechtsfahig erklart. Durch Erbvertrag zwischen dieser Stiftung und Frau Klara May
wurde bestimmt, dald nach deren Ableben der gesamte Nachlall an die Karl-May-Stiftung tGbergeht. Dieser
Nachlal besteht aus allem, was Karl May besal. Zunachst also aus den Urheberrechten an seinen Werken,
sowie aus der Villa Shatterhand; hinzugekommen sind seither noch die Anteile [182] am Karl-May-Verlag,
das Wildwest-Blockhaus und das Karl-May-Museum.

In der Stiftungsurkunde (ebenfalls abgedruckt in Band ,Ich’) ist niedergelegt, daf’ die Stiftung alljahrlich die
Halfte ihres Ertrags an Schriftsteller, Journalisten und Redakteure auszuzahlen hat, die in Deutschland leben
und durch Alter, Unfall, Krankheit oder andre Ursachen in drickende Notlage gekommen sind. Die andre
Halfte des jahrlichen Zinsenanfalls wird vorlaufig zum Kapital geschlagen. Diese Stiftung, der wir von Jahr zu
Jahr freiwilige Zuwendungen machen, besitzt zur Zeit ein Vermdégen von 260000 Mark und konnte
demzufolge schon viel bittere Not mildern.

Im Gbrigen ist die Karl-May-Stiftung durchaus unabhangig von unserm Verlag und auch von Frau Klara
May. Wir haben keinerlei EinfluR auf die Entscheidung Uber die Spendengesuche, die lediglich an das
Volksbildungsministerium in Dresden zu richten sind.

Die Manner, die dort im Stiftungsausschull sitzen und Uber Bericksichtigung oder Ablehnung ganzer
StdRe von Gesuchen zu entscheiden haben, wissen davon zu erzdhlen, wie hier gegeben werden mochte,
und wie gegeben werden kann. Die Mittel sind grof3, aber die Not der geistig Schaffenden ist noch viel
groRer. Dal sie an manchem Punkt, da und dort, gelindert werden kann, ist das unleugbare Verdienst Karl
Mays, der sich im Alter, in den Jahren des Erfolgs, wahrhaft edelmenschlich der eignen Jugend mit ihrer
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Armut und ihren Sorgen erinnerte. Aus dieser Erinnerung heraus wuchs ihm der Entschlul}, durch eine
groRzigige Stiftung notleidenden Volksgenossen im Kampf ums Dasein zu helfen.
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[(183)]
Erfolg

Von Prof. Dr. Eduard Engel

Wenige Begriffsworter haben ihren Sinn im letzten Menschenalter so offensichtlich gewandelt wie der des
Erfolges. Urspriinglich verstand man darunter nur: das, was folgt, den Ausgang eines Unternehmens, einer
Tat, eines Werkes. Daher die Wortbildung: eine Sache hat Folge, es erfolgt etwas daraus, wobei der
Gedanke an die gute Folge vorwog. Das Lateinische driickte den Begriff ganz ahnlich aus: eventus ist das,
was daraus, darnach kommt; successus das, was daraus folgt, erfolgt. Das franzOsische succes, das
englische success, beide aus dem Lateinischen, haben den Urbegriff festgehalten.

Von diesem Ursinn des Wortes Erfolg spreche ich hier wenig, denn es 14t sich dariiber nicht viel sagen.
Der Hauptgegenstand meiner Betrachtungen ist der groRe Erfolg eines Werkes, und zwar, entsprechend
dem Inhalt dieses Jahrbuchs, eines kiinstlerischen, vornehmlich eines dichterischen. Ich glaube, es lohnt,
die Naturgeschichte des groflen Erfolges zu schreiben, soweit dieses geheimnisreiche Wesen (berhaupt
erforschlich ist. Gegenstand der reinen Wissenschaft kann der grofle Erfolg, ja selbst der kleine, der
alltégliche, nicht sein, denn er ragt hinein in die dunklen Bereiche des Unberechenbaren, des Irrationalen,
wie das, natirlich ganz tberflissige, Modefremdwort lautet.

[184] Vom groRen Erfolg muB ich deshalb sprechen, weil wir im Zeitalter der Ubertreibung leben. Man
sollte denken, Erfolg ist — Erfolg, und was kann der Mensch einem seiner Werke mehr wiinschen als den
Erfolg? Dieses einfache Wort sollte und konnte geniigen, denn es ftrifft fiir die allergrof3ten Taten — der Kunst
wie des werktatigen Lebens — durchaus zu. Damit aber begnigt sich die heutige Menschheit nicht, und die
Landergrenzen machen darin keinen Unterschied. Uberall wird nur vom groRen Erfolg, vom Riesenerfolg,
Bombenerfolg gesprochen, und in der Tat ist dieser ein Ding fur sich. Der gewodhnliche, der ausreichende
Erfolg ist anndhernd berechenbar, der Riesenerfolg so gut wie gar nicht. Und eine absonderlich
unberechenbare Gattung des Erfolgs stellt der Riese, die Bombe dar: hier sind wir in einem dem
Gllcksspiel, der Lotterie verwandten Gebiet.

Glucksspiel, Glick sind Begriffe, die bei dem Wort Erfolg mitklingen, aber ausgeschieden werden muissen.
Glick ist nicht nur das Unberechenbare, sondern das vollig Ratselhafte, das Unbekannte schlechtweg.
Allgewaltig ist das Gluck, grade weil es unberechenbar, unvorhersehbar ist; dennoch — nur durch Gliick ward
nie ein Erfolg, groRer oder kleiner, errungen. Vom Karten-, Warfel-, Glickskugelspiel in Monte Carlo spreche
ich hier naturlich nicht, denn in ihnen allen herrscht das Gliick, der Zufall allmachtig.

Wie steht es mit dem Erfolg im Staatsleben? Kaum je hat das Schicksal eines groflen Volkes so
entscheidungsvoll an einem Tage gehangen, wie das des Deutschen Volkes an jenem 3. Juli 1866, als
PreuRen — gegen Osterreich und die groRten Kleinstaaten [185] Deutschlands — um sein Dasein als
GrolRmacht und seine Zukunft als Vormacht in Deutschland rang. Man muf} in der zeitgendssischen Presse
aller europaischen Staaten lesen, wie sicher die Zerschmetterung PreuBens, der Sieg Osterreichs
vorausgesehen und —gesagt wurde. In Siddeutschland, wo Preul3en gefiirchtet, darum gehaldt wurde wie
selbst Frankreich nicht, frohlockten die Staatsmanner im voraus und teilten schon das Fell des Baren. Der
Franzosling [karl von] Varnbiiler in Stuttgart — ich habe ihn noch gut gekannt — rief von der Rednertribliine des
wirttembergischen Landtégleins dem preufRischen Konig und seinem Ersten Minister zu: Vae victis!, denn er
sah PreuRen schon vernichtet, eine Beute Osterreichs, Sachsens, Hannovers, Bayerns und Hessens, ohne
zu bedenken, wie [otto von] Bismarck ihm jenes frech lberhebungsvolle Drohwort vergelten kénne, wenn
PreuRRen wider alles Erwarten siegreich ware. Bismarck selbst war seiner Sache nicht véllig sicher, dachte
an das unergrindliche Schicksalsgeheimnis, das man Kriegsglick nennt, und hatte fir den nicht
unmoglichen Fall eines MilRerfolges seinen heldischen Entschlul® gefalt: ,Ich reite die letzte Attacke meines
Regiments — der Halberstadter Kirassiere — mit und kehre lebend nicht wieder.

,Der Erdball stiirzt zusammen!* rief der papstliche Staatssekretar [Giacomo] Antonelli aus, als die Nachricht
von PreuRens Sieg bei Kéniggratz im Vatikan eintraf. Und ahnlich in Paris, London, Petersburg. Nun gar in
Wien, Munchen, Stuttgart, Darmstadt, Hannover. Was war geschehen? Ein Wunder? War Bismarck etwa nur
der gliickliche Spieler gewesen, fir den ihn die verblendete Mehrheit des PreuBischen [186]
Abgeordnetenhauses Jahre hindurch gehalten hatte? Ganz und gar nicht —: ein peinlicher Rechner war
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Bismarck gewesen, alle Mdglichkeiten des kriegerischen Erfolges seiner Staatsmannskunst hatte er um und
um gedreht, alle Starken und Schwéachen Osterreichs und seiner Deutschen Gefolgschaften gepriift, vor
allem aber die eigene Kriegsmacht durch [Helmuth von] Moltke und [Albrecht von] Roon so sorgsam mit der des
Gegners vergleichen lassen, dal nicht von einem Spielergliick die Rede sein durfte oder darf. Ein Wagnis
immerhin, aber eins von der Art, wie es im Widerstreit der Vdlker zu allen Zeiten als unvermeidliche
Notwendigkeit galt. Nie hatte Bismarck die ungeheure Verantwortung des vierjahrigen Verfassungsbruches
und des Krieges gegen Osterreich auf sich geladen, wenn er nicht auf den Erfolg so kiihn vertraut hatte, wie
man in menschlichen Machtfragen vertrauen kann.

Wonach soll der Mensch tUber Wert und Unwert von Taten und Schépfungen, besonders kunstlerischer
Art, urteilen, wenn nicht nach dem Erfolge? Uralt ist die Frage, — schon die Rémer haben sie aufgeworfen
und nach ihrer Art beantwortet. Der Erfahrungssatz: Der Erfolg gibt allem Tun, somit dem Sieger, Recht, ist
alt wie die Menschheit. Wohl ebenso alt ist aber der Widerspruch: der romische Dichter Lucanus schreibt
Uber [Marcus Portius] Catos Geschichsurteil den berihmten Vers: ,Den Goéttern gefiel die siegreiche, dem Cato
die unterlegene Sache’; aber die Mehrzahl der Rémer hat, gleich aller Welt, den Sieg, den Erfolg fir die
Beglaubigung des Wertes gehalten.

[187] Rechthaberei und Gesichtsenge verwerfen die Bedeutung des Erfolges. Ein Geschichtsschreiber wie
Livius nennt den Erfolg gradezu ,den Lehrer der Dummkopfe’. Und selbst [Leopold von] Ranke schreibt
suRsauer: ,Fir die Menschen gibt es nichts Uberzeugenderes als die Erfolge; willig beugen sie sich dem
Glick und dem Ruhm.’ Das Wort ,Erfolgsanbeter’ ist die geringschatzige Frucht dieser Auffassung.

Mich diinkt, diese Geringschatzung ist widersinnig, sie ist der Ausflul der Selbsttauschung der Stiimper,
der Nichtskdnner Uber den tiefsten Grund ihres MiRRerfolges: das Milverhaltnis zwischen Wollen und
Koénnen. Ja, die siegreiche, die erfolggekronte Sache gefallt den Goéttern, denn Sieg und Erfolg fallen aus der
Gotter Handen. ,.Die Welt!, heillt es einmal bei Heinrich Laube (in den ,Karlsschilern®), ,richtet sich nach dem
Erfolge und nennt ihn Gottesgericht. Die Welt hat Recht, — wonach sonst sollte sie sich richten, wenn nicht
nach dem Erfolge? Die Sache ist ja ureinfach: jeder, dem etwas gelingt, ist Uberzeugt, dal’ er seinen Erfolg
verdient hat, dall er mehr Gabe als Gllick besitzt, und dieses nicht unberechtigte Urteil wendet er auch
gegeniber Erfolg und MiRRerfolg aller Andern auf den verschiedensten Gebieten menschlichen Strebens an.

Ebenso menschlich ist es, das Milllingen auf allerhand aulerhalb des eignen Koénnens liegende
Zufalligkeiten zurtickzuflihren. Der Erfolg ist verdient, der MiRerfolg ist — Pech.

Ja, es gibt Pech im Leben der Hochstbegabten, der Glickwirdigsten; aber auRerst selten in den
[188] Bereichen der Kunst. In ihnen ist der Mensch, der Kinstler, so gut wie unumschrankter Herr. Welche
Macht der Erde vermag etwas gegen das echte grofle Konnen? Freilich — krank werden und bleiben oder
frih sterben darf der unsterbliche Kunstler nicht, denn dagegen ist die vollendete Kinstlerschaft machtlos.
Angesichts des restlosen Vorwarts- und Aufwartsschreitens Schillers von Werk zu Werk in seinen letzten
Lebensjahren, vom Wallenstein zum Tell, ist der Gedanke an noch vollendetere Bihnendichtungen sehr
naturlich. Man denke nur an den groRartigen Auftritt des Polnischen Landtags im Demetrius. — Sonst aber?
Heinrich von Kleist hat keinen einzigen aufleren Erfolg erlebt, — war sein Streben darum erfolglos? Kein
groRer Deutscher Dichter hat so wenig Glick und Stern im Leben gehabt wie Kleist; andert das nur das
Geringste an seinem Erfolg im hdchsten Sinne des Wortes? Ein Sto3 Schreibpapier, Tinte, Feder, Bleistift,
und die Schopferlust, die Bildnerkraft im Herzen und im Hirn — welche feindseligen Machte, welche
Hindernisse der Umwelt vermégen das Werden eines unsterblichen Dichtungswerkes zu verhindern?

Nur wollen wir nie vergessen: es gibt zwei sehr verschiedene Arten des Erfolgs: den fir den Augenblick
und den fir die Ewigkeit. Dazwischen tummeln sich allerlei Zwischengattungen von verschiedener Zeitdauer,
die uns hier nichts angehen. Der Augenblicks- und der Ewigkeitserfolg haben manche Ahnlichkeiten, die uns
— flr den Augenblick! — tduschen; der eine Hauptunterschied jedoch trennt sie so vollig voneinander, dal sie
wie zwei verschiedene Welten zugehorig erscheinen und — sind.

[189] Uberaus merkwiirdig, aber leicht erklarbar, ist die geschichtlich durch zahllose Beispiele zu
bestatigende Tatsache: die eigentlichen Riesen- und Bombenerfolge waren in der gesamten Weltliteratur
fast ausschlief3lich die Augenblickserfolge. Aus dem ganzen Altertum héren wir von keinem augenblicklichen
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Riesenerfolg. Homer? Wir finden ihn schon in den &ltesten Urkunden griechischer Geschichte als das
bibelhafte Volksgedicht, an und aus dem die Jugend Lesen, Schreiben, Flhlen, Handeln lernt. Von einem
,Erfolge’ der llias und der Odyssee wird uns nichts berichtet; sie waren seit unvordenklichen Zeiten da, sie
waren nie ,erschienen’, sie waren so alt wie die griechische Welt, wie die griechische Bildung.

Riesenerfolge waren auch die unsterblichen Bihnenwerke der zwei oder drei grofsen Meister nicht. Vielen
von ihnen wurde der erste Preis zuerkannt, aber nirgend wird uns von besonderen ,Erfolgen‘ eines jener
Sticke beim griechischen Volke berichtet. Wir aber dirfen dennoch an einen Erfolg denken, wenngleich er
in aller Stille vor sich ging: das erfolgreichste, d. h. das beliebteste Stiick des Aschylos, Sophokles, Euripides
wurde von den Kunstkennern ofter zu eignem Besitz begehrt als die andern, wurde daher ofter
abgeschrieben, ist dadurch aus dem Untergang gerettet worden. Sicher ist aber selbst dies nicht, denn es
wird uns von sehr beliebten Werken der zwei AllergroRten gemeldet, deren Titel schon Erhabenes
versprechen und von denen wir dennoch keine oder hoéchstens eine Zeile besitzen, weil sie ein
altgriechischer Philosoph oder ein Sprachlehrer als Beispiel fiir einen Wortgebrauch anflihrt.

[190] Aus der rémischen und der christlichen Zeit bis ins 17. Jahrhundert wissen wir von keinem
larmenden Riesenerfolg eines noch so hervorragenden Dichtungswerkes. Das ist sehr erklarlich: es gab nur
einen sehr kleinen Leserkreis, selbst nach der Erfindung des Buchdrucks, und es gab kein Werkzeug des
Larms, keine Zeitung. Ach, wie jung ist doch das gedruckte Urteil, die gedruckte Werbe (es geht auch ohne
Kritik® und ,Reklame’). Dante [alighierils Gottliche Komddie wurde von allen ltalienern, die lesen konnten,
gelesen, und das war ein Erfolg; aber immer in der Stille.

Und nun gar [Martin] Luthers Deutsche Bibel. Das war ein Riesenerfolg, schon der Zahl nach: bis zu Luthers
Tode wurden von dem einen berechtigten Drucker Hans Lufft mehr als hunderttausend Abdrucke seiner
Bibellbersetzung im Ganzen und in Einzelteilen verkauft — in einem Lande, wo schwerlich mehr als eine
halbe Million Menschen lesen konnten. Doch keine Zeitung meldet uns von einem ,Erfolge’, denn es gab
keine Zeitung, und — es ging auch so.

In Deutschland beginnt die Zeit der umlarmtesten Riesenerfolge mit [Friedrich Gottlieb] Klopstocks Messias.
Wenige so lehrreiche Urkunden zur Naturgeschichte des Erfolges wie die stirmische Aufnahme des Messias
in der Deutschen Bildungswelt um die Mitte des 18. Jahrhunderts. Der Messias wird heute kaum noch
gelesen, er gilt fir unlesbar, — wie also steht es um die Echtheit seines einstmaligen Riesenerfolges? Er war
echt; das muld heute gesagt werden trotz der Verganglichkeit des Ruhmes jener Dichtung, die auf der
Schwelle zu unsrer groBen Kunstzeit im 18. Jahrhundert [191] steht. Es war kein Erfolg von der Presse
Gnaden, die Presse spielte damals noch so gut wie keine Rolle. Der echteste Ruhm ist der von Mund zu
Mund, und grade der wurde Klopstock zuteil. Die Begeisterung der Leser des Messias war echt; es wird uns
schwer, uns die Wirkung des Messias auf die ganze Deutsche Bildungswelt vorzustellen, aber sie
anzuzweifeln ist unmoglich. Der Messias ist keins der bleibenden Werke der Weltliteratur, — dennoch war
sein Ruhm echt, aber eben nur fiir sein Zeitalter. Dieses dauerte etwa zwei Jahrzehnte, nicht langer: als die
letzten Gesange des Messias erschienen (1773) — die ersten drei waren 1749 herausgekommen —, wurden
sie achtungsvoll, aber kiihl aufgenommen, obwohl sie eigentlich den Gipfel des Gedichtes enthielten. Wie
war das moglich? Heute wissen wir das besser als Klopstocks Zeitgenossen: die Deutsche Leserwelt war
um 1749 so gut wie durchweg christglaubig gewesen, fiir sie war der Inhalt des Messias ein Herzensbesitz;
das Lesergeschlecht um 1773 war in die Zeitspanne des Zweifels in Glaubensfragen hineingeraten, Voltaire
[Frangois Marie Arouet] UNd [Ephraim] Lessing hatten gewirkt; auch hatte man eingesehen, daf} keine Dichtung von
Jesu Opfertode sich neben den Evangelien behaupten, jedenfalls keine sie je Ubertreffen kdnne.

Die Deutsche Kunstgeschichte wird die ungeheure Bedeutung des Messias allzeit nach ihrem vollen Werte
schatzen, aber sie wird feststellen, daf} der fast unvergleichliche Erfolg jenes Werkes weit Uberwiegend auf
zeitlichen Voraussetzungen ruhte. Die Deutsche Leserwelt war glaubig, und der Messias handelte von dem
héchsten Gegenstande des christlichen Glaubens. Er redete eine Sprache, wie sie so [192] glihend, ja
berauschend, so schwungvoll, so ganz Geflhl in Deutschland nie zuvor, auch von Luther nicht, gesprochen
worden war. Dazu das Versmal, der griechische Sechsfli3ler, der den Deutschen Lesern, selbst den
altsprachlich gebildeten, bezaubernd, hinreiBend klang, weil er nie zuvor in einer grof’en Deutschen
Dichtung gewagt worden.
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Ja, ein echter Erfolg und doch nicht von Dauer. Der Messias ist das merkwirdigste Beispiel dieser Gattung
des Ruhmes, nicht das einzige. Er lehrt uns, dall selbst der grote Erfolg keine Gewahr fiir die bleibende
und echte Geltung eines Dichterwerkes bietet, dalR noch hdher als der Erfolg bei einem
Menschengeschlecht der bleibende innere Wert steht. Daher Achtung vor jedem echten Erfolg, also dem,
der nur dem Werke selbst verdankt wurde; aber Vorsicht vor tibereiltem Schluf® aus dem zeitlichen Erfolg auf
den der Zukuntft.

Wie entsteht, wie besteht, wie vergeht der Erfolg, auch der noch so riesenhafte, — mit Ausnahme des der
wenigen bleibenden Werte? An den Beispielen aus dem Altertum, dem Mittelalter, der Neuzeit vor der
Herrschaft der Presse sehen wir. der Erfolg ist moglich ohne Presse, ohne allen Larm. Diese Tatsache klingt
dem heutigen Dichtergeschlecht sehr fremd; den Lesern schon weniger, denn die wissen aus eignem
Erleben, wie sie zu einem Buch gekommen und wie sie sich zu dessen Larmerfolg zu verhalten haben.
Entgegen allen Erfahrungen mit dem larmvollen Tagesruhm behaupte ich: der echteste, [193] dauerndste
Erfolg ist der von Mund zu Mund. Ich fiihre schon hier das Beispiel des fast beispiellosen Erfolges der
Erzahlungen Karl Mays an. Ich weil3 aus eigner Erinnerung bis zum Jahre 1906, dal ich Mays Namen kaum
je in einer grolRen Zeitung oder Zeitschrift gelesen hatte. Schon die blof3e Kenntnis des Namens war mir von
Mund zu Mund gekommen: S6hne eines Freundes, eifrige Leser Karl Mays, hatten ihn mir genannt, mit
leuchtenden Augen. Auch sie hatten ihn nicht aus der Zeitung kennengelernt, denn sie lasen keine, sondern
einzig von Mund zu Mund. Der ganze Ruhm Mays ein zweifellos echter, auf Uberzeugung, auf Gefiihl, auf
Genuld gegrindeter Ruhm, war nur von Mund zu Mund fortgepflanzt, nicht anders als vor 3000 Jahren der
Ruhm Homers.

Jeder Schriftsteller macht die Erfahrung, da die Dauer seines Erfolges nicht von der Zeitung abhangt,
sondern von der mindlichen Verbreitung. Zum ersten Bekanntwerden sind die Zeitung, die Werbe beim
Buchhandel nitzlich; unentbehrlich sind selbst diese nicht. Fir einen schon bekannten, erfolgreichen
Schriftsteller braucht dies nicht bewiesen zu werden: das bloRe Erscheinen eines neuen Werkes genigt.
Eine Anzeige im Buchhandlerbdrsenblatt, ohne jeden preisenden Zusatz, genlgt; kein einziges
Besprechungsstiick, auch nicht an die groften Zeitungen, braucht versandt zu werden. Hundert erste
Kaufer, zweihundert erste Leser, ohne ein dreingeredetes Wort der Presse, — und der Erfolg, sogar der
Riesenerfolg eines wahrhaft erfolgwiirdigen Werkes steht fest. Was mit [paniel] Defoes Robinson geschah:
ungeheurer, allerdings nicht augenblicklicher Erfolg [194] ohne jede Mitwirkung der Zeitung, — dasselbe ist
heute nicht nur méglich, sondern ganz sicher, wenn das Werk darnach ist. Ich glaube sogar, das wertvolle,
der Zeitung nicht unentgeltlich zugesandte, sondern von ihr gekaufte Buch eines schon bekannten
Verfassers wirde griindlicher besprochen werden als das Ubliche Freistlick.

Wie aber steht es mit den Erfolgsmoglichkeiten eines volligen Neulings? Einmal war doch jeder noch so
beriihmt gewordene Schriftsteller ein unbekannter Neuling. Heute gilt als Grundlehre der Schriftstellerei: Wer
zur Geltung kommen will, der muf} sich vernehmlich machen. — Aber dein Werk wird sich ja vernehmlich
machen. — Das genlgt heute nicht, Larm drumherum ist nétig.

Ich bestreite das. Freilich, das ,Geschéft' lalkt sich vielleicht durch Larm ein biRchen steigern, fur ein
Weilchen; fiir lange, nun gar fir immer, nicht. Nach kurzer Zeit muf} jedes Werk allein auf sich stehen, den
Erfolg aus seinem bleibenden Gehalt schopfen; welche Zeitung schreibt heute noch Empfehlungen der
bleibenden Schépfungen der Weltliteratur?

Und dann — weil} nicht jeder Leser, wie wenig Wert er selber, wie wenig die meisten Leser heutzutage auf
Zeitungsurteile Uber Biicher legen? Es muf schon ein allgemein geachteter Name unter einer Buchanzeige
stehen, um einen Zeitungsleser zum Kauf oder nur zum Anblattern eines Buches zu bestimmen. Ein
zutreffendes Urteil Gber ein neues Werk, ein ganz selbstandiges, ist Uberhaupt sehr [195] selten; glaubt ein
Mensch, dal die berufsmafigen Blcherbesprecher in den Zeitungen begnadete Kunstrichter sind?

Freilich, zum Schnellgeschéaft ist Zeitungslarm fast unerlaf3lich; hier aber wird von der Kunst, nicht vom
Geschaft gesprochen. Wir haben mehr als einen Fall im letzten Menschenalter erlebt, dal Bombenerfolge,
d. h. geschéftliche, durch groRe Geldopfer fur Iarmreiche Werbe zum Ziel gefuhrt haben. Fragt mich aber nur
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nicht, fur wie lange! Den Larmmachern, den Verfassern und den Buchhandlern solcher Riesenerfolgsbicher
liegt aber nichts an der Lange; sie wissen ja, dal® es sich nicht um Dauer handeln kann. In Wochen, in
wenigen Monaten mul} gesat und geerntet sein, danach bricht die Nacht des Vergessens herein. Der elende
Schmarren ,Gotz Krafft' eines Schriftstellers vierten Ranges [= Edward stilgebauer] wurde durch einen Kniff seines
findigen Verlegers zu einem nie zuvor erhérten Absatzerfolg. Wer weil3 heute noch etwas von jenem
Machwerk? Und brauche ich in diesem Zusammenhange an [Erich Maria] Remarque zu erinnern? Larm nitzt
dem Geschaft, der Kunst nitzt er nichts. Wohl dem schriftstellerischen Geschaftsmann, der den wirksamsten
Larm um sein Buch herum zu erregen versteht: den Streit der Geschmacker, der Meinungen. Remarque und
sein Verleger haben gewollt und ungewollt ein Meisterstiick geleistet. Das Buch war klnstlerisch ganz
wertlos, aber es entstand ein heftiger Streit Uber die ,Lebenswahrheit’ des Inhalts, und weil es so
erschreckend lebenswahr sein sollte, stiirzten sich die Hunderttausende, die die Schrecknisse an der
Westfront durchlitten und Uberlebt hatten, auf jenes [196] Machwerk, worin sie vieles von dem ihnen
Bekannten wiederfanden. Als ob dies der Zweck der Kunst ware! Wo ist heute Remarques Buch, das vor
wenigen Jahren jeder gelesen haben muf3te?

Darin steckt das Geheimnis unendlich vieler Riesenerfolge, die ohne Folge bleiben: man mul das Buch,
von dem jeder spricht, gelesen haben. Mufy man wirklich? Warum? Weil es die anderen gelesen haben?

Grade weil dir alle sagen,

Ganz notwendig sei zu lesen

Dieses Blichlein, — lies es nicht;

Und du siehst nach vierzehn Tagen,
Wie notwendig es gewesen,

Wenn kein Mensch davon mehr spricht.

Diesen reizenden Spruch [Friedrich] Rickerts hatte ich zuféllig schon als Jiingling gelesen, mir eingepragt,
zur Richtschnur genommen, und in zahllosen Fallen von Riesenerfolgen habe ich darnach gehandelt. Nicht
ein einzigmal habe ich es bereut. Durch geduldiges Abwarten habe ich es sehr oft erreicht, dal’ ich einen
Schund mit der Schnellberiihmtheit Gberhaupt nicht gelesen habe, ohne etwas zu verlieren; oder daf ich ein
Buch, das eine Weile sehr berihmt gewesen, ein halbes, ein ganzes Jahr spater aufschlug, nicht viel las und
mich schnell Uberzeugte, wie sehr ich Recht hatte, abzuwarten. Freilich — flir meine Deutsche
Literaturgeschichte mufite ich dann doch viele der langst vermufften und verschollenen Bombenerfolge
lesend nachpriifen, und dabei hat sich mein Urteil iber den Wert des Schnellerfolges vertieft und fir immer
bestatigt.

Aus neuster Zeit nenne ich das Beispiel des [oswald] Spenglerschen ,Untergangs des Abendlandes’. Ich
[197] habe ihn erst in die Hand genommen, als kein Mensch mehr davon sprach, und siehe da: als ich ihn
nach 10 gelesenen und 50 angeblatterten Seiten angeddet aus der Hand legte, beglickwlnschte ich mich
zu meiner Selbstbeherrschung. Heute steht es mit den Riesenerfolg von dazumal so, dall kein Mensch mehr
weil, was in dem gefeierten Buche steht. Ich habe durch Befragen von Freunden und Bekannten
festgestellt, dal keiner mehr weil}, was er gelesen. Allerdings haben mir die meisten, die Ehrlichen,
gestanden, dal} sie das Buch nicht ganz, nicht halb, nicht drittel wirklich gelesen hatten. Ob es mehr als
zehn Leser sich ganz einverleibt haben? Eins ist sicher: das Abendland lebt noch immer munter fort,
untergegangen ist einzig das Spenglersche Buch. So sehen die Riesenerfolge von gestern aus. Dal es
denen von heute ebenso ergehen kdnne, glaubt niemand — aul’er mir.

,Dies mul® man gelesen haben‘ — oh, der Satz ist von Uberwaltigender Wirkung! Der Herdensinn im
Menschen — jeder hat ihn, ich auch — ist der sicherste Mittler zum groRen Erfolg. Ich hasse die Herde, ich
verachte, was ihr gefallt oder wohinterher sie neugierig rennt; aber — ich bin ein Mensch, und es wére
Uberhebung, zu sagen, daR ein duRerlicher Riesenerfolg auf mich gar keinen Eindruck macht. Ich halte mich
nicht fir kliger als alle Welt; im Gegenteil, ich denke wie Voltaire, einer der kligsten Manner seines
Zeitalters: \Es gibt Einen, der klliger ist als der Klligste —: alle Welt'. Auf die Dauer behalt alle Welt, Voltaires
Herr Toutlemonde, Recht. Das Urteil der Gegenwart Uber die Weltliteratur der Jahrtausende ist das Urteil
aller Welt. Ein ganzes Jahrhundert [198] kann sich irren, vielleicht noch ein oder zwei Jahrhunderte, aber
dann klart sich das Urteil und wird selten wiederum geandert.

*
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Ein groRer Erfolg ist kein Beweis fur vollige Wertlosigkeit. Dies klingt geistreichelnd zugespitzt, soll aber
nur eine unumstoBliche Wahrheit aussprechen. Selbst dem gradezu durch einen buchhandlerischen
Schwindel ertrotzten Riesenerfolg des ,Gotz Krafft' lag etwas zugrunde, was die anfangs bewundernden
Leser nicht ganz als Trottel erscheinen |at. Sie sahen in dem nichtigen ,Helden‘ einen strebenden
Menschen, wie jeder sich selbst einer diinkte, fiihlten sich erkannt und verstanden, empfahlen das Buch den
Altersgenossen und Gleichstrebenden. Das war in jenem letzten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts, als der
ohnmachtige Streber fir einen Genius angesehen wurde, als [Gerhard] Hauptmanns ,Einsame Menschen’ fur
ein Meisterwerk galten. Der Erfolg des ,Gotz Krafft’, der ,Einsamen Menschen‘ und ahnlichen Nichtigkeiten
hatte einen Grund, — jeder Erfolg hat einen, auch der Scheinerfolg. Auch der des Abendlandischen
Untergangs: in der Weltuntergangsstimmung nach dem Zusammenbruch 1918. Auch der ungeheure Erfolg
der Marlittschen Romane, den ich vor meinen Augen am Ende der 60er Jahre aufstrahlen sah, war
keineswegs vollig sinnlos. Die Romane der [Eugenie] Marlitt werden ja noch heute gelesen, es gibt eine neue
Ausgabe der besten, also -! Ich kenne auch den Grund des Wiederauflebens jenes Erfolges: die Romane
der Marlitt spannen, und an der undichterischen Sprache stoRen sich Deutsche Leser nicht so leicht.

[199] Stirmische Erfolge von bleibenden Meisterwerken sind selten. Das ist begreiflich, ja
selbstverstandlich; die kunstverstédndige Leserschaft ist viel, viel kleiner als die nur hinter der
Tagesberiihmtheit herlaufende. [christian August] Vulpius’ Rinaldo Rinaldini wurde weit starker gekauft als
Goethes Tasso. Shakespeare galt schon den Zeitgenossen als der erste Buhnendichter Englands, aber die
erste Gesamtausgabe seiner Werke, 7 Jahre nach seinem Tode erschienen, brauchte doch Jahre fir die
kaum 1000 Stiick. Allerdings kostete sie die flr jene Zeit sehr betrachtliche Summe einer Guinee (21 Mark).
Auch die nachsten Auflagen, von der dritten an, verkauften sich ansténdig, aber nicht stirmisch. Fir richtige
Massenerfolge gab es im 17. Jahrhundert noch zu wenig Lesenskundige und Kunstfreunde. Zum Hausbuch
wurden Shakespeares Dichtungen erst nach der Mitte des 18. Jahrhunderts. Man glaube nicht, dal Defoes
Robinson auf den ersten Hieb ein ,Schlager’ war. Defoe hat ja Dutzende andrer spannender Romane
geschrieben. Er war ein Vorlaufer des auch in Deutschland sehr bekannten Schriftstellers [edgar] Wallace, des
Verfassers von Abenteuergeschichten zu Lande und zu Wasser, die alle einen gewissen Erfolg hatten. Sein
Robinson setzte sich nur allmahlich durch, stand keineswegs an der Spitze seiner erfindungsreichen Bicher.
Ein Weltbuch wurde er erst durch die starke Hervorhebung seines Erziehungswertes in [lean-Jacques]
Rousseaus ,Emil‘. Es ist bemerkenswert, da® Goethe in Dichtung und Wahrheit den Robinson nur so im
Ramsch als ein gelesenes Knabenbuch erwahnt, ohne einen Zusatz Uber dessen hohen Erfindungs- und
Darstellungswert.

[200] Robinson ist ein Uberzeugendes Beispiel fir den stetigen Erfolg, den sich langsam steigernden.
Diese Art des Erfolges ist die begehrenswerteste, denn nur sie verburgt Dauer. Von unsern bleibenden
Dichtungswerken des 18. Jahrhunderts hat keines einen Riesenerfolg gehabt, auch wenn man die sehr viel
kleinere Bevolkerung und kaufende Leserschaft in Rechnung setzt. Selbst der stiirmisch zu nennende Erfolg
von Goethes Werther (1774) war zahlenmaBig gar nicht so gewaltig, auch wenn man die
Nachdruckausgaben hinzurechnet. Es kommen noch lange keine 4000 Stick bis zum Ende des 18.
Jahrhunderts heraus. Die weitaus meisten Leser schopften ihre Kenntnis aus einer Leihblicherei.

Ach, und wie bescheiden waren die Buchhandelserfolge von Goethes Iphigenie und Tasso! Wenn wir
lesen, dal die erste Ausgabe des vollstandigen ersten Teils des Faust (1808) einen Sturm der Begeisterung
erregte, was doch einen ungewodhnlichen Erfolg bedeutet haben mul}, so werden wir kleinlaut, wenn wir von
einer Auflage hdren, die doch nur 3000 Stuick betrug und viele Jahre vorhielt. Doch alle diese Werke hatten,
was ich den schonsten: den stetigen Erfolg nenne.

Wie entsteht ein echter Erfolg, also einer ohne Larm, ohne die Mithilfe der Ruhmesversicherung auf
Gegenseitigkeit? Man mufl3 den Vorgang miterlebt haben, um zu urteilen. Der wahrhaft groRe, echte,
dauernde Erfolg kommt von der kleinen Gemeinde. Der kleinste Kreis weitet sich langsam um Ring und
Ring. [Eduard] MOrikes Ruhm ist eins der herrlichsten [201] Beispiele. Da lebten in Stuttgart und drauf3en im
Schwabenland ein paar kunstliebende Manner und Frauen, die ein paar Bande der sehr kleinen ersten
Auflage seiner Gedichte besalRen, gelegentlich einen Band verschenkten, noch lange nicht so viele Leser,
um Gemeinde zu hei3en. Durch Zufall geriet ein Band Uber Schwaben hinaus, etwa in die Hande Theodor
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Storms, und dieser sprach zu einem Berliner Freunde, vielleicht zu Theodor Fontane, darliber, und von
diesem erfuhr Paul Heyse den Namen. Der grofRe [kar] Gutzkow, der Beherrscher der Offentlichkeit, der
schongeistigen Zeitschriften in den 50er, 60er Jahren, las Mérikes Gedichte und schrieb ganz von hochoben
herab dartber: ,Der ganze Mensch bleibt in Schlafrock und Pantoffeln. Schlafrig wandelt ein Trdumer mit
seiner glicklichen Sprachfertigkeit, die Tausende haben (?), durchs Leben dahin“ (1878) Durch diesen
Meister vom Stuhl des Kunstrichtertums lernte die Leserwelt gewil® nicht, wer Mdrike in Wirklichkeit sein
mochte. So um 1870 herum gab es schon einen kleine Morike-Gemeinde; sie wuchs und wuchs nach
seinem Tode, weit Gber Schwaben hinauf, grade Berlin und Nordwestdeutschland traten hinzu, und dann —
ich hab’s erlebt und ein wenig dazu beigetragen — in den 80er Jahren war der Ruhm des grofen
Lieddichters Eduard Moérike unerschiitterlich begriindet. Damals sprach kaum noch ein hochgebildeter
Mensch von Gutzkow.

Sehr ahnlich ist es mit dem Erfolge, dem Ruhm Gottfried Kellers zugegangen. Man muf® das dumme Zeug
nachlesen, das Rudolf Gottschall in seiner einst maRgebenden Deutschen Literaturgeschichte noch in den
70er Jahren Uber den Dichter der Ziricher [202] Novellen und des Griinen Heinrichs drucken liel. Dann
erschien der zweite Griine (1881), und auf einen Schlag war Kellers Bedeutung eine Tatsache geworden,
die selbst dem gebildeten Mittelstande bekannt wurde.

In beiden Fallen gingen Erfolg und Ruhm von den wenigen feinsinnigen Lesern aus, nicht von einem
gelehrten, berufsmaBigen Kunstrichter. Nicht nachdricklich genug kann festgestellt werden: aller echter
Erfolg ist das Werk der Ungelehrten, Unzunftigen; erst wenn alles Nétige getan ist, kommt die Wissenschaft,
in unserm Fall die ,Germanistik’, und bekakelt, mit reichlichem Aufgebot geschwollener Fremdwédrter, das
langst gelegte Ei. Nicht ein einziger Fall ist mir aus der Deutschen Dichtung der letzten 60 Jahre, die ich
Ubersehen durfte, bekannt, wo die gelehrte Wissenschaft vom Schénen und der Kunst die Heroldschaft
eines neuen FUrsten der Dichtung gestellt hatte. Diesen Erfahrungssatz habe ich schon einige Male
anderswo ausgesprochen, — nie ist mir eine Ausnahme entgegengehalten worden.

Ich sehe eine nahe Zeit voraus, in der ein junger kunstverstdndiger Deutschforscher eine Abhandlung
schreiben wird: ,Die vierfache Wurzel vom Grunde der Erfolge Gerhart Hauptmanns'. Ich habe das
Voraussagen leicht, denn ich kenne schon den jungen Forscher, der dieses neue Geschlecht dariber
belehren wird, wie es dabei zugegangen. Die wirksamste Mitarbeiterin an jenem strahlenden, jetzt
erloschenden Ruhm war die Wissenschaft, insonderheit die Berliner Germanistik aus Wilhelm Scherers und
Erich Schmidts Schule. Alle lautesten Ruhmposaunenblaser [203] Hauptmanns waren junge
Wissenschafter. Dies allein hatte nicht gewirkt; es kam das Wichtigste hinzu: sie alle salen auf den
Kunstrichterstihlen der grofiten Zeitungen Berlins. Einer jener Wissenschafter nach dem andern ist
dahingegangen, [otto] Brahm, [paul] Schlenther, Ph.[philipp] Stein, Erich Schmidt selbst; und wie lange noch, so
wird mit ihrem Wirken auch Hauptmanns Ruhm erloschen sein!

Ein Seitenstiick bildete der Bombenerfolg einer gewissen Johanna Ambrosius (1894); sein Urheber war
der berthmte Hermann Grimm, Wilhelm Grimms Sohn. Die kunstverstandige Laienwelt strafte den grof3en
Mann der Wissenschaft Liigen: gar bald sank das Strohfeuer jenes Ruhmes zusammen, und der scharfe
Wind, unter dem die Jahre einherschreiten, lieR selbst das Aschenhauflein gar bald zerstieben. Aller
dauernder Erfolg ist das Werk der Unzlinftigen, der Unbekannten, der Stillen im Lande.

Ist im Kunstleben Erfolg moglich ohne die Presse? Wenige meiner Zeitgenossen werden mit Ja antworten.
Friher, so werden die meisten sagen, war er méglich, heute nicht mehr . — Warum heute nicht mehr? — Weil
das Angebot so groR ist, dal die Nachfrage geleitet, bedeutet werden mufl. Das klingt einleuchtend, und
ware das Leiten und Bedeuten durch die Presse das, was es sein sollte, so liele sich dariber reden. ,Die
Presse’ — wer ist das? Die Deutsche Vorliebe fiir abgezogene Begriffe, d. h. fiir das Abziehen der lebendigen
Haut von allen Menschen und Dingen, fiihrt dazu, uns vergessen zu machen, da es in Wahrheit keine
Presse, keine Zeitung [204] gibt, sondern Menschen, Schriftsteller, die in der Presse auf einem gedruckten
Zeitungsblatt ihre einzelmenschliche Meinung aussprechen. Eine wirklich zuverldssige Leitung und
Bedeutung in dem von keinem mehr zu Ubersehenden Bichermeer gehdért zu den allerdringendsten
Bedurfnissen im Bildungsleben; aber wo finden wir sie? Wer glaubt an Buchbesprechungen,
Buchempfehlungen? Wer weif} nicht, daf3 sie von einzelnen Menschen herrihren, die keineswegs hoch tber
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dem Wissen und Urteilen des gebildeten Lesers stehen? Und wieviel Eigenbroételei, wieviel menschliche
Leidenschaft: HalR, Neid, Rachsucht, lauern hinter mancher Buchbesprechung.

Die Zeitung ist vielleicht, in einigen Fallen, nutzlich zum Bekanntwerden der Tatsache, daf® von dem und
dem ein neues Buch erschienen ist; damit ist ihre Aufgabe erfilllt, und fiir das weitere Schicksal des Buches
kommt es einzig auf das Urteil der Leser an. Hat das Werk 100 oder 200 Leser kraftig gepackt, ihn en etwas
gegeben, sie zum zweiten Lesen gezwungen, so ist der Erfolg gesichert: das Beispiel der friiher beliebten
Schneeballwerke trifft dann zu. Wo immer eins meiner Bicher einen dauernden Erfolg errungen hat, da nur
durch die leise Werbe der ersten Leser. Eine sogenannte gute Presse habe ich nie gehabt, wahrscheinlich
weil ich die Herren von der Presse stets habe fiihlen lassen, daf} ich sie nicht grade fiir unfehlbare hehre
Halbgoétter halte.

Die Presse dlnkt sich allméachtig, — sie ist es scheinbar, aber nur scheinbar. Der Zeitung, die Uber ein
Werk der Kunst ein irrtiimlich preisendes oder tadelndes Urteil gedruckt hat, kann in derselben Zeitung nicht
widersprochen werden. Fir ihren Leserkreis [205] besteht dieses Urteil zu Recht, soweit der iberlegene und
Uberlegende Leser nicht aus besserer Einsicht innerlich widerspricht oder durch das Urteil einer zweiten von
ihm gelesenen Zeitung nicht zu einem andern Urteil bestimmt wird.

Indessen im tiefsten Seelenwesen der Zeitung liegt noch eine andre Gefahr. Selbst da, wo der Leser innen
widerspricht, steht er doch unter der Macht des Bewuldtseins, da® zehntausend, hunderttausend andre
Leser dasselbe Urteil in sich aufgenommen haben, und dal} sich dadurch eine ,6ffentliche Meinung' gebildet
hat, der gegenliber er machtlos ist. Ware es maoglich, dafd sich ein ganzes Volk, oder doch die urteilfahige
Hochbildungsschicht, aus eigner unmittelbarer Kenntnis, ohne Bevormundung durch die allmachtige Zeitung,
ein eignes unbeeinflufites Urteil bilde, so wirde dieses von Anfang an zuverldssiger der Wahrheit
entsprechen als die Larmmacherei in dem Riesenblatterwalde eines Landes.

Auf die Dauer hangt kein Erfolg oder MiRerfolg von der Gnade der Presse ab. Es gibt etwas, das
machtiger ist als die machtigsten Zeitungen —: die Zeit. Ihr Rad rollt zermalmend Uber alles nur dem Tag
Angehdrige hinweg. Der Mensch, der die Zeitung schreibt, lebt nicht ewig, es kommt ein neuer Pharao, der
Joseph nicht kannte, und wie lange, so fragt Uberhaupt niemand mehr nach dem Zeitungsurteil. Der lauteste
Erfolg verstummt; der verstandnislos Ubersehene erzwingt sich Beachtung, schon weil andre Zeitungen ihn
beachten; ja dieselbe Zeitung, die heute ,Hosianna!‘ schrie, wirft ihn — nicht [206] grade morgen, aber nach
einer gewissen Zeit zu den Toten. Alles ist nur ein Unterschieb in der Zeitldnge. Jeder reife Zeitgenosse,
schon jeder Vierziger, kann dies an dem Schicksal der Riesenerfolge Hauptmanns aus eignem Erleben
beurteilen. Warum schreibt nicht ein junger Deutschforscher ein Buch: ,Der Riesenerfolge Glick und Ende'?
Wo modern die spaldigen triefsinnigen Abhandlungen Uber ,Das Mystische in Hauptmanns Pippa‘“? — ,Die
Synthese von Mystik und Naturalismus in Hauptmanns Pippa‘? Ja, das hat es gegeben, dazu das
Geschwafel in tausend Deutschen Zeitungen, nun gar in den Zeitschriften, selbst auf den Lehrstihlen
samtlicher Hochschulen. Wer vom jungen Geschlecht, etwa dem um 1910 geborenen, hat eine Ahnung, wer
Pippa war? Dall Name und Gestalt gar nicht von Hauptmann waren, sondern von Robert Browning, nur
nebenbei.

Uberaus lehrreich ist die Geschichte des Erfolges einer Dichtung Wilhelm Jordans: Die Nibelunge. Die
ersten Gesange des zweibandigen Walzers erschienen 1868 und erregten einen sehr ahnlichen
Begeisterungssturm wie einst die ersten Gesange des Messias. Ich erinnere mich, wie unser Deutschlehrer
in Prima dafiir schwarmte, wie meine Mitschiler mich Uberlegen verachteten, weil ich sagte: Schmarren! Wie
eindruckslos meine einfache Bemerkung blieb: Haben wird denn nicht unser grof3artiges Nibelungenlied? —
Als Jordans letzte Gesange erschienen (1874), fielen sie samt den vorangegangenen platt zu Boden:
innerhalb dieser kurzen Spanne war aus einem Riesenerfolg die vollkommene Gleichgiiltigkeit geworden.

[207] Warum? Jordans Nibelunge waren doch zwischen 1868 und 1874 sich selber gleichgeblieben,
warum also dieses Versinken, Verstieben, Verschwinden eines ungeheuren Erfolges? Ganz einfach darum:
ein Volk, eine Bildungsschicht kann sich Gber den Wert eines Dichtungswerkes tduschen — einige Zeit, lange
Zeit, nicht immer. Ohne Zutun der Gelehrten kommt es zur Erkenntnis der Wahrheit. Dieser Wandel des
Urteils erscheint verbliffend, fast unnatirlich; aber es geht in dergleichen Dingen ganz nattrlich zu: grade
die Gelehrten, die Manner vom Bau, von der Zeitung hatten sich und dem Volke eingeredet: Jordans
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Nibelunge sind etwas Aulerordentliches, ,Phanomenales’, ,Epochemachendes’, und das gutglaubige
Deutsche Volk, das eine riihrende Hochachtung vor seinen Gelehrten hat, war drauf hineingefallen. Es
anderte sein Urteil ohne Zutun der Gelehrten und der Zeitungsweisen; es las, es priifte, es wartete auf
Erhebung, diese blieb aus, und da fal’te es sich ein Herz und einen Mut, sagte ruhig: Jordans Nibelunge
sind undichterischer Schwulst, und hierbei ist es geblieben. Wie viele deutsche Menschen leben zur Stunde,
die eine Ahnung haben von Jordans Nibelungen? Wie viele der Jungen kennen nur den Namen Wilhelm
Jordan?

Betrachtungen wie diese wirken auf den Nachdenklichen erschitternd, auf die meisten Schriftsteller selbst
nicht, ja nicht einmal belehrend. Mir ist es von jeher unverstéandlich gewesen, dall es angesichts all der
vielen Beispiele von Riesenlarm und bald [208] folgendem Versinken noch einen gréRenwahnsinnigen
Schriftsteller geben kann. Aber sie sind immer neu da.

Denn der Boden zeugt sie wieder,
Wie er sie von je gezeugt. [Goethe, Faust II]

Wilhelm Jordan hielt sich ebenso fiir einen der Unsterblichen, wie sich in unsern Tagen der und dieser und
jener dafur halten.

Und trotz allen Irrtimern Uber die Dauer von Erfolgen — es gibt ein unfehlbares Mittel: seinen Namen
trotz Sturm und Wetter ,der Ewigkeit ins Heiligtum dringen zu lassen’, wie der arme, frih gebrochene Joh.
Christian Glinther von sich voraussagte. Leider kann man sich dieses Mittel nicht kiinstlich schaffen, nicht fir
alles Geld der Erde, nicht mit noch so groRen Ausgaben fiir ,Reklame’, fir ,Propaganda’, fir ,Publizitat. Es
ist ein ganz einfaches Mittel kostet nichts, ist ohne weiteres wirksam anzuwenden. Es heilt: Kénnen.

Fordre kein lautes Anerkennen!
Kénne was, und man wird dich kennen. (Heyse)

Fur keinen wahren Kdnner haben die Verleger groRe Ausgaben an die Werbe gesetzt. Der Kdnner erzwingt
sich den Erfolg, friiher oder spater, zuweilen sehr spat, in einigen traurig-beriihmten Fallen erst nach dem
Tode; dal® aber ein bedeutendes Dichtungswerk auf immer erfolglos bleibe, gar untergehe, ist seit der
Erfindung des Buchdrucks unméglich. Dieser Ausspruch klingt gewagt und neu; er ist keins von beiden —:

[209] Was in der Zeiten Bildersaal
Jemals ist trefflich gewesen,
Das wird immer Einer einmal
Wieder auffrischen und lesen —

sagte Goethe, der es erlebt hatte. In aller Bescheidenheit darf ich sagen, dal} ich selbst ein paarmal jener
Eine gewesen, der etwas lange Vergessenes nicht nur aufgefrischt und gelesen, sondern zum Leben, oder
zu einem zweiten Leben, erweckt hat. Die Zahl der mit Unrecht Gbersehenen wertvollen Dichtungen ist zu
gering, die der Leser und Forscher zu grof3, als daf} ein Genie dauernd unentdeckt bliebe. Ich bin noch nie
auf ein ,verkanntes Genie‘ gestof3en, ich glaube an diese Gattung nicht.

Ein Riesenerfolg — fur kurze Zeit — ist mdglich, wir haben mehr als einen erlebt, ohne ein echtes Kénnen.
Ja, man moéchte sagen: die allermeisten Riesenerfolge — fur kurze Zeit — fielen den Nichtskénnern zu. Dies
Zufallen ist kein Zufall, sondern eine Naturerscheinung, die sich erklaren lalt: die Menge, die Erzeugerin des
Riesenerfolgs, ist geschmacklos wie jede Menge, sie sieht das Echte nicht, es macht ihr keinen Eindruck.
Das Unechte aber gefallt ihr, daflr ist sie eben Menge. ,Verstand ist stets bei wenigen nur gewesen.* [Schiller]
Das Unechte gleif3t und glénzt, aber —

Was glanzt, ist fir den Augenblick geboren,
Das Echte bleibt der Nachwelt unverloren. [Goethe, Faust I]

O uber die wundersame Kraft des echten Kdénnens, des bleibenden Kunstwerkes! Keine Ungunst der
Zeiten, keine Verirrung des augenblicklichen Geschmacks, nichts vermag auf die Dauer etwas gegen die
siegreiche Gewalt der wahren Kunst. Nichts starkt [210] unsern Glauben an die Menschheit so sehr wie
diese durch die Erfahrungen von drei Jahrtausenden bewiesene Tatsache.

*
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In allen meinen Beitragen fiir dieses Jahrbuch habe ich es fiir meine Pflicht gehalten, Untersuchungen
Uber Kunstfragen, wo immer moglich, an Karl Mays Lebenswerk zu verbeispielen. Wer (iber den Erfolg in der
Kunst nachdenkt und schreibt, kann schwerlich ein belehrenderes Beispiel finden als grade die Geschichte
seiner Erfolge. Ich halte mich dabei an meine eignen Erfahrungen.

Karl Mays Erzahlungen waren um die Zeit, als ich meine Deutsche Literaturgeschichte schrieb, zwischen
1900 und 1906, in Hunderttausenden von Banden verteilt — gekauften Banden, nicht in Leihblchereien —,
ohne daf ich in den grofen Zeitungen auch nur seinem Namen begegnet war. Ich horte eigentlich zuerst
etwas Uber ihn, als Avenarius mit seinen gehassigen Angriffen gegen ihn auf den Plan getreten war.

Von den zwei Séhnen eines Freundes erfuhr ich dann zu meiner Uberraschung, welche beherrschende
Rolle Mays Wander- und Abenteuerromane in der Leserei der Schuljugend spielten, wie sie alle fir den
einzigartigen Erzahler schwarmten. Es waren sehr helle Knaben zwischen 12 und 15, die mir mit
leuchtenden Augen davon sprachen. Ich gedachte meiner eignen Jugendlesejahre und sagte mir: Ahnliches
hat es dazumal nicht gegeben. Wir lasen [Alexander Friedrich Franz] Hoffmann und [karl Gustav] Nieritz, weil es keinen
einzigen wahrhaft fesselnden andern Erzahler gab; aber geschwarmt hatte keiner von uns firr jene
Schreiber, vielmehr Nachschreiber, [211] denn beide waren aller eignen Erfindung bar, bearbeiteten nur
fremde Stoffe, meist franzdsischer oder englischer Erzahler. Wir lasen das Zeug, weil Jugend lesen mufR,
aber froh wurden wir nicht dabei.

Der Fall erschien mir sehr merkwurdig: hier war eine Berihmtheit, mindestens ein sehr groRRer Erfolg
herangewachsen, ohne dal} ein gewaltiger Zeitungslarm voraus oder nebenher erschollen war. So etwas
war also moglich! Wie mochte das zugegangen sein? Ruhm und Erfolg ohne die allmachtige Zeitung? Gab
es das in unsern Tagen? Auf Befragen erfuhr ich’s: die lesende Jugend hatte die ,Reklame’ besorgt, ganz im
stillen; die zlnftige Literaturwelt hatte nichts davon gemerkt, sie fand Karl Mays Ruhm festbegriindet vor.

May ist nicht das einzige Beispiel einer in aller Stille entstandenen Berihmtheit. Ich kenne eine nicht ganz
kleine Anzahl sehr wertvoller deutscher Erzahler, auch einiger Lieddichter, deren Namen die deutsche
Grolipresse niemals genannt hat und die sich trotzdem einen Leserkreis erobert haben, der den der
zeitunglichen Beriihmtheiten weit Gberbietet.

Vor jedem groRen Erfolg dieser Art, daher auch vor dem Karl Mays, sollte man eine ganz besondere
Achtung haben. Ferdinand Avenarius hatte sich durch eine eigne Zeitung einen Namen gemacht; Karl May
war zur Geltung gelangt einzig durch seine Biicher, durch nichts andres. Wohl jedem Schriftsteller, dem dies
gelungen!

Ohne guten Grund kein guter Erfolg; nach diesem Grunde sollte man bei Karl May ernsthaft forschen.
Unsre Lesejugend ist bestimmt nicht dumm; [212] wenn sie mehr als dreiBig Jahre hindurch an Mays
Erzahlungen festhalt, auch in diesen Notzeiten flir den Blcherschrank, so mag sie ihre Grinde haben. Sie
hat sie! Wir Erwachsene haben dabei weniger mitzureden als zu lernen. Ich habe es schon anderwarts
ausgesprochen: mich spannt Karl May nicht hinreichend; aber was kommt auf mein Urteil an? Fir mich,
der ich an die Erzahlkunst, auch an meine eigne, die héchsten Anspriche stelle, hat May nicht geschrieben.
Niemals hat er sich fir mehr gehalten als fir einen Volksschriftsteller. Vielleicht, im stillen
Herzenskammerlein, hat er, zumal angesichts der Riesenerfolge, sich doch als einen der Bleibenden geflihlt;
aber wer darf ihm das verargen? Ohne diese Selbsttauschung durch den Erfolg ist kaum einer, und zu den
Selbsttduschern haben zu allen Zeiten noch viel Gefeiertere als Karl May gehért. Ich halte es fur gar wohl
denkbar, daf} seine Erzahlungen noch gekauft und gelesen werden, wann niemand mehr den Titel ,Atlantis’
von dem ,grofBten deutschen Dichter’ kennt und die preisgekronten ,Buddenbrooks’ des andern ,grofiten
deutschen Dichters gar nicht mehr gepriesen und erst recht nicht mehr gekrént werden.

Lieber Leser, mach dir einen Kniff in das Blatt mit dieser Vorhersage und vergleiche sie nach zehn, ach,
schon nach funf Jahren mit der Wirklichkeit. Ich bin kein Seher, aber ich habe in der Frage der Lebensdauer
groler Erfolge einige Erfahrung, wie sie bei einem, der fast drei Menschalter sah, nur naturlich ist. Gutzkow
war einst so berihmt wie Gerhart Hauptmann, und Wilhelm Jordan beriihmter als Thomas Mann.

[213] Karl Mays Erfolg hat sich mehr als dreilig Jahre hindurch gesteigert, und sogar in den letzten
Elendsjahren, in denen der Buchabsatz Uberall zuriickgegangen ist, sind die May-Bande weit mehr gefragt
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worden als in den besten Erfolgsjahren zu Lebzeiten des Verfassers.

Kar May war nicht eines Tages erwacht und hatte sich berihmt gefunden. Durch Bitternisse, durch Note,
durch grausame Angriffe hindurch ging der Weg seiner Erfolge, aber immer vorwéarts. Grade die Dauer und
die stete Steigerung seiner Beliebtheit sind etwas ganz Einziges. Die sich in Abstdnden immer
wiederholenden Angriffe auf Karl Mays Gefahr fiir die Sittlichkeit seiner jungen Verehrer haben der Geltung
dieses Erzahlers nicht das mindeste geschadet. Die jungen Leser selbst wissen es besser, und ihre Eltern
erst recht, dald grade durch Mays Geschichten die Jugend vor Lesegefahren bewahrt bleibt, die ihr aus sehr
vielen Bichern fur Erwachsene drohen.

Kommen gar einige Uberkandidelte Feinspinner und bestreiten den Kunstwert der Blicher Karl Mays, so
halte ich solchen Gegnern stets die Frage entgegen: Wo war denn euer tiefgriindiges verwerfenden Urteil
Uber den Kitsch der GroRen von Zeitungs Gnaden, die ich nicht wieder nennen mag? Maochtet ihr nicht
einmal das Goethesche Wort von der Hohe eines langen Denkerlebens nachdenken: ,Wo ich groRe
Wirkungen sehe, pflege ich auch gro3e Ursachen vorauszusetzen.“ Und dieses andre: ,Was zwanzig Jahre
sich halt und die Neigung des Volkes hat, das mull schon etwas sein.” Ich bin sicher, Goethe wiirde nicht
gesagt haben: Dies paf3t auf Karl May nicht.

[214] Es palt! Der ungeheure, immer noch andauernde Erfolg der Mayschen Erzahlungen ist kein
unergriindliches Geheimnis. Freilich haben wir es leicht, die Griinde zu erforschen: zahlreiche Leser seiner
Erzahlungen haben sich vollbewul3t selbst Gber die Grinde ihres Wohlgefallens ausgesprochen, und ich
denke, den Lesern gebulhrt gréRere Beachtung als den Berufsrichtern.

Meiner Frau, eine aufmerksamen und besinnlichen Leserin Karl Mays, verdanke ich folgende Griinde ihres
Vergnlgens an seinen Abenteuerromanen.

Er hat mich, so sagte sie, in den Zeiten schwerster Sorgen ums Dasein des Vaterlandes und ums eigne
hinausgehoben in eine ferne, fremde Welt, wo es zwar Néte und Gefahren, aber keine Alltagssorgen gibt. —
Dies ist mir von vielen Lesern Mays bestatigt worden.

Sodann: Es ist beruhigend, die schrecklichsten Abenteuer zu lesen, wenn man ganz sicher ist, da der
Held, dem sie widerfahren, mit dem Leben davonkommt, und dessen ist man sicher, weil der von den
todbringenden Gefahren umdraute Held sonst nicht seine Gefahren und Taten erzahlen kénnte.

Ich stimme meiner Frau zu, muf} ihr zustimmen, weil ihr Gefiihl sie nicht tduschen kann, erlaube mir
jedoch, bei aller ziemlichen Unterordnung, einen Einwand vorzubringen. Die Ich-Form der Erzdhlkunst — ich
selbst habe mich ihrer einige Male bedient — hat neben manchen Vorteilen auch eine kinstlerische Gefahr:
der Erzahler verfallt gar zu leicht in eine gewisse Wichtigtuerei, drangt sich seinen Helden auf oder drangt
sich vor. Alles in allem mdchte ich Anfangern die Ich-Form abraten.

[215] Mit Karl Mays Ich steht es anders: er ist wirklich der Held, fast in allen seinen Romanen; nur in denen
von Winnetou halt er sich mit sehr anzuerkennendem Feinsinn in der zweiten Reihe, ja fast im Hintergrunde.
Fiar den auf Abenteuer ausziehenden Wanderer Karl May ist die Ich-Form die angemessenste; ja ich kann
mir gar keine andre denken.

Endlich sagte meine Frau: Karl May lehrt und will und tut das Gute, verfolgt und strafe das Bdse, — also
wirkt er sittigend, erhebend.

Willst du genau erfahren, was sich ziemt,
So frage nur bei edlen Frauen an. [Goethe, Torquato Tasso]

Ich pflichte in diesem Punkte meiner Frau durchaus bei. Karl May handelt stets nach dem erhabenen Worte
des altesten Biihnendichters, des Aschylos:

Es siege das Gute!

Jenen drei guten Griinden meiner Frau flige ich meine zwei eignen hinzu: Karl May ist ein echter
Deutscher Erzahler — aus zwei Blickpunkten. Er ist von unbandigem Trieb in die geheimnisvoll lockende
Ferne beseelt, — und er tragt, wohin er wandert, seine Deutsche Seele, den Stolz auf sein Deutschland und
seine Liebe zum Vaterland unverlierbar im Mannesbusen.

Wohin entfihrt uns nicht Karl May! Was flir zauberisch klingende und wirkende Namen umrauschen uns!
Samarkand, Kairo, Damaskus, Jerusalem, Isphahan, Mekka — wir fihlen beim Lesen: wir werden jene
Statten nie sehen, aber Karl May entfihrt uns zu ihnen, und fiir ein paar Stunden weilen wir in ihnen. Auf
mich hat dieser Griff Mays nie seine Wirkung verfehlt, und nun erst auf die [216] Jugend, in der die
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Sehnsucht nach solchen fremden Welten noch viel lebendiger ist als in uns Alten. Namentlich das
Morgenland, Mays zweite Heimat, ist die unerschopfliche Quelle seiner Reiseabenteuer, und damit hat er
am unwiderstehlichsten gefesselt. In der Tat — wo sonst kénnen sich heutzutage noch solche Abenteuer
ereignen, wie die Jugend sie liebt, wenn nicht im Morgenlande? Das habe ich vor Jahren schon bei meinen
Abenteuerreisen in Griechenland erfahren.

Zuletzt, nicht zuwenigst, Karl May der Deutsche. ,Kara Ben Nemsi‘ nennt er sich in seinem Reisearabisch:
Karl, Sohn des Deutschen. Er protzt nicht mit seinem Deutschtum, aber er vergift es nie, und bei jeder
passenden Gelegenheit spricht er das Hohelied vom Vaterland. Wo man in Morgenlande ihn rihmt, da
schiebt er das Verdienst der grof3en Mutter Deutschland zu.

Warum Karl May der Liebling grade der mannlichen Jugend geworden und geblieben ist, braucht nur
angedeutet zu werden. Der Erzahler und Held seiner Erlebnisse ist der tapfere Draufganger, der
Furchtenichts, der Nunerstrecht! So will der Deutsche Knabe seine Helden, darum liebt er Karl May, denn
dessen Tapferkeit tragt den Stempel des Echten. May war ein tapferer Mann, das hat er im Kampf mit den
erbitterten Deutschen Feinden, die ihn an den Marterpfahl gebunden hatten, bewiesen. Und, auch das darf
nicht verschwiegen werden, er hat sich im Mannesleben so anstandig erwiesen, wie er uns in seinen
Erzahlungen erscheint.

Nehmt das alles zusammen und fiigt hinzu das tranenschwere Schicksal dieses Erfolgreichen, wovon
[217] sehr viele Leser Kenntnis bekommen hatten, nicht alle solche Pharisder wie der tugendreine
Avenarius, — wahrlich, wir begreifen, warum Karl Mays Lebenswerk vom Erfolg gekront wurde, und warum
der Erfolg ihm Ubers Erdenleben weit hinaus treu blieb, jetzt schon an die vierzig Jahre!
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[(218)]
Geachtet oder geachtet?

32 Tschechen aulern sich tber Karl May

An den beiden Erinnerungstagen des laufenden Jahres, dem 90. Geburtstag und dem 20. Todestag
unsres Karl May, hat auch die auslandische Presse regen Anteil genommen. Liegen doch die Werke dieses
meistgelesenen deutschen Volksschriftstellers zur Zeit vor in englischen, danisch-norwegischen,
schwedischen, hollandischen, italienischen, portugiesischen, spanischen, franzdsischen, tschechischen,
slowakischen, ungarischen, polnischen, kroatisch-slowenischen, rumanischen und bulgarischen
Ubersetzungen. In Frankreich werden Biicher Karl Mays als Pramien in den Schulen verteilt. In Schweden
gibt es unter den mannigfaltigen Lesestoffen fir den fremdsprachigen Unterricht auch ein Auswahlbandchen
mit Woérterverzeichnis von Karl May. Und auch anderswo festigt und erweitert die Jugend fremder Lander
ihre deutschen Sprachkenntnisse durch das Lesen von Karl-May-Banden.

Ob wir mit den obigen Angaben alle Ubersetzungen Uberhaupt erfassen, ist noch sehr zweifelhaft, denn
zahlreiche Ubertragungen in fremde Sprache erschienen ohne unsre Genehmigung, sei es, dal uns der
Urheberschutz des betreffenden Landes nicht zur Verfliigung stand, sei es, dal} einfach Freibeuterei vorlag.

Besonders hat der Verlag der tschechischen Ubersetzungen, TouZimsky & Moravec, Praha-Vr3ovice,
[219] das Andenken des Verstorbenen gewiirdigt. Er hat eine Neuausgabe des Bandes ,Ich' veranstaltet
(tschechischer Titel: Vyznani = Bekenntnis) und in einem Anhang dazu Abhandlungen von 30 tschechischen
Gelehrten und Schriftstellern tber Karl Mays Schrifttum gesammelt. Die Einleitung schrieb Red. J.[Jaroslav]
Moravec, das SchuRwort der Ubersetzer Fr.[frantitek] Schérpner.

Um einmal zu zeigen, wie man Karl Mays Wesen und Werk im Ausland bewertet, haben wir das Recht
erworben, diese tschechischen AuBerungen fiir uns tbersetzen und im vorliegenden Jahrbuch abdrucken zu
dirfen. Teils wegen Raummangel, teils auch, weil in diesen Aufsatzen manches wiederholt wird, was wir in
den Jahrbuchern schon brachten, waren einige Kirzungen nétig; doch haben wir selbstverstandlich
Wesentliches in keiner Weise ausgelassen.

Weder das eine noch das andere hatte liberdies im Sinn der Herausgeber eines Karl-May-Jahrbuchs
gelegen, weil nirgend anderswo das Werk des deutschen Erzahlers tiefer erfihlt und in Schwachen
sachlicher beurteilt sein kann als in diesen Auslanderstimmen. Ja, es erscheint fast bedauerlich, dafl Karl
May, sein Streben und sein Schaffen, in deutschen Landen vereinzelt nicht so begriffen und bewertet
worden ist wie hier von Vertretern des fremdsprachigen Auslands.

Erst nachdem der Verlag und FrantiSek Schérpner ihre obenerwahnte tschechische Ausgabe des Bandes
Jch verdffentlicht hatten, meldeten sich noch Dr. L.[Lubomir] Milde, sowie der als Teilnehmer an der Nobile-
Expedition bekannte Dr. [Frantisek] B€hounek. Dieser erbot sich, einen Aufsatz zu schreiben, worin er
Erinnerungen an die Romantik der May-Erzahlungen, die ihm auf der [220] Eisscholle erwuchsen, in Form
einer Plauderei niederzulegen gedachte. Da das tschechische Werk bereits abgeschlossen war, haben wir
auch diese Ausfuihrungen fiir unser Jahrbuch erworben und bringen sie au’er den schon erwahnten 30
Stimmen von jenseits der Grenze. Die Herausgeber.

*

Karl May in der Tschechoslowakei
Von FrantiSek Schdrpner  [1904-1941/KZ Dachau]
Ubersetzer und Herausgeber von Karl Mays Lebensbeichte, Prag

Wieviel haben wir doch Karl May abzubitten!
Hamburger Jugendschriftenausschuly 1925.

Kurze Zeit vor dem 20. Todestag des grol’en Radebeuler Erzdhlers erschien in Prag bei Touzimsky &
Moravec, die auch die Reiseromane Karl Mays in tschechischer Sprache herausgeben, die Beichte des
vielgelesenen, vielumstrittenen Verfassers (,Ich‘) unter dem Titel , Vyznani‘ (Bekenntnis), erganzt durch
einen reichhaltigen Anhang. Darin habe ich zu zeigen versucht, wie sich der Mann und das Werk in der Kiritik
der tschechoslowakischen Hochgebildeten spiegeln. Ich wandte mich zu diesem Zweck an eine ganze Reihe
von Schulmannern, Schriftstellern, Literaturkritikern und Reiseforschern und habe sie gebeten, lber Karl
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May und seine Schriften ein wissenschaftlich begriindetes Urteil abzugeben, das sich jeweils im Gebiet ihres
Faches bewegt. Es lief eine Fille von Beitragen ein, und durch die Liebenswiirdigkeit des Karl-May-Verlags
in Radebeul wurde mir Gelegenheit gegeben, im Rahmen [221] der vorliegenden Veroffentlichung die
deutschen Leser mit dem Ergebnis dieser breit angelegten Rundfrage bekannt zu machen.

Um es kurz vorwegzunehmen: Karl May hat hier einen seiner glanzendsten Siege errungen, und es ist tief
zu bedauern, dal er diesen Sieg nicht mehr erlebt hat...

Alle May-Freunde in der Tschechoslowakei sahen der Herausgabe dieses Werkes mit begreiflicher
Spannung entgegen. Das Buch ,Bekenntnis’ umfallt neben einer ausfiihrlichen Vorrede, die sich
hauptsachlich mit der Beichte Karl Mays befal}t, die neulibersetzte und vervollstandigte Lebensdarstellung
Karl Mays, ,Ich, einen Anhang mit 30 Aufsatzen tschechischer Schriftsteller Uber die May-Frage, ein
Nachwort vom Schreiber dieser Einfliihrung, ferner 18 Arbeiten deutscher Schriftsteller, ein ausfiihrliches
Quellenverzeichnis und schlieBlich eine Reihe von Lichtbildern, die teils Mays Leben erlautern, teil den Leser
nach dem heutigen Radebeul, ins Heim Old Shatterhands fiihren. Dieser Anhang ist an Umfang der Beichte
Karl Mays weit Uberlegen, denn er allein hat etwa 150 Druckseiten. In der vorliegenden Aufsatzfolge ist das
ganze Ergebnis dieser Rundfrage vom Verfasser dieser Zeilen ins Deutsche Ubertragen und der deutschen
Offentlichkeit zuganglich gemacht. Es bietet einen Beweis dafiir, wie eingehend sich die Tschechen mit dem
Schrifttum Karl Mays beschéaftigen und dal® sie es vermocht haben, ihn nicht nur zu lesen, sondern auch —
zu verstehn... Zum richtigen Verstandnis des Erfolges der tschechischen May-Schriften sind jedoch noch
einige aufklarende Bemerkungen vonnéten.

[222] Was alles hier in der Tschechoslowakei gegen Karl May ins Feld gefuihrt worden ist, geht wohl aus
den nachstehenden Beitrdgen hervor. Es hiel} da, May sei gar nicht im Ausland gewesen, er sei ein
Jugendverderber usw.; darliber hinaus Gbernahm man die gehassigen Anwiirfe der deutschen Widersacher
Karl Mays, die gegen seine Person und seine Vergangenheit gerichtet sind. Endlich aber gibt es auch noch
ganz besondre Einwande der Tschechen gegen die Werke Mays. Den meisten behagt es nicht, daf} Karl
May die Deutschen in seinen Bichern so selbstbewuf3t auftreten lalt und dal in seinen Erzéhlungen nur
immer ein Deutscher als der jede Gefahr Uberwindende Held geschildert wird. AuRerdem erregten auch
diejenigen Stellen der Erzdhlungen Mays in gewissem Sinne Widerspruch, wo er seine Frémmigkeit
allzusehr hervorkehrt, so dal sie fast Ubertrieben wirken.

Wir wollen diese Vorwirfe hier nicht auf ihre Berechtigung hin prifen; denn man ist hierzulande schlief3lich
doch dariber hinweggekommen. Die meisten Kritiker haben die Einsicht gewonnen, da} das Werk Karl
Mays so groRe Vorzige aufweist, dal®l es kleinlich erscheinen mul, hier und da mit Mihe einen
Schoénheitsfehler feststellen zu wollen...

Der Erfolg, den diese Rundfrage unter den tschechoslowakischen Hochgebildeten gehabt hat, wurde aber
bei Erscheinen des Buches, das fast genau mit dem 20. Todestag Karl Mays zusammenfiel, durch die
Pressekritik womoglich noch weit Uberfligelt.

In allen Tageszeitungen der Tschechoslowakei, [223] sowohl in Prag als auch in Brinn und Olmitz,
fanden sich spaltenlange, oft auch durch Bilder erganzte Berichte Giber Karl May sowie lber das soeben
erschienene Buch ,Bekenntnis’. Die Aufsatze zeigten eine entschiedne Stellungnahme fur Karl May; mehr
als 40 ausfuhrliche Besprechungen sind bisher erschienen. Ferner haben sich einige Literarhistoriker und
Kritiker bereit erklart, den Gegenstand noch gesondert zu studieren, und es dirften wohl noch einige
Abhandlungen, wahrscheinlich in Buchform, herauskommen.

Wieder nahmen alle tschechischen Blatter fur Karl May Stellung. Die nationalen Demokraten, die
agrarische Bauernpartei, die katholische Volkspartei, die nationalen Sozialisten, die Sozialdemokraten, die
Gewerbepartei, die Zeitschrift des Professorenvereins, eine ganze Reihe von Provinzblattern, literarischen
Rundschauen usw. brachten Abschnitte aus dem Buch ,Bekenntnis‘ und knipften ihr Urteil daran.

Der Olmutzer ,Pozor schrieb voller Freude, nun endlich, da das Buch ,Bekenntnis‘ mit dem Ergebnis der
Rundfrage herausgekommen sei, kénne man sich wieder 6ffentlich zu Karl May bekennen.

Das sozialdemokratische Zentralorgan ,Pravo Lidu‘ (Volksrecht) schreibt: ,May hat gesiegt, nur vermochte
er, wie viele andre, seinen bittern Kampf mit dem Leben erst nach seinem leiblichen Tod siegreich zu Ende
zu fuhren. May ist gerechtfertigt, und seine Schriften werden immer wieder liebevoll gelesen; die ungerechte
und halerflilite Meute derer, die immer behauptet haben, May sei ein Verderber der Jugend, ist
verstummt...*
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Der strengnationale Prager ,Narod' (Nation) [224] endet seinen May-Aufsatz mit den Worten: ,Mays
Absicht ist edel, das ist unzweifelhaft, sie ist menschlich und christlich. Die Kinder kénnen durch May-
Schriften nicht verdorben werden.’

Der spaltenlange Aufsatz der Brinner ,Lidové Noviny‘ (Volksblatt) schliet mit folgen bemerkenswerten
Satzen: ,Und so haben die eifrigsten Gegner Karl Mays vielleicht gar nicht bedacht, welch groRen und guten
Einflul seine Erzéhlungen auf die gesunde Jugend ausgelibt haben, wie seine Helden immer ganze Manner
sind, schlicht, tatkraftig und entschlossen, in ihrer Wirkung auf den Leser ein gesundes Gegenmittel gegen
die schadlichen Einflisse der spaten, verfeinerten und geflihisduseligen Romantik, die schwache Gemiiter
und Herzen bis zum Selbstmord trieb.*

May hat also gesiegt. Seit der Verlag Touzimsky & Moravec die May-Romane in neuer tschechischer
Ubersetzung und prachtiger Ausstattung herausgibt (1929), wurden insgesamt 100 000 Stiick abgesetzt, fiir
ein verhaltnismafig kleines Land wie die Tschechoslowakei, die zudem auch von nationalen Minderheiten
besiedelt ist, sicher eine achtbare Zahl. Und deshalb macht es uns Freude, erklaren zu kénnen:

Karl May starb zwar vor 20 Jahren nach einem schweren Leben voll Entsagung, Arbeit und Qual, er liegt
zwar in der Gruft zu Radebeul und traumt wohl von den ewigen Jagdgriinden und den grenzenlosen Prarien
— sein Werk aber lebt weiter, jugendfrisch und lebenskraftig, und findet stets neue Scharen begeisterter
Anhéanger. Karl May hat nicht umsonst gelebt!

*

[225] Mein Verhdltnis zu Karl May
Von Professor Dominik Filip  [1879-1946]
Inspektor des Ministeriums fir Schulwesen und Volksbildung, Prag

Ich glaube, es war im Winter 1890. Um jene Zeit kam die tschechische Ubersetzung von Karl Mays Werken
in Lieferungen zu uns. Ich war elf Jahre alt. RegelmaRig, wenn es dunkelte, so gegen halb flinf, brachte die
Nachmittagspost die ersehnten Hefte. Ich wartete stets im Kontor, bis mein Onkel die Post durchgesehn hatte,
dann holte ich mir mein Heft. Ich bekam es stets aufgeschnitten; mein Onkel war ein grof3er Bucherfreund
und immer sehr erzirnt, wenn jemand ein geheftetes Buch schlecht aufschnitt. Vielleicht war das allein
schon ein Grund flr mich, Blcher immer mit einer gewissen Scheu in die Hand zu nehmen, obgleich in der
Bicherei, die mir frei zugangig war, mehrere hundert Bande vorhanden waren. Damals erschien Syn lovce
medvedu = ,Der Sohn des Barenjagers’. Die Kritik in Deutschland behauptete, es sei ein spannendes Buch.
Ich weil3, da® mein Onkel diesen Grund dafir ins Treffen flihrte, warum er selber dieses Buch las.

Ich brauchte keinerlei Empfehlungen; gleich in den ersten Heften wurde ich schon von den Bildern allein
gebannt. Sehr berechnend in den Text eingeschaltet, stellte das letzte Bild dann meistens eine Begebenheit
dar, die erst im nachsten Heft beschrieben wurde. So wartete ich immer mit groRer Ungeduld.

Aber nicht bloR die Bilder nahmen mich gefangen. May brachte in meinen Lesestoff etwas vdllig
[226] Neues: die geschaftige Bewegung und den Ansporn zum Mut. Ich war ein verschichtertes Kind. Das
Haupt des Hauses war mein Onkel, ein unternehmungslustiger und fiir seine Zeit sicherlich sehr gebildeter
Mensch; leider geriet er zuweilen beim Reden in Eifer. Ich selber firchtete ihn am wenigsten, trotzdem hatte
ich Angst vor ihm. Ich war froh und glicklich, wenn ich ein Buch ergatterte; denn es war fir mich ein
willkommener Vorwand, aus seiner Sehweite zu verschwinden. Bucher liebte ich sehr, und Karl May liebte
ich doppelt; denn beim Lesen seiner Bucher vergal man alle kleinen Unannehmlichkeiten und Sorgen des
Alltags. Ich erinnere mich, daf} ich in jenen Blchern, die ich in der Schule geliehen bekam, oft ganze Seiten
Ubersprang, denn diese zahmen Erzahlungen, vollgestopft mit moralischen Lehren, gefielen mit ganz und
gar nicht. Bei Mays Blichern tat ich so etwas nie. Aufmerksam las ich Zeile flir Zeile. Heut begreife ich,
warum: die Bucher erregten mich und quollen Uber vor Handlung, wogegen in den &lteren Bichern
deutscher und tschechischer Schriftsteller die Handlung recht sparlich dahinflo3. Durch wieviel Seiten muf3te
man sich da erst hindurchnagen, um alle die Erwagungen und andern verwasserten Flllsel der Verfasser zu
bewaltigen.

Schon damals als Knabe las ich alles wahllos, besonders aber solche Blicher, die in der obersten
Abteilung, dicht unter der Zimmerdecke aufgehoben wurden. Dort waren nicht nur solche Bande, die wir
Kinder eigentlich nicht bekommen sollten, sondern auch seltene, alte Schwarten, die schon zu zerfallen
drohten, so zum Beispiel Pelireks Ausgabe [227] von ,Tausendundeine Nacht'. Wenn ich aber ein May-
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Buch hatte, dann kiimmerte ich mich nie um dieses Blcherfach.

Mit meinem Kinderverstand konnte ich damals nicht recht ausdeuten: warum ich eigentlich so ungern nach
andern Buchern griff, wenn ich ein Heft von Karl May zu Ende gelesen hatte. Heute kann ich erst recht nicht
mehr genau sagen, worin der Zauber seiner Schriften bestand. Nur so viel weil} ich, dal} ich gern Uber die
Helden seiner Blcher nachgribelte, dall ich ganze Abschnitte seiner Abenteuer den Freunden zu erzahlen
verstand. Und doch war ich nie imstande, mich in die Lage seiner Helden hineinzudenken. Ich begriff, daf}
zu diesen Stuckchen ganz andre Menschen nétig seien als ich.

Meine jugendliche Begeisterung fir Karl May wahrte nur kurze Zeit; gleich im ersten Jahr meiner
Schulerzeit trat eine Wendung ein. Die Zeit der Kampfe um Karl May kam zwar erst spater, aber unsere
Mittelschulen bekampften ihn eigentlich standig. Das war so selbstverstandlich, daf sich die Professoren gar
nicht um das Warum bemuhten.

Nicht nur, da® Mays Schriften in den Schilerblchereien nicht vorhanden waren, sondern, wenn es
herauskam, da® einer von uns diese Schriften las, warf das einen ahnlichen Schatten auf ihn, als hatte er
blutriinstigen Schund oder unsittliches Zeug gelesen. Ich glaube, dafl ich damals hierliber nicht viel
nachgedacht habe; aber, gewohnt zu gehorchen, hoérte ich auf, Mays Blcher zu lesen.

Andere Mitschuler lasen ihn eifrig zu Hause, einige sogar in der Schule unter der Bank und [228] liehen
sich dann gegenseitig die verschiedenen Bande. Ich aber war folgsam und las wieder Blcher aus der
Schlerlade, die von braven Fridolinen erzahlten. Erst in der Tertia war es, so glaube ich wenigstens, als uns
der Klassenvorstand in der Tschechischstunde erzahlte, worin eigentlich die verderbliche Wirkung der May-
Romane bestehe. Es seien blutrinstige Schmdker, auf jeder Seite riesele Blut, die allzu phantastischen
Schilderung der Handlung verleite die jugendlichen Menschen zu abenteuerlicher Lebensweise; der Leser
verrohe und verliere dann jeglichen Sinn fir ernste, klassische Werke. Der letzte Einwand schien ziemlich
einleuchtend, und so bestarkte diese Belehrung in mir nur noch den Widerwillen gegen May; sonst aber hat
sie mich nicht tiefer beruhrt.

Zur Zeit meiner Reife, als in meinem Innern alle Autoritdten zu wanken anfingen, begann auch ich Zweifel
daruber zu hegen, ob denn der Klassenvorstand die Romane, Uber die er zu uns so abfallig gesprochen,
auch gelesen habe. Es fiel mir auf, dal® er bei seinem Vortrag — ich hatte mir die Worte gut gemerkt, obgleich
seit jener Zeit etwa zwei Jahre verflossen waren — nicht einen einzigen Namen aus Mays Romanen genannt
hatte. Und so griff ich in den Sommerferien — vielleicht aus einer gewissen jugendlichen Lust am
Widerspruch — wieder zu Mays Buchern. Jetzt duckte ich mich nicht mehr beim Lesen der Blcher, der Mut
der Helden erweckte vielmehr in mir eine Sehnsucht, auch einmal etwas Ahnliches durchkosten zu kénnen.
Aber wehe! Wenn ich das Buch zu Ende gelesen hatte, dann war ich unbefriedigt. [229] Drei Dinge liel3en
mich nicht zur Zufriedenheit kommen und reizten mich unaufhérlich: dafl sich Karl May in jedem einzelnen
groRen Helden eigentlich selber zeichnete, dal® fast alle tapferen Menschen, die im Buch vorkamen,
Deutsche waren, wie sich letzten Endes immer herausstellte, und schliellich des Verfassers religidse
Stellungnahme; damals glaubte ich allerdings, May sei katholisch. Am meisten verdrol3 mich der zweite
Punkt, denn damals war ich, wie die Mehrzahl aller Jungens, stark national eingestellt.>’

Stark gegen den Strich ging mir Mays religiéses Predigertum, ich witterte darin Pose und Pharisaertum.
Predigen war mir schon immer zuwider gewesen; ich wuchs in freigeistiger Umgebung auf, und die
Zerwlrfnisse, die unsre Familie mit dem Ortspfarrer hatte, lehrten mich, geistliches Pharisdertum in recht
bedenklichem Licht zu betrachten.

Wenn ich heute dariber nachdenke, dann fiihle ich, da® das wohl nicht die einzigen Griinde waren,
weshalb mir Mays Schriften damals nicht gefielen. Ich erinnere mich recht gut, wie ich sie seinerzeit gelesen
habe. Alle habe ich gelesen, aber wie. Ich verschlang die Handlung und kam dabei in Gefahr, ganze
Absatze, in denen fremde Landschaften oder Gebrauche geschildert waren oder gar Satze in arabischer
Sprache oder in einer indianischen Mundart [230] vorkamen, zu Uberspringen. Dafir kehrte ich beim Lesen
gar oft zu einer reizvollen, humoristischen oder heldenhaften Szene zurlick, und diese las ich dann vielleicht
dreimal. Manchmal erwies sich das als nétig, denn bei flichtigem Lesen zerreiflt leicht das Band der

51 Der Leser mége nicht verkennen, dalk hier der nationalbetonte tschechische Standpunkt zum Ausdruck kommt. Auch soweit wir
andrer Meinung sind, haben wir grundsatzlich derartige AuBerungen wortgetreu wiedergegeben. Die Herausgeber.
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Handlung. Aber sobald ich zu einer Stelle kam, wo die Begebenheit, die ich verfolgte, zu Ende ging, legte ich
das Buch beiseite. May hat wohl wenige Biicher verfallt, die als Romane im Ublichen Sinn des Worts
anzusehn sind; viel zahlreicher sind die Werke, in denen nur die Gestalt des Helden die Verbindung
zwischen mehreren Erzahlungen darstellt. Manchmal bleiben auch einige Nebenfiguren durchgehend auf
der Szene. Inzwischen wechselt aber der Handlungsort, und die Geschichte nimmt eine ganz andere
Richtung. Der Grund ist folgender: Urspriinglich schrieb May kirzere Erzahlungen, die dann in Zeitschriften
abgedruckt wurden; erst viel spater, als er ein beliebter Schriftsteller geworden war, verschmolz er mehrere
solcher Erzahlungen zu einem ganzen Roman oder einer Romanreihe.

Wenn ich nun zu einem Punkt gelangt war, an dem die Verschweillung splrbar wurde, legte ich
regelmafig das Buch weg. Am selben Tag griff ich nie mehr zu einem May-Band, ich suchte vielmehr
irgendeinen geflhisseligen Liebesroman von [Emilie] Carlén, [vaclav] VICek, [vénceslava] Luzicka, [Véclav Benei]
Trebizsky oder Konrad hervor, manchmal auch eine Arbeit von [Jésef Ignacy] Kraszewsky oder andere altere
Klassiker.

Heut begreife ich wohl, was ich damals nicht gewuft habe. Mich lockte das Verlangen der erwachenden
Geschlechtlichkeit, der May nichts, aber [231] auch nicht das geringste zu geben verstand; die
Frauengestalten in Mays Romanen konnten mich nie erregen.

Die Zeit der Karl-May-Hetze fiel mit meinen Universitatsjahren zusammen. Damals begann ich gerade zu
lehren. Am meisten enttduschte mich, so wie die Mehrzahl derer, die sich um die Jugendliteratur kimmerten,
die Nachricht, May habe wegen Eigentumsfrevel mehrfach Freiheitsstrafen verbiit. Schon von Jugend auf
war ich bestrebt, den Verfasser dieser Blicher kennenzulernen oder wenigstens etwas Uber ihn zu erfahren.
Vielleicht geschah es durch den Einflud einer meiner Hochschulprofessoren, daf} ich die Blcher der
Schriftsteller verurteilte, die ich als Menschen geringschatzte, oft ohne die Blicher selber gelesen zu haben.
Ich schwamm mit dem Strom und verurteilte May ebenfalls. Doch hat das nicht lange gedauert. Einmal habe
ich in einem akademischen Verein bei irgendeiner Gelegenheit Partei fur ihn ergriffen. Ich glaube, es
geschah aus reinem Trotz, ich wollte nur widersprechen und eine Aussprache hervorrufen. Dafiir wurde ich
freilich schlecht belohnt; die Kollegen stirzten sich einmitig auf mich und schrien mich im wahrsten Sinn des
Wortes nieder. Nach einiger Zeit aber sagte mir einer der groRten Schreier, allerdings unter vier Augen, auch
er lese gern heimlich einen Band Karl May, aber er drdnge sich damit keinem auf.

Das war wohl der Grund, warum ich nicht, wie andre meiner Freunde, May ganz und gar verurteilte. Ich
wirde aber eine Unwahrheit sagen, [232] wenn ich hier niederschriebe, dal® mein Trotz und die
Stellungsnahme fur Karl May seinerzeit einer besonderen Begeisterung entsprungen seien. Ich war der
Meinung, dal® das Leben und das Werk des Menschen ein Ganzes bilden mussen, dal} das eine nicht weil}
sein kann, wenn das andre schwarz ist; und damals wurde gar so viel Schmutz auf Karl May geworfen.

Zu dieser Zeit wandten sich meine literarischen Winsche nach einer ganz anderen Richtung, aber als
junger Lehrer mufdte ich doch zu den May-Blichern wenigstens nach auflen hin Stellung nehmen. Die
Schiler lasen eifrig Karl May, und es verging keine Woche, in der nicht ein Kollege ein solches Buch ins
Sitzungszimmer brachte; er hatte es einem Jungen beschlagnahmt, der es wahrend seiner
Unterrichtsstunde las. Diese Bicher verursachten uns nur Arbeit und Sorge; sie wurden in der Regel den
Eltern ausgehandigt oder den Burschen erst am Jahresende wieder zuriickgegeben.

Meinen Schulern pflegte ich zu sagen: ,Jungens, lest das nicht in der Schule, und wenn ihr es zu Hause
tut, so bedenkt Mays nationale und religiése Stellungnahme, beide Punkte sind fir einen tschechischen
Knaben unannehmbar.’

Die Augen der Jungen strahlten, denn sie freuten sich dartber, dal® Gberhaupt jemand da war, der mit
ihnen Uber ihre geliebte Lektlre sprach und der sie einigermalien als Lesestoff gelten lie®. Ich sprach recht
oft mit ihnen Uber verschiedene Neigungen ihrer Jugend, mit May kamen sie aber nicht mehr zu mir, sie
lasen ihn wahrscheinlich genau so, wie ich es friher einmal getan hatte.

[233] Wenn ich sagen sollte, wie ich damals tber May urteilte, dann mufite ich es etwa so ausdriicken:
,Karl May ist ein Schriftsteller, der angenehm erregenden Lesestoff bietet, dessen literarischer Wert aber
maRig ist. Als Held seiner Erzahlungen ist er unkritisch eingebildet; in seiner nationalen Unbescheidenheit ist
er peinlich und als Sittenprediger unverdaulich.’
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Folgender Vorfall nétigte mich, Uber May ernster nachzudenken. Wahrend der Ferien waren wir mehrere
Jahre hindurch in Kosteletz an der Adler, wo wir meistens mit der Familie des Dr. Franz Albert Umgang
pflegten. Der Albert war ein weit und breit beriGhmter Arzt. Als Schriftsteller wurde er eigentlich nie richtig
eingeschatzt. Er las sehr viel und war ein Freund anregender Gesprache. Weltanschaulich war er mit sich
selber im reinen; eben dadurch, sowie durch sein gewaltiges Wissen und durch seinen Weitblick ragte er hoch
Uber seine Umgebung hinaus. Seine Kinder erzog er selber und lehnte es ab, sie in die Schule zu schicken.

Er war ein Feind jeglicher Gefuhlsseligkeit, keine Autoritdten wollte er anerkennen und verschmahte
deshalb fremde Ansichten, wie sie von den Lehrblichern tGberliefert wurden. Alles, worliber er sprach, kannte
er aus eigener Anschauung. Darum war ein Gesprach mit ihm schwierig und nicht nach jedermanns
Geschmack; denn die Menschen sprechen am liebsten nur Uber das, was sie von andern gehdrt und selber
kaum flichtig kennengelernt haben.

Einmal fand ich seine Tochter, die er sehr liebte, in einen May-Roman vertieft. Dr. Albert war [234] ein
Verwandter meiner Frau und ehedem ihr Vormund. Deshalb gestattete ich mir auch bisweilen, in seine
Familienangelegenheiten dreinzureden. ,Horen Sie mal, ich glaube, dal® May fiir Madchen kein schicklicher
Lesestoff ist.*

,Glauben Sie? Ich selber lese ihn auch!’

Lange sprachen wir darlber, schlieRlich beendete er das Gesprach mit den Worten: ,Schreiben Sie mal
etwas Ahnliches!"

Das war der erste Mensch in meinem Leben, der den Mut hatte, allen Durchschnittsurteilen
entgegenzutreten und zu erklaren, an May sei ein Unrecht veribt worden. Er selber gehdrte zwar noch dem
vergangenen Menschenalter an, aber er war frei von dessen Vorurteilen. Ich spilrte das Bedurfnis in mir,
seinen Pfad zu gehen.

Zum drittenmal trat ich an die Schriften Karl Mays heran, und ich hatte in mir das Geflhl, als ndhme ich sie
ganz frei von allen fremden Einflissen in die Hand; ich glaubte, ich ware nun endlich fahig, sie ohne die
Vorurteile bewerten zu kénnen, die mir durch die Schule und die Gesellschaft aufgezwungen worden waren.

Ich war mir dabei wohl bewuf3t, da® mein Urteil nunmehr anders sein werde als in den beiden
vorhergehenden Fallen, denn ich ging ja an May mit ganz anderen und gréReren Anforderungen heran. Das
alles spielte sich zur Zeit der Selbstwehr Karl Mays und weiterhin zur Zeit seines Todes ab. Damals wurden
alle Beschuldigungen gegen ihn und gegen sein Werk aufs neue vorgebracht. Nun erst konnte die Karl-May-
Frage [235] gelést werden. Die Menschheit ist ja geistig Schaffenden gegeniber nach dem Tod viel
gerechter als zu Lebzeiten. Eine neue Anschauung Uber May ware ganz naturlich auch zu uns gelangt. Aber
der Weltkrieg kam und Ubertdnte alles andere.

Wenn ich mich heute nun anschicke, meine endgultige Einstellung zu Karl May niederzuschreiben, bin ich
mir bewul3t, dal} es eigentlich der Standpunkt ist, der der Nachkriegszeit entspricht. Ich kann aber nicht mehr
sagen, wie sich diese Ansichten in mir entwickelt haben. Jedem von uns bestimmen Eigenart und aulRere
Einflisse die Entwicklung der Anschauungen. Sollte ich von der Ublichen Auffassung mehr abweichen als
andere, dann geschieht es nur deshalb, weil ich dartiber nachgedacht habe unter dem Eindruck der Worte:
,Schreiben Sie mal etwas Ahnliches!"

In den neunziger Jahren, als Mays Werke in Buchform zu erscheinen begannen, wurde May in
Deutschland sehr freundlich aufgenommen. Seine Schriften wurden in die Blichereien eingereiht, und man
behauptete, er hatte begeisterte Leser, selbst in Herrscherfamilien. Zu Ende des Jahrhunderts entfesselte
sich aber gegen ihn geradezu eine Hetze, und seine Werke wurden aus den Biichereien entfernt und
ausgemerzt. Wenn wir von jenem Schrifttum absehn, das auf die kirchliche oder staatliche Verbotsliste
gelangte, dann finden wir in der Literatur kaum einen ahnlichen Fall. Es entsteht der Eindruck, als habe die
Gesellschaft formlich einen Abscheu vor Karl May gehabt. Es ist richtig, dal® diese Hetze nicht auf einmal
entstanden ist. Kritischer Widerspruch erhob sich ziemlich [236] bald, und dieser Widerspruch nitzte eher
der Verbreitung seiner Blcher, als daf3 er ihr hatte schaden kénnen. Die Hetze entstand nicht einmal wegen
seiner abenteuerlichen Reiseerzahlungen, die damals sehr verbreitet waren, sondern der Kriegsruf der
Gegner war das Losungswort: ,Mays pornographische und blutriinstige Romane‘! Diese Blicher5? haben wir

52 Gemeint sind die friiher im Verlag Minchmeyer, Niedersedlitz, erschienenen finf Sammelromane Karl Mays (,Das Waldrdschen’,
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in Béhmen gar nicht kennengelernt, und wahrscheinlich waren sie auch der literarischen Gesellschaft in
Deutschland unbekannt. Die deutschen und tschechischen Volksschriften enthielten damals viel literarischen
Unrat in Form von Blutromanen und Schmutzliteratur, niemand kiimmerte sich aber um die Verfasser. Bei
May waren die Kritiker wahrscheinlich dadurch gereizt, dafl seine Blcher sich steigender Beliebtheit
erfreuten und angeblich glanzend honoriert wurde. All das allein wiirde aber nicht geniigen zu erklaren,
warum eigentlich ein so plétzlicher Umschwung nicht nur in literarischen Kreisen, sondern auch bei der
Leserschaft eintrat.

Der letzte Grund war ein anderer. Die Gegner Mays zerrten ans Licht, dal3 Karl May zur Zeit seiner Jugend
dreimal eine Freiheitsstrafe verbiiien mufte, wovon zwei Urteile auf je vier Jahre lauteten.

Das war die Ursache der ganzen Wandlung. [237] Dieser Nachricht sind wir alle unterlegen. Das
literatische Werk war nebensachlich geworden, hier ging es um den Menschen. Psychologisch [a[3t sich
diese Stellungnahme der Offentlichkeit leicht erklaren: der Dichter und sein Werk bilden ein Ganzes, ein
edler Mensch kann wohl kaum Schund verfassen und umgekehrt. Merkw(rdig ist aber der Umstand, dal}
sich bei uns niemand mit May gerade von der psychologischen Seite befalt hat. Das Urteil wurde geféllt,
und niemand fragte danach, wie die Verhandlung gefiihrt wurde. (Und in Deutschland? Karl-May-Verlag.)

Dr. Albert, von dem ich bereits berichtete, hat sich nie um diese Seite der Angelegenheit gekiimmert. Er
beurteilte lediglich das Werk und fand es gut. Im Gegensatz zu ihm beschaftigte mich viel mehr die andere,
die menschliche Seite der May-Frage. Alle Anschuldigungen habe ich ernst genommen. Ich glaubte an Mays
Verfehlungen, denn die Strafen waren doch behérdlich nachgewiesen; ich glaubte daran, dal} die
Minchmeyer-Romane blutriinstige Schmutzschriften seien, denn diese Behauptung war ja in ernsten
literarischen Blattern zu lesen.

Dann begannen sich aber Zweifel in mir zu regen. Mufte ein Mensch, der in der Jugend gestrauchelt ist,
notgedrungen bis zum Tod Verbrecher bleiben? In mir erwuchs diese Frage nicht nur aus Mitleid mit einem
gehetzten Menschen, sondern auch aus Trotz gegen die Meinung der andern, die ihn verurteilten. Gern lese
ich ein Werk, unbekiimmert darum, ob die Kritik dieses Buch eines allzusehr gefeierten Schriftstellers etwas
[238] scharfer anpackt. Das kann doch seinem Werk nur nitzen. Es erregt aber meinen Unwillen, wenn die
Gesellschaft einen zu hetzen beginnt.

Nach geraumer Zeit verlautete, es ware mit den Miinchmeyer-Romanen nicht gar so arg bestellt. May sei
wahrscheinlich auch gar nicht Fihrer einer Rauberbande oder gar Frauenrduber gewesen. Jetzt begann ich,
mich ernsthaft mit May zu befassen, und ich las voller Erwartung alles, was fir und gegen ihn geschrieben
wurde. Ich bemihte mich, mir hieriber meine eigne Ansicht zu bilden.

Im Grunde lauteten die Vorwirfe gegen May: Unter eignem Namen schreibt er moralpredigende Romane,
unter Decknamen gegen grol3es Entgelt Kolportage. Nie hat er genigend Mut, sich zu seinen Missetaten
und Strafen zu bekennen. Er beschreibt grofte Weltreisen und war selber nirgends. Er schafft
aulderordentliche Heldengestalten und tauscht die Leser dadurch, dal er ihnen vorspiegelt, er sei das
selber. Er bristet sich mit Redewendungen aus einer ganzen Reihe von Sprachen, die er selber nicht
beherrscht. Die Wahngebilde, an denen er leidet, sind eine Folge seiner Lebensfiihrung und seiner
seelischen Krankheit.

Es wurde ihm vorgehalten, die Form seiner Arbeiten sei unklnstlerisch, und als Schluf3urteil ergab sich, er
verderbe mit seinen Schriften die Jugend.

Anderseits fanden sich aber auch nahezu Ubereifrige Verteidiger, die alles in Bausch und Bogen bestritten
und bemdiiht waren, aus Karl May einen Ubermenschen zu machen. Das war zwar ein Fehler, hatte aber
doch auch seine gute Seite.

[239] Die ZusammenstdRe der beiden Lager bewirkten, dafl wir alle schlief3lich ein klareres Urteil Uber
Mays Leben erhielten. Ein Umstand nur fiihrte dazu, dal® ein jeder von uns sich Uber Mays Leben ein
anderes Bild schuf: es gibt ganze Monate und Jahre seines Lebens, Uber die gar nichts bekannt ist. Der
einzige Mensch, der hieruber etwas wuldte, war Karl May selber, und er nahm dieses Geheimnis mit ins

,Der verlorene Sohn’, u. a.), die von dritter Hand verfalscht wurden und deshalb nicht mehr unter Mays Namen erscheinen durften.
Sie wurden inzwischen samtlich Gberarbeitet und zum Teil schon den Gesammelten Werken angegliedert. Vgl. Jahrbuch 1926: Dr.
E. A. Schmid, ,Die Vorgeschichte der Minchmeyer-Romane’. Die Herausgeber.
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Grab. Freunde hat er nie gehabt?3, und es scheint, als hatte er weder seiner ersten noch seiner zweiten Frau
hierlber etwas anvertraut.

Dadurch trieb er nur noch mehr Wasser auf die Mihlen seiner Feinde. Als Mensch aber kann man seine
Handlungsweise begreifen; schliellich ist ja auch sein Schweigen oft aufschluf3reich genug; schade nur, dafl
es allzuviel freien Raum fir MutmafRungen offenlaft.

Was nun seine Miinchmeyer-Romane betrifft, so kdnnen wir uns schon heute ein eignes Urteil dariiber
bilden. Einige sich jetzt auch tschechisch erschienen, die verfanglichen Stellen sind allerdings ausgemerzt
worden. Sie dhneln sehr den lbrigen Romanen, nur die Namen wurden verandert. May behauptete nun, die
anstoRigen Stellen seien das Werk des Verlegers. Das scheint auch sehr wahrscheinlich zu sein, denn May
schuf in seinem gesamten Ubrigen Werk nicht eine einzige starkere erotische Szene; seine Frauen sind
meistenteils idealisiert, entweder Engelgestalten oder Hexen. [240] Demgegeniber dinkt es mir
unwahrscheinlich, daf} er von diesen Einfligungen nichts gewul3t hatte.

Wenn wir diese Frage klaren sollten, muf3ten wir hieriber viel mehr wissen, als es heute der Fall ist. Die
gegnerische Kritik hat diese Stellen als furchtbar unsittlich bezeichnet, die Verteidiger Mays nur als
,verfanglich’. Da aber die urspriinglichen Ausgaben — wenigstens flr uns — unzuganglich sind, ist es wirklich
schwer, sich hierliber ein Urteil zu bilden. Diejenigen Beispiele, die angefluhrt werden, sind sehr schwach,
und bei zahlreichen namhaften Schriftstellern finden sich oft viel starkere Ausdriicke.

May machte vermutlich eine recht traurige geschlechtliche Entwicklung durch. Selber schrieb er zwar nie
dariiber und sprach niemals von einer heilRen Leidenschaft. Uber seine erste Frau schreibt er erst dann, als
er sich mit ihr entzweite, und die zweite Frau heiratete er im Alter von Uber 60 Jahren. Doch wir kdnnen uns
auch so ein Urteil bilden. Die besten Jahre seines Lebens verbrachte er im Gefangnis oder als gehetzter
Mensch in den Tiefen der Gesellschaft; es ware darum gar nicht verwunderlich, wenn sich sein
geschlechtlicher Hunger in einem Buch, das unter einem Decknamen erschien, in Schllpfrigkeiten Luft
gemacht hatte, insbesondere dann, wenn er wulte, dal® der Verlag gerade hierauf Wert legte. [241] Dem
Verleger gab er damit eine willkommene Gelegenheit, diese Stellen fur die Leser allerschlechtesten
Geschmacks noch verstarken zu lassen. Es schrieb ja ein Mensch, der keinen Unterhalt und keine
Aussichten fir die Zukunft hatte, auf Bestellung. Ich wiirde mich deshalb gar nicht wundern, wenn er den
Wiinschen der Auftraggeber auch in dieser Richtung entgegengekommen ware. Viele andre machen es ja
auch so. Wir missen uns vor Augen halten, daf} das alles in die erste, traurige Zeit seiner schriftstellerischen
Tatigkeit fallt. Und selbst wenn es nachgewiesen werden kénnte, dal® er diese Stellen in der Form, wie wir
sie kennen, geschrieben hat, so weil} ich trotzdem nicht, ob man ihn deswegen bedingungslos verurteilen
dirfte.

Es wird von ihm behauptet, er habe nie gentigend Mut aufgebracht, sich zu den Siinden seiner Jugend zu
bekennen. Das ist wahr und auch wirklich schade. In seiner Beichte, die er als fast siebzigjahriger Greis
verfalite, hat er beides Ubergangen, sowohl die Taten als auch die Urteile. Woflr er abgeurteilt wurde, das
ist ja schliel3lich bekannt, denn zur Zeit der Kdmpfe haben seine Gegner das ans Licht gezerrt; aber wie er
eigentlich jene dunklen Jahre seines Lebens verbrachte, das hat er nie und niemand richtig gesagt.

Er selber erklart seine Siinden als Einflisse dunkler Gestalten auf seine Seele. Diese Gestalten sollen ihn
in seiner Jugend von Zeit zu Zeit beherrscht haben. Kein Wort mehr hieriber. Und doch hatten wir leichter
begreifen und verzeihen kénnen, wenn er tber diese Taten und ihre Griinde [242] mehr gebeichtet hatte. In
dieser Hinsicht ist May ein merkwirdiges seelisches Ratsel. Sicherlich gibt es in seinem Leben
gewissermallen einen Meilenstein. Nach diesem kann ihm nicht mehr nachgewiesen werden, daR® er mit
dem Gesetz oder mit seinem Gewissen nochmals in Widerstreit gekommen ware. Entweder ist als solcher
Wendepunkt die Stunde seiner Rickkehr nach Hause nach AbbiRung der Strafe in Waldheim oder aber
jener Tag anzunehmen, an dem er fihlte, dal seine eigne Arbeit trotz aller MiBgunst des Schicksals
genugen werde, ihm die Zukunft zu sichern.

53 May hatte wohl Freunde, legte aber, beherrscht vom Schamgefuihl, auch vor ihnen die Maske nicht ab. Man vergleiche auch Klara

May ,Mit Karl May durch Amerika“‘S. 181. Die Herausgeber.
54 Der Nachweis, dal die betreffenden Stellen tatsachlich ohne Vorwissen Karl Mays und gegen seinen Willen eingefligt wurden, ist
erbracht. Vgl. Dr. E. A. Schmid ,Die Lieferungsromane Karl Mays’. Die Herausgeber.
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Hat die Liebe auf diese Entscheidung irgendeinen Einflull ausgelibt? Wankte er auch spater noch? War
das ein grolier sittlicher Sieg oder die zwangsgereifte Frucht einer bitteren Lebenserfahrung?

Es scheint mir, da® es in Mays Leben jemand gegeben hat, der ihn in seinem Glauben an den hohen Wert
der sittlichen Grundsatze starkte; es scheint aber ebenso sicher, dall jemand den Wert dieser Grundsatze
anzweifelte. Die erste Person ist wahrscheinlich die GroRmutter von Vaters Seite, seine Marah Durimeh. Sie
harmte sich auch, wie er selber sagt, tiber seine Verfehlungen zu Tode. Wer die zweite Person war, kann
nicht erraten werden, May weist auf niemand hin.

Es ware ungemein wertvoll, wenn von Mays Jugend, besonders zur Zeit seines sittlichen Abgleitens,
wenigstens so viel bekannt ware, da sich Fachleute lber den Ursprung jener verkorperlichten Gestalten
aulern koénnten: einesteils der lichten und dunklen Gestalten, die seit der Zeit seiner ersten Haft auf ihn
eindrangen, andernteils der [243] Gestalten seiner Romane, mit denen er wahrend seines Schaffens
plauderte. Hatte sein Geschlechtsleben zur Zeit seiner Haft auf die Entstehung dieser Gestalten einen
EinfluB? Oder war sein inneres Leben so stark? Arbeitete bei der Entstehung seiner Romanfiguren und
Entwicklung vielleicht die Angst mit, die jahrelang an seinem Innern nagte, die Offentlichkeit kénnte von den
Siinden und Strafen seiner Jugend erfahren?

Das alles sind Fragen, die wohl nie beantwortet werden kénnen.

Ob May die Gebiete wirklich bereist hat, die er beschreibt, bleibt eine offene Frage. Ihre Beantwortung ist
jedoch nicht so wichtig, wie es uns zur Zeit der Kdmpfe um Karl May erschien. Das wére nur dann von
grundsatzlicher Bedeutung, wenn May seine Reiseromane als wirkliche Reisebeschreibungen bewertet
hatte. Vielleicht konnte der Leser diesen Eindruck nach Herausgabe des Buches ,Weihnacht' haben,
vielleicht auch bei andern Bichern. May selber aber hat diese Absicht in seiner Beichte ausdricklich
bestritten. Uber seine Reiseromane &uBert er sich dahin, dal sie eine neue und erst von ihm erfundene
Romanform bildeten.

Karl May verspricht zwar in seiner Beichte, Uber seine Reisen Naheres im zweiten Band seines ,Ich’
mitzuteilen, diesen zweiten Band hat er aber nicht mehr geschrieben. Er starb 1% Jahre nach Herausgabe
des ersten Bandes. Seine Freunde wollen bezeugen, er habe Uber seine Amerikareisen erzahlt. Mit
Sicherheit wurde festgestellt, dall er in den Jahren 1899/1900 den Orient bereist hat, in Amerika war er im
Herbst 1908; damals war er [244] aber schon ein Greis, und seine in diesen Landstrichen spielenden
Romane waren in der Mehrzahl 1angst niedergeschrieben.

Aus den Werken selbst schlieRe ich, obgleich ich mir wohl bewuf3t bin, daf} sie in geographischer Hinsicht
auch Irrtimer aufweisen, dall May in seiner Jugend bestimmt im Ausland gewesen ist. Jeder, der es einmal
versucht hat, eine Erzahlung mit fremdlandischem Hintergrund zu schreiben, weil}, welche Sicherheit es
dem Schriftsteller verleiht, wenn er dort auch nur ein wenig aus eigner Anschauung Bescheid weil}. Im
andern Fall ist der Schriftsteller in sklavischer Abhangigkeit von seinem geographischen Handbuch. Er
entfernt sich von seinem Reiseflhrer nur duBerst zaghaft. Nun, Karl May verrat in seinen amerikanischen
Romanen sehr viel Sicherheit.

Die Romane Uber den Orient sind anscheinend nur auf Grund von Blicherweisheiten abgefallt, denn sie
weisen die gleichen Irrtimer auf wie die Werke aller Zeitgenossen Karl Mays, die damals Uber diese
Gegenden geschrieben haben.

Im Ubrigen sind offenbar die im Kerker verbrachten Jahre, wo ja eigentlich die Grundgedanken der
Mehrzahl seiner Romane entstanden, fir May Jahre angestrengter Arbeit gewesen. Die Bedeutung seiner
Reiseromane liegt aber gar nicht in der Vermittlung geographischer und voélkerkundlicher Kenntnisse; May
geht ja auch mit solchen Belehrungen nicht verschwenderisch um. Sicher ist, dal sich ein gewisser Teil
seiner Romane in Gebieten abspielt, wo er selber nicht gewesen ist, und bei Volkern, die er nicht
kennengelernt [245] hat, und dal ein anderer Schriftsteller, wenn er nur ebenso phantasiereich und fleilRig
gewesen ware wie Karl May, auf diese Art gleichfalls diese Romane héatte verfassen kénnen.

Wir vergegenwartigen uns viel zu wenig, dal ein grolRer Teil auch der echten Reisewerke auf ganz
ahnliche Weise entsteht. Der Schriftsteller beschreibt immer mehr an Hand der Literatur, die ihm zur
Verflgung steht, als er selber gesehn hat.

Ein andrer Vorwurf, der May gemacht wurde, ist: er fihre Sprachen an, die er selber gar nicht beherrsche,
er habe alles einfach aus Lehrbiichern entlehnt. Dieser Vorwurf ist sicherlich am Platz. Will ein Mensch eine
fremde Sprache richtig erlernen, so braucht er hierzu einen mehrjahrigen Aufenthalt in dem betreffenden
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Volk. Weder aus Blchern noch in der Schule hat jemals einer eine fremde Sprache einwandfrei erlernt. Um
so weniger ist es mdglich, mehrere Sprachen55 auf einmal zu erfassen. Solcherart schaltet May manchmal
auf mehreren Seiten seiner Werke unvermittelt Brocken aus fremden Sprachen ein, und die Leser
Uberspringen sie dann getrost. Ehedem mag das ein recht wirksames Mittel gewesen sein, dem Leser
Echtheit vorzutauschen, heute entspricht es schon nicht mehr dem Zeitgeschmack und bedeutet blof} eine
Papier- und Geldverschwendung?®.

[246] Sehr geschadet hat sich Karl May dadurch, dal} er seine Leser bei der triigerischen Ansicht lief3,
Kara Ben Nemsi und Old Shatterhand seien er selber, und die Taten, Gber die er berichtetet, seien wirkliche
Geschehnisse; hier spricht aus ihm sein nationales Ubermenschentum. Er selber hat zwar vor seinem Tod
erkannt, dal® er hierin gefehlt hat, und trachtete, das alles durch eine umsténdliche Symbolik zu erklaren, er
behauptete, seine Ich-Verherrlichung sei ein Teil seines Lebensplanes gewesen, den er sich schon in seiner
Jugend vorgezeichnet habe. Ich dagegen glaube, dal May in seiner Beichte die Erfahrungen seines Alters
in die Zeit seiner Jugend zurlckverlegt. Als junger Strafling, voller Tatendrang, trdumte er von seinen
Erlebnissen auf weiten, sonnenumfluteten Prarien. Hatte er einen oder zwei Romane verfal3t, wiirde nichts
daran liegen. Er verfallte aber etwa 50 Blicher der verwegensten Abenteuer, und erst dann, als sie
abgeschlossen waren, begriff er, dall es ein Marchen bleiben misse, den Kraften eines einzigen Menschen
soviel nachzurihmen.

In den letzen Jahren habe ich einige May-Romane nochmals gelesen, um mir ihre Bedeutung fiir die
Jugend neu vor Augen zu fiihren; ich gab sie meinen Kindern zu lesen, wiederum fragte ich Schiler nach
ihrer Meinung und ihren Eindriicken. Mays Blicher werden als Jugendlektiire haufig verdammt, ich glaube,
ungerechterweise.

Ich hoffe, dalk diejenigen, die meine Zeilen bis [247] hierher gelesen haben, mich nicht einer unkritischen
Voreingenommenheit fur Karl May beschuldigen werden; ich bin mir sehr wohl seiner Fehler bewuf3t. Im Lauf
der Jahre habe ich meine Ansicht miihsam erworben und fiihle mich verpflichtet zu erklaren: Karl May wurde
groRes Unrecht angetan, dem Menschen ebenso wie dem Schriftsteller. Als Mensch hat er die Siinden
seiner Jugend abgeblft und ausgeglichen; die Hetze, die von seinen Gegnern an seinem Lebensabend
gegen ihn unternommen wurde, 1at sich nicht entschuldigen.

Auch als Schriftsteller verdiente er nicht soviel Schmahungen und Hohn, wie ihm angetan wurden. Zu
jener Zeit erschien in Deutschland und auch bei uns eine unermefliche Literatur, die sogar oft gelobt wurde,
die aber der Welt nichts Neues gebracht hat und heute vollkommen der Vergessenheit anheimgefallen ist.
May dagegen lebt auch heute noch, wie die neuen Auflagen seiner Blicher beweisen. Naturlich ist auch er
gealtert, ein halbes Jahrhundert ist eine lange Zeit, aber ein grofer Teil seines Schrifttums ist jung
geblieben. Seine Schépfungen sind Werke des Mutes und der Entschlossenheit, Blcher, aus denen der
Tatenwille hervorleuchtet. Es gibt darin so viel Erregung und Spannung, da® der Leser dabei alles andere,
was ihn bedrickt, zu vergessen vermag. Diese unleugbaren Werte seiner Schriften Uberragen weit alle
Schattenseiten.

Eine ihrer Eigenschaften mdchte ich noch besonders hervorheben: May wird noch immer nicht richtig
gewertet als Schriftsteller flr die Jugend, die gerade im Entwicklungsalter steht. In dieser [248] Zeit zeigt
sich bei Knaben ein Widerwille gegeniber Madchen. Dagegen wirken realistische Schilderungen erotischer
Vorgange auf Jugendliche schadlich. Und nun priife man daraufhin die Werke Karl Mays! Es gibt keinen
Schriftsteller, der solche Szenen weniger aufzuweisen hatte als er; bei ihm gibt es solche Stellen Uberhaupt
nicht. Darum sind seine Schriften fir die Jugendlichen zu empfehlen, wobei natirlich der eine Band mehr,
der andere weniger den Neigungen und dem Verstandnis Jugendlicher entspricht.

*

55 Die Meinungen Uber den Wert der Sprachproben sind geteilt; man vergleiche z. B. was J. Vavra, S. 255f. dartiber sagt.

Vielen Lesern gaben sie erst die Anregungen zur Erlernung der fremden Sprachen.

56 |n Tolstois ,Krieg und Frieden’ finden wir ganze Seiten in franzésischer Sprache. Bei Hof wurde so gesprochen, dem russischen
Leser aber waren diese Stellen sicherlich ganz unverstandlich. Sogar in gewisse Ubersetzungen wurden sie in franzdsischer Sprache
Gbernommen. Der Ubersetzer.
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Warum er den Jungen gefillt ...
Von Adolf Cmiral [1882 — 1963]
Professor am staatlichen Musikkonservatorium und Redakteur der Zeitschrift ,Hudba a $kola' (Musik und Schule) in Prag

©

*

Eine Handvoll Gedanken
Von JaromirVavra [?2-7]
Fachlehrer in Spisské Podhradie (Slowakei)

Ich war etwa 12 Jahre alt, als ich zum erstenmal mit den Helden von Karl Mays Schriften bekannt wurde.
Es geschah durch den Roman ,Von Bagdad nach Stambul’. Der Vater borgte mir damals aus seiner
Bicherei, in der May zahlreich vertreten war, dieses Buch, das mich dann gleich von Anfang an ganz
gefangenhielt. Ich kann aber nicht sagen, daf ich dieses Buch ,verschlungen‘ hatte. Ich las vielmehr ziemlich
langsam, sogar an Hand der Landkarte. [254] Es fiel mir gar nicht ein, dariber nachzudenken, ob sich die
beschriebenen Geschehnisse wirklich wortgetreu abgespielt hatten. Die Schilderung der wuchtig
aufgebauten Begebenheiten in wenig bekannten Gebieten, in den Wildnissen Kurdistans, in schattigen
Schluchten, in Urwaldern, unter halbwilden Menschen, wo eine Handvoll verwegener Kerle eine gefahrliche
Fahrt nach ihrem Ziel unternimmt, gefiihrt nur von der Phantasie ihres Erschaffers, im Dienste des ewig
lebendigen Kampfes des Guten gegen das Bose, diese Darstellungskunst, die in geradezu durchdringender
Weise die hervorragende Phantasie von Mays Persdnlichkeit ausstrahlt, hat mich derart in Bann geschlagen,
dafd ich auch heute noch gern zu diesem Buch zuriickkehre. Spéater las ich auch alle andern Bande, die mir
zuganglich waren, und ich schopfte daraus Nutzen und Freude. Es gab keine einzige geographische und
historische Einzelheit, die ich mir nicht gemerkt hatte, und so empfand ich damals aufrichtige Genugtuung,
dal} ich Uber die arabischen Sandwisten, Uber die Entstehung und Grundsatze des Islam, Uber das
Stromgebiet des Nils usw. unterrichtet war und viel mehr wulte, als in unsern Lehrbiichern stand. Ich las
damals allerdings auch Jules Verne, gestehe aber, dal ich eben bei ihm die geographischen und
naturwissenschaftlichen Stellen Ubersprang, denn sie gehérten, wie mir schien, nicht zur Handlung und
konnten mich einfach nicht fesseln. Es waren eben nur Abschriften aus Lehrbichern, und wenn ich um der
Unterhaltung willen las, wollte ich doch vor all den Lehrbichern Ruhe haben, obgleich ich zum Beispiel
[255] die Naturwissenschaft zu meinen Lieblingsfachern zahlte.

Bei Karl May ist das alles ganz anders. Dort ist eine solche Einfligung aus der Geschichte, eine
Bemerkung aus der Naturwissenschaft mit der Handlung natirlich verwoben, ist durch die Handlung bedingt,
unaufdringlich und unauffallend.

Eine andere nitzliche und sehr reizvolle Sache sind bei May die Sprachkenntnisse. Auch Sprachen lernte
ich sehr gern, davon kénnte unser Sprachenprofessor sicherlich noch heute Zeugnis ablegen. Ich war
begeistert, dal® ich nicht nur mit Kara Ben Nemsi auf der Landkarte reisen konnte — schade, dal} die
Landkarte nicht genauer war —, sondern daf ich auch etwas von der Sprache jener Voélker erfuhr, zu denen
mich der Weg auf der Landkarte gefiihrt hatte. Natirlich kannte ich bald alle Proben der arabischen
Sprache, die sich in den Bichern Mays vorfanden, auswendig.

Und wenn ich dann spater, nach Jahren, die Urteile von Gelehrten Uber Mays Kenntnisse der
orientalischen Sprache las, dann empfand ich eine stille Genugtuung. Ich hatte namlich als Knabe mehrmals
,meinen‘* May gegen die hdmischen Bemerkungen einiger Mitschiler verteidigt, die, nach dem zu Hause,
manchmal auch in der Schule Gehoérten oder in Erinnerung an verschiedne Angriffe in den Zeitungen,
lachend erklarten, May sei ein Schwindler gewesen, obwohl sie alle sehr gern seine Romane lasen.

Meine Liebe zu den Sprachbrocken in den May-Schriften brachte mir auch praktischen Nutzen. Mir
geniigten bald nicht mehr die Ubersetzungen, [256] die damals noch unvollkommen waren, ich griff nach der
Urschrift. Zu einer Zeit, wo viele Kameraden noch mit den deutschen Vokabeln zu tun hatten, las ich schon
Karl May in der Urschrift, zuerst mit dem Woérterbuch, bald aber so leicht wie ein tschechisches Buch. Nie
habe ich mich aber dessen gerihmt, denn an meinem geliebten Dichter haftete noch der Fluch der
offentlichen Verachtung, der aus Deutschland als Ergebnis der Hetze gegen ,Kara Ben Nemsi’
herlbergeflutet war. Die Tatigkeit des Ferdinand Avenarius und seines spateren Strohmannes aus Tetschen
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[Alfred Kleinberg] war noch nicht zum Stillstand gebracht — May stand in Bann. Ich konnte nicht begreifen,
warum. Seine Schriften las ich jahrelang und konnte doch an mir nicht das geringste von all dem Schlechten
feststellen, dessen Quell er gewesen sein soll. Dafiir wich ich geradezu triebmafig den sogenannten ,Buffalo
Bills* und den Detektivgeschichten aus, die unter den Schilern beliebt waren. Und wieder nach Jahren
erlebte ich eine Genugtuung, als ich, lange nach dem Tode Karl Mays, lesen konnte, dal} gerade er mit dem
urspriinglichen ,Helden‘ der blutriinstigen Indianerbiichel, mit dem Obersten Cody (Buffalo Bill), gar nichts
gemeinsam hatte und ihn mit Recht als Mérder der Indianer und Schlachter der Bisonherden verurteilte.

Heute, wo das ganze ergreifende Schicksal Karl Mays bekannt ist, kann man ruhig und unparteiisch
beurteilen, ob er alles, was er gewollt, auch erreicht hat, und es zeigt sich kein Grund, die Jugend daran zu
hindern, sich an den Gestalten Karl Mays auf ihren weiten Ritten zu erfreuen. Eine frische Art [257] der
Schilderung, eine fesselnde Handlung, ein gesunder Humor, und was am hdéchsten und am meisten zu
schatzen ist: der ausschlieRliche Dienst am Gedanken der Menschlichkeit und am Frieden — das alles
braucht die Jugend geradezu. In unsern Tagen der Eile und des Hastens, der Unruhe und
Rucksichtslosigkeit, in der Zeit der tiefen Verirrungen der Moral nach dem Krieg brauchen wir uns wahrlich
nicht zu angstigen, die Jugend kénne Schaden erleiden, wenn sie sich wahrend ihrer Erholungszeit in den
\Winnetou‘ vertieft, in die Romanreihe ,Im Schatten des Padischah’, die ich als eine der besten Friichte von
Mays Schopferkraft betrachte, oder in eines der Gbrigen Werke Mays.

May hat allerdings nicht fir Kinder geschrieben. Wir kdnnen wohl Zehnjahrigen May zu lesen geben, den
tiefern Sinn seiner Werke aber werden sie erst in spatern Lebensjahren erfassen. Ich empfehle, der junge
Leser mdge den Kern des Werkes nicht blof3 in der kurzweiligen Abwicklung der abenteuerlichen Handlung
zur Bekdmpfung seiner Langeweile suchen, sondern er mdége sich auch des fuhrenden Gedankens, des
roten Fadens bewul3t werden, der durch alles lauft, was Karl May jemals geschrieben hat: der Ideale des
Friedens und der Menschlichkeit. Das betone ich besonders fir die amerikanischen Schriften, die zeigen,
wie die weille Rasse ihr Dasein dort driben auf dem riesenhaften Diebstahl eines ganzen Weltteils und auf
den Grabern eines bruderlichen Menschenschlags aufgebaut hat.

Und schlieBlich hat ja auch die Jugend ihren Geschmack und versteht es recht wohl, selber [258] ihre
Auswahl zu treffen. Wenige Knaben werden wohl Mays Bicher ,Der First der Unterwelt, ,Der Sieg des
Lichtes*s” und andre symbolische Schriften lesen. Nicht einmal ein Erwachsener kann wissen, was in diesen
Schriften eigentlich verborgen ist, solange er nicht Mays Beichte gelesen hat. Die allzu grol’e, weit
ausgesponnene Symbolik gereicht diesen Banden, meiner Meinung nach, Gberhaupt zum Schaden.

Falls der junge Leser die Gestalten Karl Mays schon fruhzeitig liebgewinnt, solange ihn am meisten die
gleikende Seite der bunten Abenteuer fesselt, nimmt er in spateren Jahren recht gern auch diese Schriften
in die Hand, um darin den verborgenen Kern, den Weg zur eignen Seele zu suchen, wie es der Dichter will.
Verborgen? Der Kern steckt gar nicht tief unter der Oberflache, aber doch ist er auf den ersten Blick nicht
einem jeden sofort ersichtlich. Wer sich durch Vorurteile, durch den Hochmut seiner eignen
Verstandestuftelei hinters Licht fihren 1aRt, wer bloR Verstand, aber kein Herz besitzt, wer herablassend
Uber ,Marchen’ lacht, fiir den bleibt May nur Schale ohne Inhalt, bedrucktes Papier, das nicht sprechen kann.
Wem die Ewigkeit ein Nichts bedeutet, der wird Gber Karl May spotten.

Karl May wollte urspriinglich nur fir das einfache Volk schreiben. Doch erwies es sich, da er zu einem
jeden zu sprechen versteht, der ihm den Eintritt in [259] seine Seele nicht verwehrt, sei es nun die Jugend
oder seien es die Hochgebildeten. Wer May versteht, wenn er zu ihm mit seinen Gleichnissen spricht, der
findet in ihm nicht bloRe Unterhaltung fiir wenige Augenblicke, sondern Beruhigung, Vergessen der Hetze
des Lebens und unsrer Zeit, der findet nach gewisser Zeit sich selber. Wer von den Lesern sich mit Karl May
zu vereinen und ihm zu folgen vermag, der gelangt zu herrlichen Uberraschungen. Eine davon will ich hier
anfihren: alles, was May zum Inhalt seiner Werke macht, wozu er seine ganze Lebensarbeit bestimmt hat,
alles, was er predigt, ist eigentlich dasselbe, was unser erster Prasident Prof. Thomas G. Masaryk, so schon
in seinem unvergeRlichen Ausspruch festgehalten hat: das Leben unter dem Gesichtswinkel der Ewigkeit.

Gewisse Erzieher hegten Beflrchtungen, Karl May kdnne der Jugend durch Entfachung der Phantasie
schaden und sie zur Nachahmung des Gelesenen anspornen. Ich weild zwar nicht, ob irgendwann irgendwo

57 So lauteten die friheren Titel zweier Bande der tschechischen Ausgabe, die Mays Gesammelten Werken Band 26—29 (,Im Reiche
des silbernen Léwen’) entnommen sind. Der Ubersetzer.
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ein jugendlicher Gesetzesubertreter verurteilt wurde, weil er sich vergangen hat, indem er irgendeine Gestalt
Karl Mays nachahmte. Unlangst habe ich eine ahnliche Frage einem mahrischen Gelehrten gestellt, aber
auch er konnte mir keinen solchen Fall nennen. Einen schadlichen EinfluR betrachte ich auf Grund von
Erfahrungen als ausgeschlossen. Es gibt keinen schadlichen EinfluR dort, wo die Handlung von einer
endlosen Liebe zur Menschheit und von einem grofen Maf} von Verantwortlichkeitsgefiihl getragen ist. Es
kann zwar nicht verlangt werden, der erwachsene Leser solle jene Fehler entschuldigen, die Karl May
[260] genau so wie jeder andre Sterbliche gemacht hat; diese Fehler sind aber solcher Art, dal} sie dem
jungen Leser weder auffallig sein noch gefahrlich werden kénnen.

Mehr Achtsamkeit und mehr Bekampfung aber als Karl May wirden, wenn die gesunde Entwicklung der
Seele der Jugendlichen gewahrleistet werden soll, die wirklichen Quellen des Bosen verdienen, durch die
sich zwar der Erwachsne weder seine Lebensfreude noch seinen gesunden Glauben an den Sieg der edlen
Menschlichkeit rauben 14Rt, die aber den Geschmack der Jugend, ihren Sinn fir das Gute verderben und ihr
Leichtsinn einimpfen. Dieser Quellen mégen sich diejenigen annehmen, die voller Angst wegen des
,schlechten’ Einflusses der Karl-May-Blcher sind. Ich denke dabei nur einmal an Gerichtsprozesse, die aus
sensations-geschaftlichen Griinden in den Zeitungen breitgetreten werden — ein grof3es Prager Blatt hat sich
noch im Sommer gerihmt, seine Spalte ,Gerichtssaal‘ sei der beliebteste Lesestoff des Volkes —; an die
planmafige Erziehung zur geistlosen, Ubertriebnen Kritik der &ffentlichen Angelegenheiten, die wiederum
von der Presse gepflegt wird; an gesellschaftliche und politische Skandale; an die Literatur, die bis zum
UberdruB nur mit der Reizung des Geschlechtstriebs rechnet; an ricksichtslose und gemeine
Zeitungsanzeigen, die ganz &hnlichen Zielen dienen. Ich will nicht in den Verdacht geraten, ein Mucker zu
sein, aber ich frage: wo findet ihr in den Romanen Karl Mays etwas Ahnliches, was den berechnenden
Anspielungen auf die Geschlechtlichkeit [261] gliche, die fast in der Mehrzahl aller Presseerzeugnisse
vorkommen? Und in die gleiche Reihe mit all dem, was die Seele der Jugend zerstort, stellt ihr oder habt ihr
gestellt — Karl May? Wer ihn wirklich liest und wer ihn liebgewinnt, der wird niemals mehr alles das lesen,
was ich jetzt aufgezahlt habe und nicht mehr wiederholen will. Und sollte er es doch vielleicht lesen, dann
wird es ihm nichts schaden, denn der Schmutz wird ihn anwidern...

Ich bemerkte auch, dal® die neue Ausgabe der Schriften Karl Mays im Text hier und da Uberarbeitet und
durchgefeilt wird, wozu ja der Dichter selber zur Zeit seines fieberhaften Schaffens keine Mufte gehabt hat.
Dieser Eingriff ist sehr begrifienswert, obwohl und weil er in keiner Weise tiefer in die urspringliche Form
eindringt.

Auch das wissenschaftliche Urteil Uber Karl May ist schon anders geworden. Im Masaryk'schen
Konversationslexikon lesen wir heutzutage schon etwas ganz andres als seinerzeit in pan] Ottos
Konversationslexikon. Dort stand noch geschrieben, May hatte seine Werke aus orientalischen Sprachen
Ubersetzt!

Die anregende Art der Erzahlungskunst Karl Mays drangt dem Leser die Frage auf, inwieweit diese
Erzahlungen geschichtlich wahr sind, welche Personen gelebt haben, wo der Verfasser selber gewesen ist.
Ich will hier nicht ins Breite gehn. Die Karl-May-Jahrbicher, die in Radebeul im Karl-May-Verlag
herausgegeben werden, haben darliber geniigend Stoff zusammengetragen, obwohl gerade diese Frage
eigentlich gar nicht so [262] wichtig ist. Wer dasjenige sucht, was May dem Leser geben wollte, der weil},
daR es nicht entscheidend ist, ob Kara Ben Nemsi in diesem oder jenem Jahr in Afrika den Schott Gberquert
hat oder nicht. Es fragt ja auch niemand ernstlich danach, ob Maria wirklich die Burg in Spis an die Ungarn
verraten hat, wie das Alois Jirasek in seinem Buch ,Die Bruderschaft’ erzahlt. Trotzdem mochten doch viele
wissen wollen, wo er war, welche Personen er kennengelernt und was er dabei erlebt hat. Ich nehme mit
Sicherheit an, dal3 der Dichter in seinem unruhigen Leben entweder Zeuge oder selbst Teilnehmer von
Auftritten und Vorkommnissen war, die er dann in seinen Blchern in verschiednen Verarbeitungen
geschildert hat; denn die Kenntnis von gewissen Ereignissen und Verhaltnissen kann er unbedingt nicht blof3
in seinem Studierzimmer erlangt haben, wenn dort auch noch soviel Hilfsliteratur vorhanden war.

Ich selber habe einst Gelegenheit gehabt, das Leben des Said Kaled Pascha aus Ankara — ehemals
Angora — auszuforschen, der ja in der Erzdhlung ,Der Verfluchte’ im Buch ,Im Schatten der Palmen’
(,Orangen und Datteln‘) auftritt. Die Angaben erhielt ich von einem Tlrken aus Istanbul namens Osman
Dschelal Bei. Er vermochte mir zwar nichts Bestimmtes Uber das Leben des Paschas zu sagen, er ersuchte
aber seinen Freund in Ankara um nahere Auskunft. Meine Anfrage begriindete ich mit geschichtlicher und
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literarischer Teilnahme. Mein Gewdhrsmann kannte die Werke Karl Mays nicht und sprach auch nicht
deutsch. [263] Wir schrieben einander franzdsisch, allerdings nicht nur wegen des Said Pascha, sondern
auch noch aus andern Griinden. Meine Anfrage erging also blof3 gelegentlich im Laufe des Briefwechsels.
Damals, vor etwa zehn Jahren, erhielt ich nun die Nachricht, da® jener Pascha in Ankara wirklich gelebt hat,
dal} er bei seinem Heer sehr beliebt gewesen ist, denn er hatte einen guten Charakter, sonst war er auch
wegen seiner Unparteilichkeit und Strenge bekannt, mit der er seines Amtes als Richter waltete. Leider kann
ich diesen Brief nicht mehr vorfinden, doch erinnere ich mich ganz genau, daf darin geschrieben stand: ,et il
(der Pascha) était doux comme un pere pour les soldats ...° (zu den Soldaten war er gitig wie ein Vater). Er
teilte mir auch genau mit, wann dieser Pascha regiert hat. Diese Angaben habe ich damals dem Karl-May-
Verlag zur Verfigung gestellt.

Bei dieser Gelegenheit will ich noch anfliihren, was ein neuerer franzdsischer Reiseflihrer (Guide bleu, ed.
Hachette: Algérie et Tunisie 1916) Uber die Gebiete des Schotts sagt, die uns May so anschaulich
geschildert hat:

Die Schotts enthalten immer salzhaltiges Oberflaichenwasser, natiirlich nur an den tiefsten Stellen und nur in der
Regenzeit, aber ihre Oberflache, die von Krusten und Salzbliiten bedeckt ist, ist wenig dicht und schwer beschreitbar.
Gewisse Pfade, die sie durchziehen, bilden keine Gefahr, aber andre sind zweifelhaft und dirfen nur in der giinstigen
Jahreszeit und mit Hilfe eines erfahrenen Fiihrers beschritten werden.

May hat auch einen gewissen EinfluR auf andre Schriftsteller ausgelibt, und zwar nicht nur in seinem Land,
ich glaube auch bei uns. Ich will [264] hier keine Beispielte anflhren, es ist mir aber schon geschehen, daf}
mir bei der Lektire von Reisebeschreibungen gewisser tschechischer Schriftsteller, die ich gern und immer
wieder lese, aufgefallen ist: diese Wendungen in der Handlung, diese Umstinde oder diese Art der
Schilderung sind ja so, als ob sie aus der Feder Karl Mays stammten. Vielleicht ist das ein Irrtum. Ich denke
gar nicht daran, daR diese Ahnlichkeit beabsichtigt sein kdnnte, es ist aber méglich, daR im Gedéchtnis
schriftstellernder May-Leser ganz ohne Absicht gewisse Redewendungen verblieben sind, oder auch
Schilderungen von Begebenheiten, die der Verfasser vor vielen Jahren gelesen hat, sei es auch im
jugendlichen Alter.

Wahrend einer Zeitspanne von 20 Jahren habe ich weder an mir noch an jemand anderem, auch nicht an
der Jugend bemerkt, dal das Lesen der Reiseerzahlungen Karl Mays nur den geringsten stdrenden oder
gar unheilvollen Einflu ausgelbt hatte. Ich kann deshalb nicht glauben, dal} es anderen gelingen kénnte,
glaubhaft und ohne Falschung nachzuweisen, da® diese Werke schadlich seien. Die Beweise fur das
Gegenteil sind recht zahlreich. Der Feldzug des Hasses und der MilRgunst war allerdings vor Jahren so
machtig, dall der Widerhall noch heute nachklingt. Aber die Feunde Karl Mays werden hierdurch nicht
abgeschreckt werden. Sie sind nicht kritiklos oder sollten es wenigstens nicht sein. Jeder begeht Fehler.
Auch May hat sie begangen. Aber keinesfalls in seinen Werken. Wer in seiner Jugend niemals May gelesen
hat oder — ich wiederhole — nur [265] Verstand, aber kein Herz hat, der wird bei May allerdings niemals
Beachtenswertes finden.

Und wenn Karl May sich kein anderes Verdienst erworben hatte, als dald er uns aus dem Staub des
Alltags, aus der Unruhe und Hast des 20. Jahrhunderts auf ein Weilchen in eine feiertagliche Welt, zu den
klaren Héhen seines Mount Winnetou erhebt, schon das genugte, ihm unser Herz zu gewinnen.

Dichter und Liigner®

Von Dr.Jan Thon [1886 — 1973]
Bichereioberrat und Direktor der Zentralbiicherei der Hauptstadt Prag
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[270] Erziehung durch Karl May
Von Gymnasialprofessor A. B. [Antonin Benjamin] Svojsik  [1876 - 1938]

58 Dieser Aufsatz ist eine Buchbesprechung aus den Nérodni Listy vom 8. Februar 1931 Giber das Buch ,Karl May — ein Leben, ein
Traum’ von Dr. Otto Forst-Battaglia (Amalthea-Verlag, Zirich-Leipzig-Wien 1931). Der Verfasser dieser Besprechung hat mir in
liebenswiirdiger Weise die Erlaubnis erteilt, seine Betrachtungen hier zu wiederholen. Der Ubersetzer.
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Reichsflhrer des Verbandes der tschechoslowakischen Pfadfinder Prag

Wenige Jugendschriften haben in solchem Mall gegen Unverstandnis zu kdmpfen gehabt wie die Werke
Karl Mays. Diese Biicher flogen wie Bomben in eine Hochflut von vermodertem geist-, phantasie- und
humorlosem Machwerk, mit dem damals die Schulblchereien von gewerbsmaRigen Schreibern gefullt
wurden.

Das geschah in einer Zeit, als die Erzieher uns Schiilern, die wir uns in den Schulklassen kriimmten, mit
hochtrabenden Worten die hellenischen Ideale eines vollkommenen Menschen schilderten, der in der prallen
Sonne des Sldens lebte; gleichzeitig wurde aber jedermann, der in Verdacht stand, irgendeinen Sport zu
betreiben, schwer bestraft. Als dann behauptet wurde, May sei liberhaupt nicht in Amerika gewesen®°, und
als auch irgendeine Jugendstnde von ihm zum Vorschein kam, da war es klar, da} an allem Makel der
Jugend der ,Sohn des Barenjagers‘ schuld sei; insbesondere, wenn irgendein Brausekopf, der zufallig auch
Karl May gelesen hatte, in die weite Welt nach Abenteuern pilgerte. Damals war man sich nicht bewuf}t, daf
bei einem gewissen Alter der Hang zur [271] Romantik von einem jeden jungen Geschopf Besitz ergreift und
dall die Sehnsucht nach Abenteuern das Schicksal eines jeden heranwachsenden Knaben ist, der von
gesunden Trieben beherrscht wird. Die Tadler konnten nicht begreifen, dall gerade in diesem
Lebensabschnitt, wo sich der Charakter bildet und der werdende Mensch leicht auf Abwege zu geraten
vermag, eben Karl May der Jugend das Ideal, ein ,Gentleman’ zu sein, vor Augen gestellt hat, sei es auch in
den Fetzen eines Westmannes. Allerdings fiel es ihnen nicht einmal in den kiihnsten Traumen ein, daf} sich
einst ein schopferischer Kopf, sogar ein Nichtfachmann, finden wirde, der, diese natirlichen Neigungen der
Jugend benitzend, auf Grundlage der Romantik und des Urwiichsigen eine hervorragende Erziehungslehre
schaffen sollte, die der Jugend nicht nur die volle Jugendfreude bietet, sondern auch die Erkenntnis des
Lebensernstes.

Es ist auch ein Verdienst Karl Mays, daf’ er uns den Indianer in einem bessern Licht zu zeigen verstand,
denn gerade der Indianer entwickelte sich unter den Urvdlkern am hdchsten und Uberragte in kérperlicher
wie in sittlicher Hinsicht bei weitem seine europaischen Unterdriicker. Etwas Ahnliches finden wir in der
heutigen Zeit. Das Kino wird in Bausch und Bogen verurteilt, obwohl es fur die breitesten Volksschichten
ebenso ein Quell der reinen Freude, der Verherrlichung von Kraft, Ehrlichkeit und Strebsamkeit und ein Born
des Humors geworden ist, denn diese Eigenschaften sind heutzutage der Gegenstand der Mehrzahl aller
guten Filme.

Glucklicherweise begegnen wir aber immer wieder der alten Erfahrung, dal eine gute Sache Uber die
[272] Kopfe aller engstirnig tadelnden Fachleute hinweg ihren breiten Widerhall im gesunden Gefuhl des
Volkes findet.

*

Der Kampf um Karl May
Von Jaroslav Frey [1902 — 1983]
Blchereiverwalter, Prag

©

Unsere Jugend und die Abenteuerliteratur
Von Tonda Mad| [? - 7]
Reichsflhrer der tschechoslowakischen nationalsozialistischen Pfadfindergemeinde, Prag

Im Mannesalter Uberfallen einen oft schwere Augenblicke. Manchmal wird einem fast das Herz zu schwer.
Das ganze Elend des Lebens, die Hinterlist und die Selbstsucht bestauben mit ihrer Asche alle

59 Karl Mays Amerika-Reise im Jahr 1908 steht ja urkundlich fest. Vieles spricht jedoch dafir, daR er schon um die Zeit 1862 — 1863
und auch im Jahr 1869 in Amerika weilte. Ndheres dartiber ist in Band 34 der Gesammelten Werke (,Ich‘), S. 487 ff. zu finden.
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Herrlichkeiten der Welt, und in der Seele entsteht ein wunderlicher, tragisch verharteter Eindruck. In solchen
Augenblicken versenkt sich der Mensch in sein Inneres, er sucht an seinem eignen Ich einen einzigen klaren
Punkt, auf dem er, wie in einer sonnigeren Welt, wenigstens fir ein Weilchen Ful’ fassen kdnnte; er mochte
gern liebkosen und sich freuen. Das sind die Erinnerungen an die eigne Kindheit, Erinnerungen an die
Augenblicke, da der Mensch noch geglaubt hat, daf3 die irdischen Wege nur mit Rosen gesdumt seien und
dafd er im Leben nur der Freude begegnen werde.

Wir denken zurlick an alle die Trdume, in denen wir einst gelebt haben — und, o Wunder: tausendfach
[285] sehnen wir uns danach, das alles méchte doch wenigstens auf ein Weilchen zurlickkehren... Voll
Wehmut schreiten wir zur Blicherei, die wir uns kreuzerweise angeschafft haben. Aus der Reihe der Blicher
greifen wir den Band heraus, der uns in unsrer Kindheit am meisten erfreut hat und an den wir uns am
liebsten erinnern. Mit unendlicher Wonne vertiefen wir uns in die Zeilen dieses Werkes, und es ergreift uns
wie ein Zauber: das ganze jetzige Leben zieht mit ungeheurer Schnelligkeit von dannen ins unbekannte
Nichts, und vor uns 6ffnen sich marchenhafte Landschaften voll verlockender Romantik, voller Kampfe und
Ringen. Ein Bild wird durch das andre abgeldst, und alles ist irgendwie anders: die Jugend ist wieder
eingekehrt in der distern Zimmerecke. Alle Freuden der Kindheit erklingen, und darum sollen alle, die uns
diese Blicher geschaffen haben, gesegnet sein. Sie haben uns im Mannesalter die Jugend, die Freude und
die Ruhe wiedergebracht...

*

Was las ich am liebsten?

Als ich noch ein kleiner Junge war, wohnten wir am Ful’ des Bohmerwaldes. Ein schdnes, ruhiges Tal,
darin ein Stadtchen [Rasovice/Usték] mit einem roten Kirchturm, ringsum schwarze, tiefe Walder, von denen man
behauptete, es sei nicht ratsam, sie mittags aufzusuchen, denn ein Schreck gehe dort um, ein kleiner
Kobold, der die Verirrten in die tiefen Dickichte locke, um sie dort niederzudriicken und aus ihrem Koérper
alles Blut auszusaugen. In der Ferne schlummerten die geheimnisvollen [286] Trimmer der Feste
Helfenburg. Unser Lehrer in der Volksschule war ein begeisterter Geschichtsforscher. Nur er verstand das
alles zu erzahlen. Begann er in der kleinen Schulstube zu plaudern, dann riickten wir naher aneinander, und
gebannt von Klang seiner Stimme, vermochten wir kaum aufzuatmen. Die schonsten und romantischsten
Bilder jagten durch unsre Kopfe, die Helfenburg sahen wir dann mit feierlicher Ehrfurcht und mit Grauen an.
In einem Winkelchen unsrer staunenden Kinderseele wiinschten wir uns, einmal in den verfallnen Mauern zu
hausen und irgendeines jener groRen Ereignisse mitzuerleben, die sich vor Jahrhunderten hier abgespielt
haben moégen. Einige Jahre dauerte das an. Dann kam die Erdkunde, und das war wohl schon etwas mehr.
Wir verlieBen die dunklen Waldgriinde, und vor unsern Augen erschienen weite Steppen, Wisten und
Prarien, wo der Mensch freier leben konnte. Hier bedriickte ihn nichts; nichts stand im Wege, wenn der
Mensch zum freien Himmel aufblicken wollte, und es war eine Kleinigkeit, in die Ferne hinauszustiirmen. Die
Welt, die sich bislang blo® um die Burgtrimmer gedreht hatte, wurde nun zu unendlichen Weiten gedehnt.
Hier konnte das Wild noch frei umhertollen. Und der Mensch, wollte er hier seinen Lebensunterhalt finden,
wollte er hier Gberhaupt bestehen, mufdte tausenderlei Gefahren trotzen. Aber diese Gefahren waren gar
nicht schrecklich und konnten kein Grauen erregen. Die Barenjagd, der Kampf mit Léwen und mit wilden
Stdmmen waren ein Kinderspiel. War nur ein wenig Mut und Scharfsinn vorhanden, so mufdte der Mensch
[287] in jedem Fall zu einem Helden werden. Damals schon kam mir Jules Verne in die Hande. Der Lehrer
lieh ihn mir aus seiner Bilcherei. Ich erinnere mich daran, als ware es heute geschehn: auf der ersten Seite
des Buches beim Lesen der Uberschrift ,Auf einer Eisscholle (iber den Ozean‘64 erfalte mich eine riesige
bangende Freude. Bis in die Nacht sal} ich Gber dem Buch.

Die Geschichtsromane flogen in die Zimmerecke, auch die Marchen verschwanden, und gerade nach
diesem Buch begann ich einen riesigen Lesehunger zu empfinden. Im Lauf eines Jahres hatte ich den
ganzen Verne durchgelesen, einmal, zweimal, dreimal... Mein ganzes Leben hatte sich umgestilpt, jede
Angst und jedes Bangen, die je in mir gewesen, waren verschwunden; ich fiihlte mich standig als Held, und
nicht einmal die dunklen Walder der Umgebung vermochten mich zu schrecken. Jetzt ging ich erst recht in

64 Ein Blick in den Aufsatz von Dr. F. Béhounek, S. 369 des vorliegenden Jahrbuchs zeigt, daR diese Fabel Jules Vernes [Das Land der
Pelze], wie so manche andere, Wahrheit geworden ist. Die Herausgeber.
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den Wald und spirte nach dem Schreck, um mit ihm einen entscheidenden Strau® auszufechten.
Verwunderlich: der Schreck war nirgends zu finden, obwohl ich mich so sehr danach sehnte, ihn zu
erblicken. Damals ahnte ich den Trug aller Marchen, und die innerliche Wonne, dal} ich diese Erkenntnis
durch eigne Entschlossenheit erworben hatte, war fir mich als Knaben ein Besitz von unschatzbarem Wert.
Ich glaubte den Marchen Uberhaupt nicht mehr. Eines Tages kam aber mein alterer Bruder und brachte
merkwirdige Bucher. Sie hatten noch merkwirdigere [288] Namen, die schwer zu merken und noch
schwerer auszusprechen waren. Darin gab es so viele verlockende Bilder, dal ich trotz dem Verbot meines
Vaters doch eines Abends heimlich darnach langte und mich hineinverbil3. Alles andere verlor flir mich an
Reiz und Wert. Auf wenigen Seiten machte ich zahlreiche Abenteuer durch, und zum Schlufl fanden sie
mich zu Hause eingeschlafen Uber dem Buch. Damals gab’s groRe Entristung. Der Vater ging einige Tage
mit finstrer Miene umher, und die Blicher mufdten aus dem Haus. Der Lehrer hielt in der Schule eine Predigt
Uber die Schadlichkeit gewisser unpassender Schmoker. Mein Vater unterstrich all das mit seiner derb
zugreifenden rechten Hand.

Jahre vergingen, und ich hatte das alles bereits vergessen. Einmal aber, beim Besuch eines
Schulkameraden — damals war ich schon in der flinften Klasse der Prager Schule — erblickte ich wieder die
bekannten Bilder — und da hielt mich niemand mehr. ,Winnetou® las ich in einem Atemzug, ich las weiter den
,Old Surehand’, den ,Sohn des Barenjagers, und der Reihe nach ging es von Buch zu Buch... Es war fiir
mich eine gewaltige Erschutterung. Ich fand in diesen Werken den aufrichtigsten Freund und unterlag mit
meinem ganzen Wesen ihrem groRen Zauber. Aus den Prarien lief3 ich mich in die Wisten entfluhren, aus
den Gebieten der dahinsterbenden Indianer in das Land des Halbmonds — alles natlrlich hibsch geheim,
damit zu Hause niemand davon ein Sterbenswortchen erfahre, nicht einmal der Lehrer. Damals wurde das
verbotne Lesen sehr streng [289] bestraft. Der Lehrer lie nicht mit sich spa3en, und wenn er jemand beim
Lesen dieser Bucher erwischte, rligte er es ohne viel Federlesens mit einer schlechten Sittennote. Von dem
Menschen, der diese Bicher verfaldt hatte, wurde gar mancherlei erzahlt. Er war angeblich ein Rauber, ein
Auswurf der menschlichen Gesellschaft, und alles, was er in den Blchern geschrieben, so hiel3 es, sei
nichts als Luge, niemals sei er drauf3en in der Welt gewesen, und ich weil3 nicht, was noch alles mehr. Ich
kann mich an all das Gerede im einzelnen nicht mehr erinnern. Was nutzte es denn? Vor jedem andern
Buch gab ich dem ,Sohn des Bérenjagers’ oder dem ,Geist der Prarie‘®> den Vorzug, und ich schenkte ihnen
mein ganzes Herz. Die Blicher fesselten und umschlangen mich mit zaubervollen Banden, aus denen es
kein Entrinnen mehr gab, und schlieRlich wollte man auch gar nicht vor ihnen fliehen.

Das war May... Er begleitete mich von meinem elften Lebensjahr bis zum heutigen Tag. Sein Winnetou
lebte in meiner Seele, und sein Schicksal hat mich ungemein gertihrt. Ich wollte nicht glauben, daf} er in der
Bllte seines Lebens fallen und nicht mehr erwachen konnte...

Vor nicht langer Zeit war ich seelisch niedergeschlagen. Der Mensch wehrt sich nach allen Seiten; und
wenn er auch noch so stark ist, versagen die Nerven eines Tages doch ihren Dienst. Tief unten in der
Blcherei lag eine Reihe lieber alter [290] Bande. Darunter war auch ,Winnetou‘. In der Traurigkeit des
Abends hob ich ihn ans Lampenlicht, setzte mich zu ihm hin — und alles um mich her verschwand: Schmerz
und Trauer, Ubermiidung und Niedergeschlagenheit. Wieder 6ffneten sich die Savannen, die Sonne
brannte, die Urwalder durfteten, es erklang der Kriegsruf der Komantschen, Flintenschisse krachten, und
ein Kampf auf Leben und Tod entbrannte, ein Kampf der Edelmenschen gegen Schufte. Die Gestalten
Winnetous und Old Shatterhands schritten durchs Zimmer und gossen in die trauernde Seele neuen Mut,
Freude und Hoffnung...

*

Welchen EinfluR hat die Abenteuerliteratur auf die Jugend?

Bei manchen Menschen, die die Jugend nicht verstehn und niemals ihrem Herzen nahertreten kénnen,
findet man einen vollkommen ablehnenden Standpunkt. Sie behaupten, alles Ubel der heutigen Zeit riihre
von der Verbreitung der Abenteuerliteratur unter der Jugend her. Die Jugend eigne sich durch das Lesen
dieser Blcher den Hang zum Bdsen an, sie Ubernehme alles urteilslos und ahme es dann nach, wobei sie
die bescheidnen, guten Dinge nicht beachte, die hier und da zwischen den Zeilen zu finden seien. Diese

65 Beide Erzdhlungen werden in der deutschen Ausgabe von Karl Mays Gesammelten Werken als Band 35 ,Unter Geiern’ gefiihrt.
Die Herausgeber.
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Verdammung in Bausch und Bogen betraf am meisten Karl May. Ich bin Uberzeugt, dal ihm damit auch am
meisten Unrecht geschehn ist. Seit dem Beginn des Mannesalters befasse ich mich mit der Jugend, und zu
allen Zeiten habe ich [291] mir ein besondres Verstandnis fir die Jugend bewahrt. Manchmal bedaure ich es
wirklich, daf3 sich mein Leben so merkwirdig gestaltete, daf ich nicht Lehrer werden konnte. Ich tréste mich
aber, dall es auch so gut sein kann. Je weniger ich bei freiem Arbeiten an die ledernen Vorschriften fiir den
Unterricht gebunden bin, um so mehr kann ich an Liebe zur Jugend aus mir entstrdmen lassen. In diesen
langen Jahren habe ich vieles begriffen und die Jugend vollkommen verstehn gelernt. Ich fuhlte ihre
Vorliebe, ihre Sehnsucht und auch ihre Traume, ich verglich oft ihr Leben mit dem meinigen. Ich fand vieles,
was Ubereinstimmte, und lernte begreifen, dall die heutige Jugend weiter ist als wir im gleichen Alter.

Die geschichtlichen Ereignisse schdumen an ihr vorbei. Gekronte Haupter sinken von den Hohen ihrer
Macht herab, neue Staaten erstehn aus Leid und Schmerz, und durch die Tore des Lebens walzen sich
neue und immer neue Gedanken. Das Leben nimmt zu jeder Stunde neue Formen an. In hunderttausend
Fallen hat die Maschine die Menschenkraft ersetzt und zwingt den Menschen, ihr mit dem grofiten
Kraftaufwand zu dienen. Die Personlichkeit wurde verneint oder wenigstens zur zweitrangigen Sache
herabgemindert, und das Leben ging in ein ewiges Einerlei Uber und wurde dadurch nur um so
schmerzlicher. Aller Zauber und alle Reize wurden ihm genommen, alles tragt den Stempel der schweren
Sorge ums Brot. Der Jugend wurden die meisten Waldflecken geraubt, und so stehn dort, wo wir vor Jahren
unsre schdénsten Spiele abhielten, wo wir die heldenhaftesten [292] Schlachten schlugen, himmelhohe
moderne Zinskasernen; eintonige Stral’en sind ausgespannt wie Fangarme. Der Zauber der Umgebung
verschwand ins Ungewisse und Unwiederbringliche. Rasen und Walder kdnnen aus dem StralRenpflaster
niemals mehr zum Leben erweckt werden, und so hat die Jugend, besonders in den Stadten, lange nicht
mehr die Freuden, die sie friher besessen hat.

Wir, die wir uns mit dem Seelenleben der Jugend befassen, filhlen recht gut ihr Bangen und ihre
unbefriedigte Sehnsucht. Wir leben uns in ihre Lage hinein, wir zergliedern ihr Inneres und kommen zu
einem eindeutigen SchluR: damit die Jugend nicht vorzeitig altere und an ihrer Beweglichkeit einbufe,
mussen wir ihr das, was sie im Namen des Fortschritts der Kultur und einer verntnftigen Wirtschaft verloren
hat, wenigstens teilweise ersetzen. Um die Jugend vor seelischem Niedergang und vor alterndem Verzagen
zu bewahren, muissen wir ihr weiter ihre Traume lassen. Denn von Tausenden von Dingen wurde der
Schleier des Geheimnisvollen hinweggezerrt, Tausende von Gegenstdnden haben das Zauberhafte
verloren, Tausende von Dingen sind alltadglich geworden. Gebiete, die uns einst betérend lockten, sind heute
in Greifweite gertickt. Und deshalb brauchen wir uns nicht zu wundern, da® die Jugend sich auch weiterhin
nach Abenteuern sehnt.

Das Leben bietet ja heute so wenig, und der Jugend sicherlich am wenigsten. Es gentgt kaum, uns vor
der Wehmut zu retten. Darum ist es notwendig, dall die Jugend abenteuerliche Bicher liest, und alles,
worum sie durch das moderne Leben [293] &rmer wird, soll sie wenigstens auf den Seiten ihrer Blicher
miterleben. Dal} die Jugend dabei sittlichen Schaden erleiden kénnte, wird wohl kaum jemand glauben.
Vielleicht nur der, dessen Leben zu lauter Dreiecken gestaltet wurde oder dessen Herz durch eine falsche
Moral verdorben ist. Das Abenteuer wird fir die Jugend stets eine freudige Erregung darstellen. Sie wird so
die Welt besser betrachten kdnnen und dort, wo andre allzu zaudernd zu eignem Schaden Uber jeden Schritt
nachgriibeln, wird diese Jugend froh, wacker und mutvoll einherschreiten. Und sollte auch in einem
derartigen Buch eine verbogene Anschauung vorkommen, so wird nicht einmal das der Jugend schaden.
Der Mensch kommt doch mit soviel 8hnlichem schiefen Zeug im Leben zusammen, mit vielem muB er selber
kampfen, und wenn er nur ein wenig fest ist, dann weicht er vor nichts zurtick und wird mit allem fertig. Und
die Jugend? Sie spurt viel besser als sonst jemand alle Falschheit und allen Mif3klang.

*

Wie urteile ich im besondern GUber Karl May?

Ich sage vorweg und offen heraus: ich empfehle ihn fir die Knaben. Und noch mehr. RegelmaRig abends,
wenn wir am Lagerfeuer sitzen, wenn im Westen die Glut erloschen ist und die Walder vom Dunkel ergriffen
worden sind, dann lese ich ihn vor. Und es ist reizvoll, die Wirkung zu beobachten. Zuerst héren die Knaben
in ahnlicher Weise zu, wie wenn ich ein Marchen lase. Nach einem Weilchen wirkt irgend etwas Machtiges
auf sie ein, und [294] nun weil} ich, dal® sich soeben vor ihrem geistigen Auge die Prarie gedffnet hat, und
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jedes Wort, jede Seite des Romans hat nun greifbare und lebendige Formen angenommen. Die Schicksale
der Buchhelden sind nicht blo® Erzahlung geblieben. Sie blieben nicht mehr bloRe Worte. Sie wuchsen zu
menschlichen Tragddien und vor allem zur Trauer Uber all das, was hier an schlechten Taten verbrochen
wurde. Der verzweifelte Endkampf einer Menschheitsrasse um eine Sekunde ihres Lebens wirkte méachtig
auf die Horer ein, und wenn ich aus den geweiteten Augen der Knaben und Madchen etwas herauslesen
konnte, dann war es die unwandelbare Uberzeugung von dem groBen menschlichen Unrecht, das hier an
einer ganzen Rasse begangen wurde. Unzahlige Male nach einer solchen Stunde verlangten die Jungen
mehr zu erfahren: sie vermochten nicht zu begreifen, warum es im Leben soviel Unrecht gibt, warum die
weille Rasse eine so schroffe und unverséhnliche Stellung gegen die farbigen Vélker eingenommen hat.
Naturlich entstanden hieraus stundenlange freie Aussprachen, die sich nicht blo3 auf diesen Gegenstand
beschrankten. Die Wechselreden gingen tief und tiefer, und vieles wurde durchgesprochen, was auch heute
noch in der menschlichen Gesellschaft von Bedeutung ist.

Und wir kamen zu leicht begreiflichen Schllssen: die Erhabenheit des Pfadfindergedankens, die in unserm
Pfadfindergesetz niedergelegt ist und die von uns allen unbeschrankte Liebe zum Menschen verlangt, wurde
durch all das begriindet. Aus jeder Seite, aus jedem Satz schopften die Knaben [295] Lebensmut und
Entschlossenheit zu Kdmpfen. Und wenn Old Shatterhand oder Winnetou ihre Herzen in Fesseln schlug, so
geschah es nur deshalb, weil die Jugend die groRen Heldenseelen dieser beiden Manner zu schatzen
verstand und weil sie die unendliche Liebe begriff, die in ihnen wohnte. Auch ihr wurden diese Helden zu
besten Freunden. lhr Bild setzte sich in den Gedanken der Knaben fest und beherrschte sie.

Es wundert mich deshalb gar nicht, wenn sich die Burschen diese Namen als Pfadfindernamen wahlten.
Sie konnten einfach nicht anders. Sie gewannen sie innig lieb um all des Guten willen, das sie getan;
Falschheit, Ubel, Ichsucht und Grausamkeit, alle diese Eigenschaften wurden im gleichen Augenblick zu
allertiefst vergraben, und die herrlichsten Vorsatze, die von den Knaben gefal’t wurden, zielten auf
Verteidigung der Wahrheit und Wahrheitsliebe. Die Wahrheit muf3te vertreten werden, unerschrocken, mutig
und immer...

Dies ist das groRe Gut, das May der Jugend Ubergeben hat. Puritaner und Pharisder haben ihn daftr vor
Jahren verketzert. Zumeist aus MiRgunst, weil er es verstanden hat, die Kinderseele zu packen, was andern
nicht gelungen ist. Er hat die herrlichsten Pfade zum Herzen der Jugend gefunden. Mit feinen Worten wies
er auf den guten und edlen Menschen hin. Heute ist Karl May aus der Acht erlést. Heute geschah das, was
schon vor Jahrzehnten hatte geschehn sollen.

*

[296] Erinnerungen an den ,Sohn des Barenjagers'
Von Ing. Jaroslav Stych [1881 — 1941]
Reichsflhrer der sozialistischen Pfadfindervereinigung, Prag

Etwa 40 Jahre sind seither verflossen; damals hatten wir in der Schulblicherei artige Marchenbiicher Gber
Prinzen, Ritter, schone Prinzessinnen, Dornréschen und Aschenbrddel, ganz abgesehn vom Rotkappchen
und vom dummen Hans. Wir Jungens, voll Sehnsucht nach Romantik, rihrten diese Sachen gar nicht mehr
an. Aber auch nicht die Erzahlungen aus dem Dorfleben mit Familienverwirrungen auf altem Grund und
Boden oder kleinbiirgerliche Geschichten mit sentimentalen Liebschaften vermochten uns anzulocken. Gern
lasen wir Heldensagen, doch sahen wir in derlei Werken nichts Wirkliches, denn wir lernten gar bald, die Mar
vom wirklichen Leben zu unterscheiden. Es schien damals, als sei es der Grundsatz aller Erzieher, in uns
Jungen jegliche Sehnsucht nach Romantik und Abenteuern zu unterdriicken, um uns recht frih an das
Werktagsleben zu ketten. Es sollte in uns alles das abgetdtet werden, was in andern, gliicklicheren Landern
eben in der Jugend die kdmpferischen Charaktere auszuldésen vermag. Solche Charaktere kénnen durch
nichts davon abgebracht werden, selbst unter Einsatz des eignen Lebens mit dem bisher Unbesiegten zu
kéampfen und Unbekanntes zu entschleiern.

Wir sollten brave, artige Blrschlein werden, die sich recht lange an Mutters Récken angeklammert hielten,
damit wir dann spater im Leben richtige [297] SpieRer wiirden, denen das Nest, in dem sie geboren wurden,
die ganze Welt bedeutete. Worin sollte sich also unsre Sehnsucht nach mannhaften Taten, nach
Entschlossenheit, Edelmut der Zivilisationsvorkampfer auswirken?
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Bei einem bekannten Verleger in der Prager Altstadt erschienen damals blutrinstige Geschichten aus der
Verbrecherwelt, und durch eine geschickte Werbetatigkeit wurde dieses Verbrechen sowohl unter der
stadtischen Jugend als auch auf dem Lande verbreitet. Ich kann hier unter vollster Verantwortung erklaren,
daf} es eben Karl May und Jules Verne gewesen sind, die unsre Jugend vor dieser Sorte von literarischem
Unrat sowie vor den Markterzeugnissen, den sogenannten Indianergeschichten zu zehn bis flinfzehn
Kreuzern, bewahrt haben, vor den minderwertigen Indianergeschichten, die als Unkraut und Schamrotzer
neben den edlen Gedanken Karl Mays gediehen.

Ich war etwa zehn Jahre alt, als ich das erste May-Buch, den ,Sohn des Barenjagers’, in die Hand bekam.
Beim Lesen dieses Buches schien es mir, als hatte sich mir eine bisher unbekannte und unzugangliche neue
Welt der jugendlichen Traume eréffnet. Ich erinnere mich lebhaft daran, wie dieses Buch dann von Hand zu
Hand wanderte und wie es schlieBlich unsre einzige Sehnsucht wurde, spat abends, wenn zu Hause alles
bereits im tiefsten Schlummer lag, mit dem lieben Buch beim Kerzenlicht auf den Spuren der Westmanner zu
schreiten. Es gab vielleicht kein Buch, das mehr verbreitet gewesen und geliebt worden ware als diese
abenteuerliche Erzahlung von den Schicksalen eines [298] beherzten Jungen, der seinen verschollnen Vater
suchen ging und der dann in den rauhen Mannern des amerikanischen Westens Helfen und Schitzer fand,
die voll edler Begierde und Mut bei dieser guten Sache waren. Der Humor, mit dem sie uns gerade in den
gefahrlichsten Lagen in Erstaunen versetzten, war etwas ganz Neues, genau so wie ihre Kenntnis der Natur
und das scharfsinnige Denken, womit sie es verstanden, selbst aus den geringsten Spuren zu bestimmen,
was an Ort und Stelle vorgefallen war. Das waren Manner nach unserm Geschmack, Helden unsrer Zeit,
und die spatere Uble Nachrede, May habe Amerika gar nicht gesehn und habe sich das alles nur
ausgedacht, vermochte nicht im geringsten unsre Begeisterung zu dampfen.

Im Gegenteil! Seine Erfindungen werden edel, voll Menschlichkeit und Liebe zur unterdriickten roten
Rasse. Wie viele Dichter waren imstande, in der Natur eine Lerche zu erkennen, obgleich sie diesem
Véglein ganze Gedichte widmen? Wie viele Schriftsteller sind Uber die Geschichte der Zeit unterrichtet, in
der sich ihre Romane abspielen? Die meisten kennen das Leben nur aus der Beobachtung vom
Kaffeehausfenster aus!

Ubrigens ist genau so iber Jules Verne geurteilt worden, und doch gewinnt sein literarisches Werk und
seine Phantasie gerade jetzt die vollste Anerkennung. Das heutige Pfadfindertum aber, [Ernest Thompson]
Setons Waldverwandtschaft und das Wochenendcamping sind die Verkérperung von Mays
Westmannstraumen, in denen entschlossene Jager, Goldgraber, Cowboys, mutige und edle Gestalten eines
aussterbenden [299] Menschenschlages auftauchen, die heutzutage fur die Vertrautheit mit der Natur und
ihrer Sprache als Muster dienen kénnen.

Karl May war der Schriftsteller unsrer Jugend, er schuf eine neue Form der Romantik, eine Form, auf die
wir gewartet hatten; und lange noch wird er der Jugend, die aus seinen Schriften die Natur, edlen Mut und
Menschlichkeit lieben gelernt hat, ein Lehrer und Berater bleiben, wie ihn eben die Zeit erheischt.

*

Ein Karpathenjéager tiber Karl May
Von A. Jablonsky [? - ?]
Schulleiter, Slatinka (Slowakei)

Karl May, der grausam verfolgte, wurde bei uns verschmaht, nicht so sehr wegen seiner Werke, sondern
eher darum, weil er ein Deutscher war. Ich sage: ein schlechter Vogel, der sein eignes Nest beschmutzt. Karl
May hat sich aber nirgendwo auch nur mit einem Wort abfallig Gber andre Voélker gedullert, (iberall predigt er
Frieden und Nachstenliebe. Andre wieder werfen ihm fanatischen Glauben vor. Jawohl, heute betrachten
viele den Glauben als etwas Mittelalterliches. Und trotzdem hat doch May niemals andre Religionen
herabzusetzen getrachtet, er suchte tUberall den Weg zur Wahrheit. Und dieser May verdirbt die Jugend,
dieser Schriftsteller, aus dessen Werken Priester ihre Leitgedanken entnehmen? Die Geschehnisse seiner
Romane sind angeblich allzu unglaubwiirdig. Nun, behauptet May an irgendeiner Stelle, er habe alles selber
erlebt?

[300] Wer sein ,Ich® nicht begreifen kann, der kann auch Uber May nicht urteilen. Wer seine Gedanken
nicht zu fassen vermag, der moge lieber Buffalo Bill lesen. Dort kann er Freude am Morden finden. Auch ich
las als Knabe May nur wegen der Abenteuer, spater habe ich ihn sogar verurteilt —, und heute lese ich ihn
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wiederum, und in jede Zeile vertiefe ich mich. Woher konnte May soviel Kraft gewinnen, dal} er inmitten einer
maflosen Hetze soviel schrieb? Daran denkt wohl niemand. Woher kennt er die Verhaltnisse und die
Gebrauche der fernen Lander? Hat er das alles aus Blichern geschopft? Der Mensch, der in Stadten lebt
und seines Lebens sicher ist, der das Land von oben herab betrachtet, der die Armut verspottet, der glaubt
wohl, das Paradies sei in Kaffeehausern und Bars; wer aber die Natur liebt, der fliichtet hinaus, der fihlt mit
ihr und versteht es, in ihren Geheimnissen zu lesen. Und wer hat es verstanden, die Natur herrlicher zu
schildern, das Leben des Jagers und Wildwestmanns fesselnder zu gestalten als gerade er? Mir ist, wenn
ich May lese, als horte ich am Lagerfeuer in den Karpathen unglaubliche und doch wahre Geschichten der
Nimrods.

Ich selber habe vieles erlebt, was Jager aus dem Tiefland wohl als Latein betrachten wirden, wenn ich
das alles erzahlen wollte. So viel Jagdabenteuer kann nur derjenige schildern, der sie wirklich erlebte, und
Karl May hat das getreulich getan. Und er soll nicht gereist sein! Ist es weiterhin nicht auffallend, dal} er die
Handlung seiner Romane in verschiedenen Landern nur an bestimmten Stellen sich abspielen 143, diese
Stellen dann [301] aber genau beschreibt? Und warum soll er amerikanische und afrikanische Gebiete nicht
durchwandert haben? Konnte er doch dabei in den Reservationen der Indianer oder unter den
Beduinenzelten Stoff flr seine Werke sammeln. Und wer kann wohl behaupten, dal® May nicht gar manches
selber erlebte? Er hat ja keine Unmoglichkeiten beschrieben — denkt nur an den Aufstand der Kurden und
das Gemetzel der Araber in Paldstina vor einigen Jahren! Diese beiden Vorfalle sind in der Gegenwart
geschehn, und wer zufallig dabei gewesen ist, hat sicherlich noch unglaublichere Dinge erlebt. Und was
haben die tschechischen Legionen durchgemacht? Naturlich steht in den Wisten Arabiens und der Sahara,
in den Urwaldern von Nordamerika sowie in der Tajga von Asien kein Schutzmann mit dem Gummikntppel
im Hinterhalt. Wie scharf die Augen und die Sinne eines solchen Buschmannes sind, das habe ich selber
recht oft beobachten kdnnen. Das vermag man aber schwer zu schildern, das will erlebt sein, und nur eine
Meisterhand ist imstande, das alles mit der Feder festzuhalten.

Und hatte May zehnmal soviel Blicher geschrieben, nie wirde ich es bedauern, das Geld dafiir zu opfern.
Hundertmal lieber lese ich seine Werke als alle andern Romane zusammen; denn aus der Feder Mays
stromt eine Liebe, die nicht sinnlich, aber um so aufrichtiger ist, eine Liebe zur Natur und zu allen
Geschopfen. Seine Worte wirken erhebend, und die Handlung seiner Erzahlungen ist trotz aller Spannung
auch innerlich wertvoll, wodurch jedwede Anspriche befriedigt werden kénnen. Es gentigt wohl nicht, seine
Werke nur einmal zu [302] lesen. Ich lese ein jedes zweimal, zuerst die Handlung, die mit gesundem und
unschatzbarem Humor gewirzt ist und eine ausgezeichnete Personenbeschreibung aufweist, beim zweiten
Lesen suche und finde ich die darin versteckte Wahrheit, den tiefern Sinn, die Idee und die Liebe.

*

Wer vermag ihn zu verurteilen?
Von A. V. [Archibald Vaclav] No v ak [1895 — 1979]
Forschungsreisender, Horni Cernosice®®

©

*

Karl May - liberschitzt und unterschatzt
Von Dr. phil L.[Lubomir] Milde [1896 — 7]
1.Vorsitzenden-Stellvertreter des Vereins ,Volna mys$lenka ¢eskoslovenska‘ (Tschechoslowakischer Freier Gedanke), Prag

Die Jungens waren schon immer ein kampflustiges Volk und werden wohl stets nach Abenteuern diirsten.
Auf der Schulbank lesen sie darum die allerschénsten Lesebucher nur der Pflicht gehorchend, nicht dem
eignen Triebe. Unter der Bank aber verschlingen sie die streng untersagte Abenteuerliteratur.

Vor Karl May bestand ihre seelische Kost aus rohem, geschmacklosem und grobem Schund. Dieser Unrat
Ubte auf die seelische und moralische Entwicklung [305] der Jugend einen sehr verheerenden Einflul aus.
Dieser Schund wurde von literarischen Tageléhnern verfallt, ganz ohne Verantwortlichkeit, bloR um des

66 A, V. Novak ist der Verfasser beriihmter Reiseromane Uber Tahiti und Japan sowie der ,Inseln unterm Wind‘. Diese Werke hat er
auf Grund eigner ausgedehnter Reiseerfahrungen verfaRt. Er selber hat ein groRes Stiick des Erdballs bereist. Der Ubersetzer.
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Verdienstes willen. Er erweckt die niedrigsten Triebe, und auf einigen wenigen Seiten wird eine Unzahl von
Leichen aufgetischt, blo3 damit der Leser auf seine Kosten kommt.

Mays Romane stehn unendlich Gber diesem Schund, in der Form und auch dem Inhalt nach. lhr Verfasser
hat sich schon dadurch gro3e Verdienste erworben, dal es ihm endlich gelungen ist, durch seine Romane
wenigstens teilweise diesen literarischen Unrat zu verdrangen. Aber nicht genug damit: als Verdienst kann
ihm auch noch angerechnet werden, dal} er viele Nachahmer und Jinger gefunden hat, die nach seinem
Muster zu schreiben begannen und ihre Romane dadurch literarisch wertvoller gestalteten.

Allerdings begehn meiner Ansicht nach die Menschen, die Mays Bedeutung Uberschatzen, einen Fehler,
indem sie seinen Werken eine allzu grol3e erzieherische Bedeutung beimessen und auf die religidsen und
moralischen Erwagungen hinweisen, mit denen May die Romanhandlung durchflochten hat. Wenn ich aber
diese Vorbehalte mache, dann kann ich erklaren, dall die May’schen Schriften eine geeignete
Abenteuerliteratur fir die Jugend darstellen. Sie besitzen literarische Form, gehen wenigstens den argsten
Geschmacklosigkeiten aus dem Weg und erwecken keine niedrigen Triebe.

Engstirnige Erzieher und leicht sittlich entriistbare Spiel3birger, deren Ideal wohl die braven Stubenhocker
sind, haben im Lauf ihrer langjahrigen [306] Hetze gegen Karl May die verdiente Niederlage erlitten. Es hat
sich gezeigt, dal’ es besser ist, den jungen Menschen einen guten, spannenden Roman zu empfehlen, als
sie durch Verbote zur Heuchelei zu zwingen und sie dadurch gradewegs zum Lesen unflatiger Kreuzerhefte
und von Schmutzschriften zu treiben.

Die personliche Verunglimpfung Karl Mays betrachte ich als eine der abscheulichsten Erscheinungen der
letzten Jahrzehnte. Statt ihm Lob dafur zu zollen, dal3 es ihm gelungen war, die Verfehlungen der Jugend
gutzumachen und sich zu einem vielgelesenen Schriftsteller emporzuarbeiten, wurde er von seinen Gegnern
in so niedertrachtiger Weise gehetzt, dal man dieses gewissenlose Vorgehn wirklich nicht scharf genug
verurteilen kann.

Es ist deshalb vollkommen gerecht, wenn Karl May als Mensch wieder zu Ehren kommt.

Als Schriftsteller ist er jedoch kein Kinstler, kein tiefsinniger Denker, kein Genius. Er ist ein guter Erzahler
spannender Romane, die den ihnen zustehenden Rang besitzen. Nicht mehr. In dieser Hinsicht braucht er
keine Rechtfertigung, denn kein Feldzug konnte es je verhindern, dal® Karl May mit Spannung und
Begeisterung von Hunderttausenden jungen Menschen gelesen wird.

*

Mein Urteil tiber Karl May
Ein Brief an den Verlag Touzimsky & Moravec
Von Prof. Dr. Karel Juda, Prag [1871 — 1959]

©

*

Soll man ihn lesen?

Von J. V. RoStinsky [? - ?]
[Viktor Viteslav Rostinsky 2?72, 1880 — 1936]

Schriftsteller und Redakteur, Sobéslav

Karl May war ohne Zweifel eine Personlichkeit, ausgestattet mit einer einzigartigen Schaffenskraft. Er war
ein Erzahler von ganz auBerordentlicher literarischer Begabung, er besall eine unerreichte Fiille von
Phantasie, abenteuerlicher Bildgestaltungskraft, die allen Helden seiner Bicher Sinn fir Mut, Freiheit,
Ordnung und Naturliebe einzuhauchen [310] verstand. Er schildert Menschen, die, gesund und willensstark,
mit dem Ubel kampfen, um das Gute zum Sieg zu fihren.

May wurde als Dieb und Rauber gebrandmarkt, seine Blcher wurden in den Schmutz getreten. Seinem
Schaffen wurde plétzlich eine ganz andre Absicht unterschoben. Auf Betreiben seiner persénlichen und
geschaftlichen Feinde wurde der Stab Uber ihn gebrochen; man behauptete, seine Blicher seien besonders
der Jugend schédlich. Dieser Kampf, der in widerlicher und leidenschaftlicher Weise gefiihrt wurde, hetzte
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den alten May zu Tode. Die 6ffentliche Meinung der Welt hat erst nach seinem Ableben eingesehn, wie sehr
ihm Unrecht geschah.

Ich erinnere mich noch recht gut daran, wie wir vor 35 Jahren und auch friiher schon an der Realschule in
Pisek Mays Bucher gelesen haben. Wir lasen leidenschaftlich, ausdauernd, und ich kann nicht behaupten,
dafy wir dadurch irgendeinen sittlichen Schaden davongetragen hatten, es geschah eher das Gegenteil. May
verstand es, jeder seiner Hauptpersonen eine Aufgabe von sittlicher Bedeutung zu stellen. Er gab ihr
seelische Pracht und ein groRes Herz, gestaltete sie kraftig und vorwartsstrebend. Aus den May-Buichern
entstromen wie Geiser Taten und Geschehnisse, die sich reich hintereinander auftirmen; darum sind seine
Schriften so fesselnd und anziehend. Wenn er die Gebiete, die er beschreibt, nicht persénlich kennengelernt
hat, so muf3 man eben nur um so mehr die wissenschaftliche Grindlichkeit bestaunen, mit der er sich seine
Bilder von Land und Leuten schuf, und muf3 [311] die geradezu unglaubliche Phantasie bewundern, die
diese Bilder erganzt.

Fir mich ich May ein bisher unerreichter Meister der Abenteuererzahlung, die allerdings von der heutigen
Jugend nicht mehr richtig gewertet wird und werden kann, denn sie lebt ja ein ganz andres Leben als wir.
Sicherlich greift aber auch sie noch immer gern nach den May-Blichern, in denen gewaltige Bilder von
Wisten und Prarien entstehn, wo ungleiche Kampfe zwischen Indianern und Weillen ausgefochten werden,
wo ertraumte Helden auferstehn, wo der Mut, die Furchtlosigkeit, die Ausdauer und die Liebe zur Natur und
zu jenen Landstrichen erstarkt, die dem verderblichen Einflufd der Kultur und der Zivilisation anheimfallen.

Mays Werke wirde ich der Jugend, vom vierzehnten Lebensjahr angefangen, zum Lesen reichen. Ich bin
Uberzeugt, dal} sie aus diesen Bichern, falls die richtige Auswahl getroffen wird, viel Gewinn fur ihre
Entwicklung schopft.

*

MuBte er reisen?
Von Karel Hloucha [1880 — 1957]
Schriftsteller, Prag®®

©

*

Mein StrauBchen fir Karl May
Von Ing. Dr. phil Karel Kfiz [1902 — 1944]
Redakteur des ,Pravo Lidu' (Volksrecht), Zentralorgan der tschechoslowakischen sozialdemokratischen Arbeiterpartei, Prag

Die literarische Kritik ist weder mein Beruf noch mein privates Steckenpferd. Wenn ich auch einige
Richtungen der Weltliteratur verfolge und deswegen sogar fremde Sprachen gelernt habe, so geschieht das
blof3 zu meiner eignen Freude. Mein Beruf ist es, wirtschaftliche Begebenheiten zu zergliedern, nicht Fragen
des Schrifttums; Volkswirtschaft zu verfolgen, nicht Dichtkunst. Bis auf eine einzige Ausnahme habe ich
weder Uber Karl May geschrieben, noch seine Schriften beurteilt. Wenn ich es diesmal versuchen will, so
handelt es sich nicht um eine literarische oder philosophische Wertung; ich will nur, wie eine ganze Reihe
andrer Mitarbeiter, auch mein bescheidnes Strauf3chen auf sein Grab niederlegen. Vielleicht wird dieses
StrauBchen von einer sehr ungelenken Hand gebunden sein, denn ich gestehe, dalk ich zu diesen Zeilen
keine groRRe Lust hatte. Gabe es bei mir nicht eine gewisse Schwache flur Karl May, [314] dann hatten sie
wohl kaum das Licht der Welt erblickt.

Nach diesen entschuldigenden Worten will ich versuchen, alles so zu erklaren, wie mir die Gedanken bei
der Erinnerung daran, was mir Karl May und seine Blicher waren und noch heute bedeuten, durch den Kopf
schwirren.

Meine erste Erinnerung an Karl May stammt aus der Zeit, als ich noch die vierte Volksschulklasse
besuchte. Damals las ich seine Reisebiicher leidenschaftlich gern. Es war, wenn ich nicht irre, kurz nachdem
ich das Buch von [Henry Morton] Stanley - [emil] Holub ,Durch das schwarzeste Afrika’ gelesen hatte. Ich lieh mir
in der Gemeindeblicherei zu Kuttenberg den Roman ,Winnetou‘. Ich dachte, es sei wiederum eine

68 Karel Hloucha ist der einzige unter den tschechischen Schriftstellern, der Abenteurromane von Weltbedeutung geschaffen hat.
Bekannt sind seine Blcher ,Die Insel der Zufriedenheit’, ,Das wunderbare Schicksal Rip van Winkels’, ,Das Haus in den Wolken‘ und
,Blaue Ameisen’. Der Ubersetzer.
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Reisebeschreibung, wahrscheinlich Uber irgendeinen unbekannten Erdteil Winneta (Vineta?), und ich wollte
in diesem Buch irgendeine Fortsetzung der Wanderung durch Afrika finden. Der erste May-Band, den ich so
gelesen, war fir mich in gewisser Hinsicht eine Enttduschung. Aber was hatte das fiir einen Schlingel in den
schonen Jahren vor dem Weltkrieg sein missen, wenn er nicht vom roten Gentleman, seiner ganzen
Sippschaft und natlirlich auch von der Kameradschaft des weilRen Bruders Old Shatterhand bezaubert
gewesen ware! Aus diesen Tagen meiner Jugend sind mir einige Eindriicke fir mein ganzes Leben im
Gedachtnis haften geblieben. Einer dieser Eindricke bezieht sich auf den Tod Winnetous. Wenn ich ein
wenig trdume, dann ists wieder ganz so, als ware es heut: ein heiRer Sommertag in den Ferien, ich liege zu
Hause auf dem Fufliboden, [315] sengende Sonne bestrahlt mich. Im Zimmereck, in der Nahe meiner
Bettstatt, liegt auf der Erde ein Buch, der dritte Teil des ,Winnetou‘, worin ich soeben aufgeregt gelesen
habe.

Noch heute erinnere ich mich genau, wie ich damals auf dem Bauch lag, mit den nackten Fiien in der Luft
herumschlenkerte, wobei ich mich mit den Knien und Ellbogen auf den FuBboden stiitzte, und noch heute
empfinde ich die Rihrung, die sich meiner bemdachtigte, als ich zu der traurigen Begebenheit am
Hancockberge gelangte. Jahrelang habe ich ,Winnetou nicht mehr gelesen, den Namen dieses Berges aber
habe ich haargenau im Gedachtnis behalten, ebenso genau, wie ich mir den Salzgeschmack meiner Tranen
gemerkt habe, die mir damals die Wangen hinunterliefen.

Karl Mays Schriften sind in meiner Vorstellung untrennbar mit der Erinnerung an die sonnige Kindheit, an
Wiesen und Walder, an die Bache rings um Kuttenberg, an Bader in warmen Sommerteichen und an Spiele
mit Kameraden verknupft. Die Freunde der Kindheit sind schon langst nach allen Ecken und Enden der Welt
auseinandergestoben. Bis zum heutigen Tag aber verblieben mir Winnetou, Old Shatterhand, Sam Hawkens
und Swallow als Ausstrahlung dieser gliickseligen Zeit, genau so wie Hadschi Halef Omar Ben Hadschi Abul
Abbas Ibn Hadschi Dawuhd al Gossarah — auch diesen Namen habe ich gut im Gedéachtnis behalten — und
eine Reihe andrer freundschaftlicher Gestalten aus der arabischen Reihe der May-Bande verbunden mit den
Erinnerungen an Spielgefahrten aus meiner Kindheit, [316] die sich untereinander all diese Namen zugelegt
hatten. May bedeutet fur mich wilde Kinderspiele, im Grunde genommen fréhlich und friedlich, Erfrischung
und Erinnerung zugleich. Dal} es sich hier bei mir wirklich um diese frihen Bindungen handelt, leite ich von
dem Umstand ab, dal® mich diejenigen May-Bande, die ich damals nicht gelesen habe und die mir zufallig
nach Jahren oder erst unléngst in die Hande kamen, fast nicht mehr zu fesseln vermochten — vielleicht habe
ich sie nicht einmal zu Ende gelesen.

Zu diesen alten Bekannten — ,Winnetou’, ,Auf der Spur der bésen Tat', ,Im Reiche des silbernen Léwen’,
,Am Stillen Ozean’, ,Durch drei Erdteile’®® — kehrte ich gar oft zurlick, besonders dann, wenn ich mit
trocknem Studium Uberhauft war, zu Hause bei Muttern in Kuttenberg. Neben einem kleinen Spaziergang
bedeutete es fur mich die einzige Erholung, wenn ich ein wenig auf der Geige spielen und ein Weilchen in
diesen alten, abgegriffenen, lieben Blichern lesen konnte, worin an manchen Stellen sogar Blatter fehlten,
die wahrscheinlich von Kameraden, die mitgelesen haben, herausgerissen wurden. Das ist schlief3lich die
Bestatigung der bekannten Lehre, dall die Menschen sehr oft nicht mehr neue Blicher lesen wollen, sondern
immer wieder nach denen verlangen, die ihnen einstmals aus dem oder jenem Grunde gefallen haben. Und
so geschah es, dal} bei allen Staatspriifungen, eigentlich schon [317] bei den Vorbereitungen dazu, immer
wieder der alte May herhalten muf3te, und alle seine Gestalten erschienen mir wieder. Bis zum heutigen Tag,
da mir freilich keine solchen Priifungen mehr drohen, ist mir ,mein‘ May lieb geblieben, und gern kehre ich zu
ihm, wenigstens auf ein Weilchen, zurlick.

Ich weild nicht, ob die Leser dieser Zeilen an meinen rein personlichen Erinnerungen Mitfreude empfinden
werden. Es ist aber nicht meine Aufgabe, literarische Abhandlungen zu schreiben, ich mdchte das auch gar
nicht. Ich weill recht gut, da mit Karl May nicht alles so ganz in Ordnung gewesen ist, wie ich es mir
gewlnscht hatte; das ist aber eine ganz andre Sache, und gleich zu Beginn meiner Betrachtungen habe ich
erklart, dal® ich mich damit nicht befassen will und kann. Ich selber schatze Karl May, mag gewesen sein
was will, und bin Uberzeugt, da er kein Lump und nicht einmal der Schatten jenes ,Jugendfeindes‘ war, wie
ihn manche Menschen zu schildern versucht haben und als den sie ihn vielleicht heute noch anschwarzen

69 Durch drei Erdteile’ ist der einstige tschechische Titel des friiheren Sammelromans ,Deutsche Herzen, deutsche Helden’, in der
deutschen Ausgabe jetzt Band 60-63.
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wollen. Karl May war ein Mensch, der ehrlich und vielleicht auch unglicklich gewesen ist, er hatte aber ein
gutes Herz, besall Humor und frohen Sinn, Eigenschaften, die bei Lumpen nicht zu finden sind. Er war nicht
blutriinstig, und wenn in seinen Blichern auch hier und da etwas Blut vergossen wird, dann sickert es fast
schmerzlos und hinterlaBt im Leser weder Grauen noch allzu grof3es Leid. Es mufte einfach so kommen,
dal} diese oder jene liebe oder unangenehme Gestalt aus dem Roman verschwindet, einen Schmerz erleidet
oder sich eine Verletzung zuzieht. Alles [318] geschieht aber mehr bildlich und gewissermaf3en nebenbei,
ohne Grausamkeit, ohne allzuviel Blut oder Freude dariber und ohne Grauen.

Ob die Jugend von heute, die Jugend der Lichtspieltheater, die Verstandnis fiir Autos und Flugzeuge
besitzt, die so verbliffend frihreif und aufgeklart ist; die in einem ganz andern Zeitmall und Stil lebt als die
Jugend vor dem Weltkrieg, jetzt noch Karl May zu lesen vermag, weild ich nicht. Es ist nicht meine Aufgabe,
diese Frage zu beantworten.

Eine andre Frage mdéchte ich aber klar und ohne Rickhalt entscheiden. Das ist die Frage der Schadlichkeit
oder Nutzlichkeit Karl Mays fur die Jugend, die Frage, ob ,Karl May eine Gefahr fir die Jugend bedeutet und
ihr Feind ist’. Die Behauptung, er wirke schadlich auf die Jugend, ist nicht nur ungerecht, sondern auch
unsinnig. Weder Karl May noch seine Helden kénnen einer gesunden und tlichtigen Jugend schaden, ganz
im Gegenteil, nur nltzen. Seine Werke sind Blcher der Gesundheit, des Sports und der Kinderromantik. Der
Feind steht nicht hier. Der Feind steht dort, wo der Jugend die listernen Tages- und Wochenschriften
zugangig gemacht werden, und dort, wo dieser Presse nicht das Handwerk gelegt wird, bei den
Jugenderziehern, die diesen Unflat sogar selber lesen, und bei den Eltern, die nicht alles daran setzen,
diesem Ubel zu steuern.

Und wenn auch das alles nicht wéare, immer wirde ich Karl May in Schutz nehmen, hier und heute nur
noch leidenschaftlicher und aufrichtiger. Darin sehe ich ein Stlick Gegenwartswert Karl Mays. Und wenn es
gelingen sollte, Karl May [319] wiederum zum Freund der Jugend zu machen?, dann wiirde ich einer von
denen sein, die sich herzlich dartber freuen.

*

Hohe Zaune, zerschlagene Knie und Karl May ...
Von F. X. Ksandr [1899 - 1940]
Redakteur, Prag

In der Hochflut der Literatur ist der Leser gendétigt, seine Auswahl mit Bedacht zu treffen und nur nach den
Bilchern zu greifen, die er wegen ihrer besondern literarischen Bedeutung oder wegen ihres Arbeitswertes
kennen mdchte. Wenn sich nun ein vielbeschaftigter Mensch fir ein Buch entscheiden mul3, das nur fur ihn
bestimmt sein soll, lediglich ,zum Lesen’, dann steht er oft ratlos vor dem Blicherbrett, und gewdhnlich ist er
in schlimmer Lage, weil er aus der Unzahl von Blchern und Banden kein Werk auszuwahlen vermag, das
ihn erfreuen kénnte.

In solchen Augenblicken, bei einer Erkrankung, vor Urlauben, da langen wir meist nach Blchern, die wir
von friher her gern haben, die wir fast auswendig kennen und zu denen man wiederkommt [320] wie zu
einem guten alten Freund. Es gibt viele solche Werke. Auch Buicher der wilden Jugend sind darunter,
Blcher unsrer ausgelassenen Bengeljahre. Es kann gar nicht anders sein, auch Karl May.

Was war uns allen Karl May vor zwanzig Jahren und was ist er uns heute?

Ich gestehe: vielleicht hatte ich Karl May tberhaupt nicht gelesen, ware er nicht gar so streng verboten
gewesen. In unsrer Schule wurde immer gerade das getan, was verboten war, darum kletterten wir tber
Mauern, darum zogen wir uns die Verfolgung des Wachters zu; hinterher gab es schlechte Sittennoten und
noch viele andre lustige Dinge. Der Lehrer verbot uns Karl May, er drohte uns, und darum lasen wir ihn
doppelt eifrig. Verschiedne Rasenflachen der Smichower Vorstadt kénnten ein Zeugnis dafiir ablegen, wie
grundlich wir Karl May gelesen haben. Und vergebens fragten wir einander, was denn an ihm bése und
schlecht sei.

70 Dieser Wunsch des Verfassers ist in der Tat erfillt. Karl May wird nach wie vor, unabhéngig von den Strémungen der Zeit, von der
Jugend voll Begeisterung verschlungen. Das beweisen nicht nur die schon erwahnten hohen Auflagenzahlen von nahezu 6 Millionen
Banden, sondern auch die standig neu einlaufenden dankerfiillten Zuschriften von begeisterten Lesern.  Die Herausgeber.
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Man erinnert sich heute gern daran, wie man immer ein gro3er und ganzer Mann werden wollte, wie man
nach dem Lesen von May-Buchern die schwachen Jungen geringschatzte, weil sie wegen einer verletzten
Zehe heulen konnten. Ich selber verstand es, heldenhaft alle Schmerzen eines Jungen zu verbergen. Etwas
hiervon blieb uns vielleicht auch noch fir die spatern Jahre.

Wenn nun der Mensch nach zwanzig Jahren wiederum die Seiten des alten May aufschlagt, so leben erneut
die Jugendjahre auf, stiirmisch und romantisch, so, wie sie damals, irgendwie leichter, durchlebt wurden.
Erst jetzt kdnnen wir voll begreifen, [321] warum Karl May die Knabenseele so ganz und gar zu fesseln
verstand.

Es war der Geist der Mannlichkeit, der Geist abenteuerlicher Romantik und gesunder Unternehmungslust,
der Geist Old Shatterhands, der uns aus seinen Werken anwehte, durchweg Eigenschaften, die bei allen
Volkern hoch eingeschatzt werden. Was war das nur flr ein Fehlgriff der Erzieher, wenn sie May der Jugend
verbieten wollten! Dieser Gedanke konnte doch nur in einem Kopf entstehn, der tiber einem Goldkragen
thronte und einem k. und k. Schulinspektor gehorte. Dieser Herr sah die Welt junger Menschen blof3 mit den
kurzsichtigen Augen eines Schulmeisters, der selber niemals jung, niemals Bengel gewesen ist. So ein
Mensch wurde durch einen wunderbaren MiRgriff des Schicksals ein machtiger Mann, gewohnt, dall seine
Befehle den ,Amtsweg gingen‘, weit weg bis in die entlegenste einklassige Schule.

Gottlob, die Zeiten haben sich geandert. Ich hoffe, dal es heute wohl niemand mehr geben wird, der
ernstlich winscht, ein Junge mdchte von frih bis spat Psalmen singen, in der héchsten Begeisterung von
chemischen Formeln trdumen und in den Pausen das Einmaleins mit sechsundzwanzig betreiben. Niemand
mehr will den Knaben einen Abenteuerroman wegnehmen. Die Jungen brauchen dringend
Unternehmungsgeist und eine gesunde und gute Romantik, damit sie im kommenden groRen Abenteuer,
das wir Leben nennen, zu richtigen Mannern an richtiger Stelle werden. Der Unternehmungsgeist und das
Selbstandigkeitsgefuhl sind ja die Lebensgrundlagen. [322] Das ganze Lebensschicksal und das persdnliche
Glick sind recht oft einzig und allein davon abhangig. Gunstige Zufalle halten bei uns nur dann Einkehr,
wenn wir auf ihre Ankunft vorbereitet sind. Es gibt in dieser Hinsicht Blicher, die sehr nitzlich wirken kénnen,
vor allen andern die Abenteuerromane.

Falls wir diesen Anschauungen zustimmen, dann rechtfertigen wir Karl May, der uns durch seinen Old
Shatterhand zur Selbstandigkeit und zum Mut erzogen hat.

Der Mensch sieht zwar heute die Schwachen Karl Mays, betrachtet seine schlichte Religiositat in gewisser
Hinsicht von oben herab, zeiht ihn vielleicht manchmal der Ungenauigkeit in geographischen Angaben. Der
religidse Mahnruf jedoch war ein Zeichen der damaligen Jahre, und wenn man einen Reisefliihrer haben
will, nun, dann greift man eben nach einem — Baedeker. Reisehandbiicher schrieb Karl May nicht. Die
Hauptbedeutung seiner Blcher liegt in der vollkommnen Ehrenhaftigkeit, in der Mahnung zur Mannlichkeit
und in der Erziehung zur Tat; um all dieser Dinge willen ist Old Shatterhand schon von Tausenden von
Jungen verehrt worden.

Ach, wenn doch die Jugendjahre zurickkommen wollten, dann mufte es wieder zerschlagene Knie, hohe
Zaune und — einen Old Shatterhand geben! Denn Old Shatterhand war unser Held und Lehrer, ein guter
Kamerad und ein witziger Erzahler, ein ,Gentleman‘ und — ein ganzer Mann.

So erinnert sich seiner ein Mensch nach zwanzig Jahren.

*

[323] Der Weg zu den sieben Fliissen
Von Jaroslav R.[Raimund] Vavra [1902 — 1990]
Schriftsteller, Prag”"

©

*

[326] Die Waffen in den Romanen Karl Mays?

71 ). R. Vavra ist Verfasser des erfolgreichen Romans ,Petroleumkrieg’ (Verlag ,Aventinum’, Prag 1931). Dieses Werk erschien in
deutscher Ausgabe im Verlag E. Prager, Wien. Der Ubersetzer.

72 Der Verfasser der vorliegenden fachtechnischen Plauderei nimmt in seinen Ausfiihrungen Bezug auf folgende Jahrbuchaufsatze:
1923 Hochschulprofessor Dr. Wandolleck: ,Die Feuerwaffen des Romans Winnetou’, 1928 Ing. Gustav Urban und
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Von Ing. Josef Fanta [1879 — 1942 /Izbica]
technischer Rat der tschechoslowakischen Staatsbahnen und Sachverstandiger des Militarmuseums in Prag, Liblice

Kein Schriftsteller bringt in seinen Abenteuerromanen soviel Uber Waffen wie Karl May. Die Grof3zahl
seiner Werke ist so geschrieben, als ob er die darin geschilderten Abenteuer auch wirklich selber erlebt
hatte. Diesem Umstand verdankte Karl May viele Feinde, und oft wurde er darum als Liigner hingestellt. Ich
betone, da® auch der franzésische Schriftsteller Jules Verne einige seiner Romane in Ichform abgefal3t hat,
so, als hatte er die beschriebenen Abenteuer selber erlebt. Ganz ahnlich gestaltete auch der tschechische
Schriftsteller Paul Albieri die Mehrzahl seiner Erzahlungen aus dem Militarleben so, als sei er selber ihr Held
gewesen. Darum kann man May das gleiche nicht als Unrecht anrechnen. Im Gegenteil, mir scheint sogar,
als ware das Lesen seiner Romane eben wegen der Ichform um so reizvoller.

Ganz so aber, wie seine abenteuerlichen Erzahlungen nichts als Phantasie sind, so ist auch alles, was er
Uber seine Waffen erzahlt, grofienteils Erfindung. Dichter und Schriftsteller [327] besitzen ja die sogenannte
Jicentia poetica‘. In seinen Romanen erzahlt Karl May von seinem schweren, weit und genau schielRenden
Doppellaufer, den er Barentdter nennt, weiterhin erwahnt er wiederholt ein Repetiergewehr, den
Henrystutzen, der fiir 25 Patronen eingerichtet sei. In den nordamerikanischen Romanen spricht er von einer
Silberblichse Winnetous. Alle diese Gewehre befinden sich in Mays Nachlal3, ihr Ruhm ist aber nur Fabel.
Wirklichkeit kann nur dem ,Bowiemesser* zuerkannt werden.

Nach dem Tod Karl Mays wurde dem Schriftsteller allseits volle Anerkennung zuteil, und besonders seine
Verehrer schrieben uber ihn mit einem Dankgefihl, das ich aufrichtig allen unsern Schriftstellern, und zwar
nicht nur nach dem Tod, sondern schon zu Lebzeiten winsche. Damals haben auch Mays Waffen
Beachtung gefunden. Es wurden Aufnahmen davon verdffentlicht. Darauf wollen wir noch spater
zurickkommen.

Zuerst sei hier der Doppellaufer besprochen. Mays Ich-Held, sowohl in Nordamerika, als auch in
Nordafrika oder in Arabien, besitzt dieses Gewehr. Und doch sind Doppellaufer fir Kugelgewehre nicht nur
in Nordamerika, sondern auch bei den Arabern véllig unbekannt. In Nordamerika gibt es blo? Doppellaufer
fur Schrot. Die dortigen Kugelgewehre sind entweder ganz gewdhnliche einldufige Hinterlader oder
Repetiergewehre. Vor dem Weltkrieg nahm ich in viele Preislisten der gréRten nordamerikanischen
Waffenfabriken und Waffenhandlungen Einsicht. Dort gab es kein einziges doppellaufiges Kugelgewehr.

[328] Ich habe auch sehr viele Arabergewehre gesehn, besonders im Militdrmuseum des Hétel des
Invalides in Paris. Alle diese Gewehre waren einlaufig. Sie konnten gar nicht doppelldufig sein, denn das
Rohr ist sehr lang, viel Ianger als das der friiheren Osterreichischen Werndlgewehre. Es muf3te deshalb lang
sein, weil das Schiel3pulver heimischer Erzeugung schlecht war. Es brannte langsam, und doch war es
notig, dal sich das ganze Pulver verzehrte und in Gas Uberging, bevor das Geschol} den Lauf verlieR.

Ubrigens schiet ein einldufiges Gewehr besser als ein Doppellaufer oder gar ein Dreildufer, denn die
Molekile des Laufes schwingen beim Schul®. Es entsteht die sogenannte Vibration des Laufes. Bei Jagd-,
Scheiben- und Militdrgewehren behindert der Vorderschaft diese Vibration, bei mehrldufigen Gewehren der
Lotzinn, mit dem der eine Lauf mit den Ubrigen verbunden ist. Das verursacht eine geringere Treffsicherheit.

Nun wollen wir das selbsttdtige Gewehr vornehmen. In seinem ,Winnetou‘ schildert uns May mit
romanhafter Ausschmuckung, auf welche Weise er von dem alten Blichsenmacher Henry den schweren
Barentoter und einen selbsttatigen Karabiner, der fiir 25 Patronen eingerichtet ist, als Geschenk erhalt.
Dieses Gewehr soll eine Erfindung und ein Erzeugnis jenes Henry sein. Die Unterredung zwischen May und
diesem Bluchsenmacher kénnen wir auf Grund gewisser Andeutungen in die letzten sechziger Jahre des
verflossenen Jahrhunderts verlegen. Der Ku-Klux-Klan, den May in seinem Roman ,Winnetou' beschreibt,
entstand [329] nach dem Krieg Nord gegen Suid, der in den Jahren 1860—64 um die Befreiung der Sklaven
gefihrt wurde.

In dieser Unterredung auert Karl May zwar grof3en Edelmut, dafiir aber wenig Leidenschaft fir die Jagd
und den SchieRsport. Er versucht es, den Biichsenmacher davon abzubringen, die Gewehre in grof3er
Anzahl zu erzeugen, und fihrt als Grund daflr an, die automatische Blichse wirden sich in erster Linie
Verbrecher zu beschaffen trachten. Aulerdem wiirde mit dieser Jagdbiichse das Wild durch gewissenlose

Hochschulprofessor Dr. Wandolleck: ,Nochmals der Henrystutzen’ und 1930 Major a. D. Regierungsrat Max Casella:
,Kunstschiitzentum bei Karl May". Die Herausgeber.
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Jager allzusehr getilgt werden. Im ersten Punkt hat May bis zu einem gewissen Grad recht, doch irrt er in
seiner zweiten Behauptung. Seit jener Zeit, zu der diese Unterredung stattgefunden haben kdénnte, sind
mehr als sechzig Jahre verflossen, und es wurden inzwischen mehrfach Waffen erfunden. Es ist zwar richtig,
dafl heute ein jeder Dieb mit einem Browning ausgeristet ist, ebenso hat er ja auch eine elektrische
Taschenlampe bei sich. Aber sowohl die Polizei als auch die Einwohnerschaft besitzt dieselben Dingerchen,
und darum ist das Krafteverhaltnis gleichgeblieben. Nach sechzig Jahren so wie ehedem.

Die Behauptung wegen des Wildes aber trifft gar nicht zu. Die besten Schutzen lebten in den Zeiten, als es
noch Vorderlader gab. Es hat ziemlich lange gedauert, ehe ich selber dieser Behauptung Glauben
geschenkt habe. Das Laden eines Gewehres erforderte damals reichlich Zeit und Mihe. Ein flinker Schiitze
vermochte in einer Minute zweimal zu schief3en, allerdings aus einem Lauf. Darum hat er es sich immer wohl
Uberlegt, [330] ehe er scholl. Demgegentiber verleitet der Hinterlader mit den gebrauchsfertigen Patronen
zur Munitionsverschwendung. Diese Verlockungen sind um so grofer, je rascher das Gewehr feuern kann
und je reicher der Schitze ist.

Vor sechzig Jahren hatte niemand eine Ahnung von einem selbsttatigen Gewehr. Alle europaischen
Armeen auller der preulischen waren mit Vorderladern ausgeristet. Hinterlader wurden erst nach dem
Jahre 1866 eingefuihrt. In Amerika jedoch waren Hinterladergewehre schon bekannt; seit dem Jahre 1861
gab es dort schon Repetiergewehre System Spencer, bei denen Patronen mit Randziindung, dhnlich wie bei
Flobertgewehren, benutzt wurden. Ein Rohr, das im Kolben untergebracht war und sieben kurze Patronen
enthielt, bildete das Magazin. Da aber die Beniitzung dieses Gewehres ziemlich unbequem war, konstruierte
[Benjamin Tyler] Henry im Jahre 1864 ein neues Repetiergewehr. Auch hier bestand das Magazin wiederum aus
einer Rohre, die sich aber unter dem Lauf befand. Deshalb konnte das Magazin mehr Patronen aufnehmen,
je nach der Lange des Gewehrs. Bei beiden Gewehren mufdten jedoch die Behalter einzeln mit Patronen
geflllt werden. Solange im Magazin Patronen vorhanden waren, konnte man mit dem Gewehr ein
Schnellfeuer unterhalten, aber die Neuflillung der Réhre erheischte immer eine langere Zeit, besonders bei
der Henrybuchse mit dem langeren Magazin. Beim Fillen muf3te man die Spiralfeder hinaufdriicken, das
obere Ende des Magazins muf3te nach links gedreht werden, und dann erst konnte es mit Patronen gefilllt
[331] werden. Wahrend des Fiillens war der Schiitze wehrlos.

Diesen Mangel beseitigte ein andrer Erfinder, [Nelson] King, dadurch, daf} er an der rechten Seite des
Gehauses unter dem Verschlufd eine Klappe anbrachte, mit deren Hilfe das Magazin nun mihelos gefillt
werden konnte. Die Fabrik, die dieses Gewehr herzustellen begann, anderte ihren Namen auf Winchester
Repeating Arms Co., und die bei ihr erzeugten Gewehre erhielten den Namen Winchesterbichsen. Das hier
geschilderte Gewehr wurde bis zum Jahre 1886 erzeugt, dann mufite es einem verbesserten Modell
weichen.

May behauptet, sein Repetiergewehr hatte ein walzenférmiges Magazin fur 25 Patronen. Das stimmt nicht;
der Henrystutzen hat nur 17 Schiisse. Noch mehr ware meines Erachtens undenkbar. Das Magazin hatte
viel zu grol® sein missen. Das Tragen eines solchen Gewehrs ware ganz bestimmt recht unbequem
gewesen.

Die Verehrer Karl Mays zerbrechen sich nun den Kopf darliber, ob es moglich ware, ein Gewehr mit einem
ahnlichen Magazin zu konstruieren. Ich antworte: jawohl, diese Bichse wiirde aber die beiden eben
besprochenen Mangel aufweisen?.

[332] Schon zu den Zeiten, als die Gewehre noch Steinschldsser besallen, wurden Blichsen mit einer
Walze, so, wie beim Revolver, hergestellt. Allerdings hochst selten. Zur Zeit, als es noch Vorderlader mit
Zundkapseln gab, fertigte die amerikanische Firma Colt Karabiner mit einer Revolverwalze. Ein solcher
Karabiner befindet sich meiner Erinnerung nach in der Blichsengalerie im Dresdner Armeemuseum. Noch in
den neunziger Jahren des vorigen Jahrhunderts erzeugte die Firma Nikolaus Dreyse in Sémmerda,
Deutschland, ganz ahnliche Karabiner fir Metallpatronen mit Zentralziindung. May fiihrt ganz richtig an, daf
das walzenformige Magazin seines Repetiergewehrs nicht voll war wie beim Revolver, und damit das

73 In ,Winnetous Erben’, Band 33, bemerkt Karl May, daR sein Romangewehr fir 25 Patronen, der Henrystutzen, nicht nur
verwirklicht, sondern sogar Uberholt worden ist. In Italien erfand der Major Lei-Rigotti ein Armeegewehr fir 25 SchuB, und dem
englischen Kriegsministerium wurde schon vor dem Jahr 1900 ein Repetiergewehr angeboten, das achtundzwanzigmal und bis auf
eine Entfernung von 3000 Schritt schiefen konnte. Hier handelt es sich wahrscheinlich um rein wissenschaftliche Erfindungen.

Der Ubersetzer.
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Gewehr nicht zu schwer sei, war der Behalter blo3 aus Blech, die Patronen lagen in Rillen und wurden durch
den Verschluf} in die Ladekammer befordert.

Bereits im Jahr 1896 wurde in den Vereinigten Staaten von Nordamerika ein Gewehr (System Savage) mit
einem walzenférmigen Magazin fur 5 Patronen gebaut.

Im Jahre 1897, im letzten Jahr meines Studiums an der technischen Hochschule, begann ich, mich mit
eignen Erfindungen in der Waffentechnik zu beschaftigen. Von den militarischen Sachen ist nichts eingefiihrt
worden, denn so etwas vermag blof3 eine Waffenfabrik durchzusetzen. Zwei auslandische Fabriken betrogen
mich um zwei nicht patentierte Erfindungen fiir Jagdgewehre. Im Jahr 1904 hangte ich die Erfinderei an den
Nagel und studierte die Waffentechnik nur noch aus personlicher Neigung. [333] Etwa im Jahre 1913
anderte ich die erwdhnte Henrybichse durch einige geringflgige Eingriffe auf eine vollkommen selbsttatige
Blchse um, wobei ich die neue Patronenhllse benutzte, die durch den Ing. Karl Krnka, der damals
Zentraldirektor der Patronenfabrik G.[Georg] Roth in Wien war,
konstruiert worden ist. Seine Erfindung bestand darin, dafl
der Boden der Patronenhllse starker war und die Kapsel um
1,5 mm nach vorn verschoben wurde. Beim Schul drangen
die durch den Brand des Pulvers entstandnen Gase durch
ein Réhrchen eines kleinen Ambosses in die abgeschossene
Kapsel, rissen sie heftig rickwarts, die Kapsel stiel3 dann
den Schlagbolzen zuriick, und dieser 6ffnete den VerschlulR.
Obwohl meine Erfindung bloR eine ganz geringfiigige
Anderung an dem Verschlul der Biichse benétigte, fiel es
mir nicht im Traum ein, diese Konstruktion aufzuzeichnen
und der Firma Winchester anzubieten, denn sie erzeugt die
erwahnte Blchse schon seit dem Jahr 1886 nicht mehr; der
Bichsenverschlufd ist heute schon stark veraltet, und die
Firma fertigt seit Beginn dieses Jahrhunderts eine andre,
selbsttatige Blchse, die durch [john Moses] Browning gebaut
wurde und allerdings noch besser ist.

Aufler den erwahnten Waffen erscheint in den Romanen
Karl Mays noch das amerikanische Weidmesser ,Bowie‘. Das
ist wohl das einzige Stick Wirklichkeit in seinen Romanen,
wenigstens, soweit es um Waffen geht. Die Klinge dieses
Messers ist 20 cm lang und 3 cm breit. Sie ist

s . . . Zie brel Sewebre farl Wans
doppelschneidig. Der Griff ist ganz ahnlich wie bei einer Feile ey mavenisier, sie Ziteminie unh bes Sensniteber, bie frifher |
- . . et JRilla Shatterband® aufbemal e e wiiwhen i (\Lauit
und hat auf der ganzen Flache Fischhaut, so etwa, wie der """ a5 oo oo R ik

Kolbenhals der Jagdgewehre.

[334] Durch die bisherigen Betrachtungen werden die Romanwaffen Karl Mays ins richtige Licht gestellt.
Nun wollen wir uns den wirklichen Waffen zuwenden, die Karl May hinterlassen hat und die auch in diesem
Buch7 abgebildet sind. Die Abbildung des Henrystutzens lalkt erkennen, dal das Visier europdaischer
Herkunft ist. Es wurde wohl erst nachtraglich angebracht. Ein &hnliches Visier besitzen die deutschen
Zielscheibenblchsen; in andern Landern ist es nicht beliebt. Fiir die Jagd und fiir Forschungsreisen taugt es
keinesfalls, denn es ware im Weg und kdénnte leicht beschadigt werden. Die amerikanischen Jagdgewehre
haben ein ganz andres Visier, das in Europa vollig unbekannt ist. Auch die befestigten Riemenblgel deuten
auf Europa hin. In Amerika gibt es solche Biigel nur bei Militarwaffen, denn ein Jagdgewehr wird standig in
der Hand getragen oder an den Giirtel gehangt, der zum Befestigen von Gewehren einen besondern Haken
besitzt. Auf der linken Seite des Gehauses, in der Nahe des Kolbenhalses, befindet sich ein kleiner Ring,
damit die Waffe eingehangt werden kann. Auch dann muf} das Gewehr noch mit der rechten Hand gehalten
werden, was unsrer Anschauung nach allerdings unbequem ist. Die Amerikaner sind aber daran gewohnt.
Die erwahnte Blchse ist also zweifelsohne eine amerikanische Sporting Rifle, d. h. ein Jagdgewehr (die

74 Gemeint ist hier die tschechische Ausgabe des Bandes ,Ich‘. Die Waffen Karl Mays sind im Karl-May-Jahrbuch 1923 sowie in
diesem Jahrgang nach S. 320 abgebildet. Die Herausgeber.
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Amerikaner benutzen die Bezeichnung ,Sport‘ fur ,Jagd’). Die Blchse ist ein Erzeugnis der Fabrik [335]
Winchester laut Muster 1866. Das Gehause, das den VerschluR, die VerschlulRhebel und den
Patronenzubringer birgt, ist aus Bronze. Die Lange der Waffe betragt 107,5 cm, die des Laufes 59,4 cm, das
Gewicht 4,3 kg. Das Kaliber des Gewehres ist 10 mm. Es wurde aber entweder mit einer Mel3vorrichtung
gemessen, die einen ungenauen Gradteiler besalR, oder die Waffe ist stark ausgeschossen, denn dieses
Gewehr war urspriinglich auf das amerikanische Originalkaliber eingestellt, das ist Rage 38 oder 9,652 mm.
Irgendein europaischer Eigentimer dieser Waffe, entweder May selber oder irgend jemand von seinen
Vorgangern, war wahrscheinlich ein leidenschaftlicher Liebhaber des Scheibenschielens. Darum liefl3 er ein
Scheibenvisier an dieser Bilichse anbringen, wie es in Deutschland benitzt wird und wie es auch bei den
tschechischen Scheibenschielgewehren zu finden ist, und benitzte dann die Bichse recht fleiRig. Durch
das haufige SchieRen wurden die Zliige abgeniitzt, die man aber wieder erneuerte, und dadurch vergroflierte
sich das Kaliber um 0,348 mm. Durch die zahlreichen Schiisse erweiterte sich auch die Ladekammer. Die
Richtigkeit dieser Annahme wird noch dadurch bestéatigt, dal die Patronen, die urspringlich fir diese
Biichse vorgesehen waren, freilagen, und darum wohl lieRen sie sich aus dem Verschlufy ziemlich schlecht
herausziehen, denn eine jede Hilse platzte beim Schul3.

Die Inschrift auf dem Lauf lautet:

Henry's Patent — Okt. 16. 1860
King’s Patent — March 29. 1866.

[336] Die Amerikaner vermerken das Kaliber der Kugelgewehre in Hundertsteln eines amerikanischen
Zolls. Kaliber 38 bedeutet 38 Hundertstel eines amerikanischen Zolls = 9,652 mm. Irrtimlich wird die Anzahl
der Patronen im Magazin mit 25 angegeben, in Wirklichkeit beherbergt es 17 Patronen.

Der Karl-May-Verlag wandte sich seinerzeit an den Waffenfachmann Hochschulprofessor Dr. Benno
Wandolleck mit der Bitte, er mdége die Waffen Karl Mays untersuchen. Der genannte Gelehrte erzahit
folgendes Uber die Herkunft des Henrystutzens”: ,Ende der vierziger Jahre des vorigen Jahrhunderts erfand
der achtundzwanzigjahrige Blchsenmacher Benjamin [Tyler] Henry ein Repetiergewehr, das er dann zu
Beginn der fiinfziger Jahre an die Revolverfabrik Smith & Wesson verkaufte. Im Jahr 1854 reichte diese
Firma ein Patent auf Pistolen ein, die auf Grund dieses Repetiergewehrs konstruiert wurden. Dieses Patent
wurde aber bald an die Firma Volcanic Repeating Arms Co. in New Haven Conn., weiterverkauft. Henry war
selber bei dieser Firma beschaftigt. Dieses Haus erzeugte auch die vorerwahnten Pistolen. Ein Angestellter
der Firma, Nelson King, erfand eine Klappe, die an der rechten Seite des Gehauses angebracht wurde und
das Laden erleichtern sollte. Die Waffen wurden dann mit dem Namen Henry & King bezeichnet. Bei dieser
Firma war eine bedeutende Personlichkeit, ein gewisser [oliver] Winchester, und bald anderte sie ihren
Namen auf Winchester Repeating Arms Co., so, wie sie bis heute heil3t.’

[337] Vom ,Barenttter’ erklart Professor Wandolleck, es sei ein englisches Gewehr und fur die
Elefantenjagd bestimmt. Eine Besonderheit dieser Waffe ist der Umstand, dal® jeder Lauf ein eigenes
Zielkorn besitzt. Hingegen fehlt das Visier. Man zielte eben nur durch die Vertiefung zwischen den beiden
Laufen. Deshalb konnte man damit aber auch nur auf kurze Entfernungen schiefen und nur grofl3e
SchielRziele erreichen. Die Schlésser liegen vor den Hahnen. Sie sind also besser. Eine weitere
Besonderheit an dieser Biichse ist der Vorderschaft, der bis zur Mindung der Laufe reicht. Dieser
Vorderschaft ist zerteilt, um hierdurch einem ungunstigen Einflul auf die Laufe und damit auch aufs
Schieen vorzubeugen, denn das Holz unterliegt immerhin in gréReren Male den Witterungseinfliissen als
das Metall. Am Lauf befindet sich folgende Inschrift: ,Burton 1855 Kent."

Die ganze Lange des Gewehrs betragt 128 cm, die der Laufe 79 cm. Das Kaliber ist 23 mm, das Gewicht
10,4 kg. Die Laufe sind gezogen. Das Gewehr besitzt auch die Riemenbligel, was aber in England nicht
Ublich ist, denn eine so schwere Biichse wird immer vom eingeborenen Diener getragen. Prof. Wandolleck
nimmt an, dal3 diese Riemenbltigel in Deutschland angefiigt worden sind.

Sowohl bei diesem Gewehr als auch bei der Silberbiichse ist ein Harfenbligel auffallend, der die Abzlge
schitzen soll. Auf diesen Umstand hat bisher niemand aufmerksam gemacht. Diese Bligel wurden ganz
sicher erst in Deutschland angebracht, denn hier sind sie bei Scheibengewehren sehr [338] beliebt, wahrend
sie in andern Landern Uberhaupt nicht vorkommen.
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Im Jahr 1543 erfand ndmlich ein gewisser Uhrmacher in MlUnchen einen Nadelstecher fir Gewehre, die
noch ein Steinschlo hatten. Dieser Nadelstecher erforderte einen harfenahnlichen Biigel. Dieser Bugel hat
sich nun bis zum heutigen Tag in den deutschen Landern bei Scheibengewehren behauptet. Fir
Jagdgewehre ist er unbrauchbar. Wir haben es hier also wieder mit einem Liebhaber des
Scheibenschielens zu tun.

Da aber die erwahnte Bichse fiir die Jagd auf Elefanten und andre Dickhauter bestimmt ist, mul} noch
bemerkt werden, dal die Englander fur solche Zwecke zunachst Buchsen mit einem gréern Kaliber,
namlich 8 = 19,8 mm und 4 = 23 mm benutzten. Urspriinglich waren die Laufe glatt, und man schof3 mit
runden Bleikugeln. Jetzt werden allerdings fiir denselben Zweck moderne Gewehre benitzt. Staunenswert
ist der Umstand, daf} bei diesem Gewehr die Laufe gezogen sind.

Das Kaliber eines Schrotgewehres wird gemafl dem englischen Pfund bezeichnet. Bei uns ist das Kaliber
16 beliebt, d. h. der Durchmesser des Laufes entspricht dem einer Bleikugel, die ein Sechzehntel eines
englischen Pfunds wiegt.

Nun bleibt uns noch die Silberblichse Winnetous. Wie die Leser Karl Mays wissen, ist ihr Kolben und
Vorderschaft mit Silbernageln beschlagen. Dr. Wandolleck bezeichnet diese Bilichse als europaischer
Herkunft, den Kolben kdnnte irgendein Mexikaner oder Mischling angefertigt haben. Der Kolben ist namlich
groRer als Ublich; der Verfasser [339] glaubt, dal® er nur deshalb grofRer hergestellt wurde, damit mehr
Silbernagel darauf Platz finden kdnnten. Im Orient und bei wilden Vélkern sei es ja Sitte, die Waffen zu
schmicken. Arme Schiitzen zieren sie mit Messingnageln, reichere wahlen Silbernagel; die Anzahl der
Nagel entspricht dem Wohistand des Besitzers. Ubrigens brauchen wir gar nicht einmal so weit zu gehen,
um dieser Sitte zu begegnen. Vor vierzig Jahren sah ich auf der Landesjubildumsausstelllung in Prag in der
geschichtlichen Abteilung Gewehre mit Steinschléssern, die reichlich mit Gold verziert waren. Diese
Blchsen waren Eigentum der Familie FUrst Schwarzenberg.

Die Schldsser der Silberbuchse liegen rickwarts, hinter den Hahnen; das ist allerdings nicht so gut wie die
Schidsser vorn. Die urspringlichen Gewehrlaufe wurden gestohlen, wahrend May auf Reisen war. Damals
erschien ein Besucher, der sich als Offizier vorstellte, und nahm in einem unbewachten Augenblick die Laufe
an sich. Spater wurden sie durch andre ersetzt. Ich glaube, dal} das ganze Gewehr mitsamt dem Kolben ein
belgisches Erzeugnis ist, denn vor Jahren sah ich in einem Buch Bilder ahnlicher alter belgischer
Vorderlader. Die Form des Kolbens war ganz wie bei Winnetous Silberbiichse. Vielleicht lie} jemand aus
unbekannten Grinden in Belgien ein Gewehr mit einem gréRern Kolben anfertigen. Das Gewehr gelangte
dann auf irgendeine Weise nach Mexiko in die Hande eines reichen Mannes, der es dann nach dortiger Sitte
mit Silbernageln schmicken liel3.

[340] Die Originalldufe der Silberblchse sind also gestohlen worden. Warum wohl? Ich glaube, dal} sie
reichlich mit Gold verziert waren, ahnlich wie ich es bei den Blichsen des béhmischen Adels gesehn habe.
Es ist auch mdglich, dal sie aus schénem Damaszener Stahl hergestellt waren; dieser Stahl wird ndmlich in
Belgien benutzt. Zwei Drittel Stahl sind mit einem Drittel Eisen vermengt. Das Metall wurde verschweifdt, zu
einer langen Stange geschmiedet, diese Stange wurde dann geteilt und die beiden Teile neuerlich
geschmiedet, wiederum geteilt, strickdhnlich geflochten, neuerlich geschmiedet und schliellich um eine
Stange herum geschmiedet, bis der Lauf fertig war. Durch Saurenatzung wurden auf der Oberflache des
Laufes hibsche Verzierungen geschaffen. Es gab auch noch viele ahnliche Herstellungsarten, die auch
andre Bilder hervorzuzaubern vermochten. Solche Laufe waren allerdings sehr teuer. Die kostspieligsten
waren naturlich diejenigen, die aus Rosen- oder tlrkischen Damaszenerstahl erzeugt wurden. Die Laufe der
Silberblichse waren sicherlich prachtvoll, wenn sie zu einem Diebstahl verfiihren konnten. Der Dieb muR ein
Waffenkenner gewesen sein, denn er lie den Ubrigen Prunk unbeachtet; sonst hatte er doch auch die
Silbernagel gestohlen, was sicherlich leichter gewesen ware.

Die Gesamtlange der Biichse, schief am Kolben entlang gemessen, betragt 114,4 cm. Die Lange der
neuen Laufe 71 cm, das Gewicht 6,25 kg. Da die Laufe nicht Urbestandteil sind, wird das Kaliber nicht
angegeben.

Hiermit will ich die Begutachtung der Waffen [341] Karl Mays beenden. Vielen jungen Lesern habe ich
damit vielleicht ihr Traumbild zerstort. Sie mdgen mir aber deshalb nicht zirnen — die Wahrheit ist nie so
herrlich und schén wie die Einbildung...
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Big Chief White Horse Eagle™
Von Miloslava Sisova [1883 — 1947]
Korrespondentin der Prager ,Narodni Listy’, Paris

Ich glaube, dall so etwa 30 Jahre verflossen sind, seit sich die Romane Karl Mays in Béhmen zu
verbreiten begannen. Neben Alexander Dumas war auch Karl May recht oft in unsern Handen, wenn wir auf
stillen Waldwiesen im Moos kauerten. Wir stellten uns so, als hatten wir diese Blcher nur aus Langerweile
zur Hand genommen, als wollten wir uns nur davon Uberzeugen, wie einfaltig sie seien. In Wahrheit aber
lasen wir sie mit Spannung; die Helden Mays und Coopers traten vor unsre Augen, wahrend wir so
hintrdumten und die [342] nahen Birken raschelten oder der kleine Bach eintdnig dahinplatscherte. Weil}
Gott, auch wir waren gar zu gern in den Gegenden Winnetous gewesen, bei dem Sohn des Barenjagers
oder bei Old Shatterhand! Ach, wie edel und anziehend waren doch alle die verschiednen ,Pferde’, ,Biiffel’,
JAdler und ,Falken’, die Hauptlinge der Indianerstdmme und Kinder Manitous! Was hatten wir wohl dafir
gegeben, die Hand des heldischen Weillen Pferde-Adlers schitteln zu koénnen... Allerdings, keinem
gegeniber hatten wir diese oder ahnliche Gedanken eingestanden.

Am 1. Januar 1929 wurde mir die Begegnung mit dem Weillen Pferde-Adler zur Wirklichkeit. Allerdings in
keinem Cafion, weder im Urwald, noch unterm Zelt der Roten, sondern in einer ganz stillen Stralle meines
Pariser Viertels, beim indischen Professor und Schriftsteller Warma Yougi. Der indianische ,Big Chief of
Chiefs' sal} in einem kleinen Salon im Stil Ludwigs XV., an seiner Seite Frau Wa-The-Na. Er selber heif3t
White Horse Eagle.

Er war genau 107 Jahre alt. Also ein Weiller Adler, der schon recht viele Federn verloren hatte. Sein
Bronzeantlitz zeigte aber noch stolze, prachtige Gesichtsziige, und aus den Augen leuchtete die
Verschmitztheit. Aus unsern Jugendvorstellungen verblieb an ihm die herrliche Indianerkleidung, wie ihr sie
alle aus volkerkundlichen Sammlungen kennt. Pracht im Schmuck des Kopfes und der Kleider, eherner
Gesichtsausdruck und erhabene Gesten. Und dann — eine bedeutende Rednergabe. Schliellich, will man
einem Indianer [343] begegnen, wie ihn May schildert, so geht es nicht anders wie hier mit dem Weillen
Pferde-Adler. Die jingeren hatten sicherlich schon keine Gelegenheit mehr, Bleichgesichter zu skalpieren,
sie konnten weder heldenhafte Kampfe ausfechten, noch die Friedens- und Kriegspfeife rauchen. Dal} die
Indianer hibsch ruhig und machtlos blieben, daflr haben ja schon die Vereinigten Staaten mit ihrem Heer
Sorge getragen. Aber White Horse Eagle hat noch mit voller Kraft Kriege gefiihrt, hat tapfer skalpiert, kdmpfte
mit dem Obersten [wiliam F] Cody und mit den Rough Riders, war aber auch einer der ersten
Indianerhauptlinge, die sich in den sechziger Jahren der Macht Washingtons unterordneten und aufhérten,
unabhangig und kriegerisch zu sein. Nun war er nach Europa gekommen, um die Sache der Indianer zu
fordern.

Wir versammelten uns bei Warma Yougi nicht nur, um dem WeiRen Adler die Hand zu driicken, ihm
unsern Glickwunsch zu bermitteln und mit ihm ein Schalchen Tee zu trinken, sondern wir sollten auch
dabei sein, wenn der hollandische Anthropologe Bernelot Moens zum Titularhauptling der Indianer
geschlagen wurde, wie ja schon viele Bleichgesichter zu Indianerwiirdentragern ernannt worden sind””.

Zur Abhaltung der Feierlichkeit Ubersiedelten wir aus dem Ludwigssalon in eine Kunstwerkstatte, wo es
wenigstens einen orientalischen Teppich, Buddhastandbilder, geschnitzte Negerfiguren [344] und
Musikinstrumente gab. Von allen Wanden starrten uns tiefsinnige Spriiche an, wie zum Beispiel: ,Sie suchen
Glick ohne Gesundheit?* — ,Der Mensch muf} zur Gesundheit erzogen werden.’ — ,Seid nicht Sklaven eurer
Nerven!' — ,Ohne Gesundheit des Einzelmenschen gibt es keine Volksgesundheit. Zuerst spielten Hindus
irgendeine ostliche Weise, dann kamen die Ansprachen. Es wurde sehr viel gesprochen. Am langsten und
am kraftigsten sprach wohl der alte Weilke Pferde-Adler. Es schien, als sei er verjingt. Seine Stimme klang

76 Der bekannte Indianerhduptling, der 107 Jahre alte Big Chief White Horse Eagle (WeiBer Pferde-Adler), der im Jahre 1929 Uber
den Ozean kam, um an europdischen Universitdten lber das Leben, die Kultur und den Untergang des roten Volkes Vortrdge zu
halten, besuchte auch am 18. Juni 1929 in Begleitung des amerikanischen Konsuls Waller das Grab Karl Mays in Radebeul, um dort
das heilige Zeremoniell des Kalumets zu verrichten. Hier wird lber eine bedeutsame Begegnung mit dem Indianerh&duptling in Paris
berichtet. Die ,Narodni Listy haben mir den Abdruck aus ihrer Nummer vom 20. Januar 1929 freundlichst gestattet. Der Ubersetzer.
77 Die Witwe Karl Mays, Frau Klara May, wurde vom WeiRen Pferde-Adler zur indianischen Prinzessin Sha-Lu-Wa des Stammes der
Osagen ernannt. Der Ubersetzer.
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wie eine Glocke, die Gesten waren weihevoll wie beim alten [Eugene] Silvain von der ,Comédie Francaise‘. Er
sprach Uber Volkerverbriderung, Frieden und Gleichheit aller. Als er aber seine Jugendsiinden in
Erinnerung brachte, die blutigen Kampfe und die Jagden nach Skalpen, sah er recht genaschig aus, und
sein Blick auf die Uppigen Haarlocken seiner Nachbarn war nicht ganz unschuldig, so als wollte er sagen:
,Ach, hatte ich euch so vor 80 oder wenigstens vor 70 Jahren in die Hande bekommen!* Es waren fast soviel
Redner wie Anwesende. Nur bei einigen gelang es Professor Moens nicht, sie zu Ansprachen zu bewegen.

Es wurde also recht spat, bis die Ernennung Professor Moens‘ zum Indianerhauptling vollzogen werden
konnte. Wir ziindeten dabei leider weder ein Feuer an, noch bdllerten wir, die Indianer tanzten nicht, und wir
rauchten auch keine Friedenspfeife! Die ganze Feierlichkeit sah so europaisch aus, als wollte im Hof des
Hétel des Invalides General [Henri] Gouraud oder Minister [paul] Painlevé irgend jemand mit der Mitgliedschaft
der Ehrenlegion [345] auszeichnen. Wir fafdten uns nur alle an den Handen, um eine geschlossene Kette zu
bilden, und dann sandten wir dem Weiflten Pferde-Adler nach Indianerart einen Kul® (vorerst wurde uns das
allerdings gezeigt). Das war alles. Der WeilRe Pferde-Adler nahm hierauf ein Nachtmahl ein und vertilgte
recht tapfer kleines Pariser Geback. Wa-The-Na half ihm dabei. Dann ziindete er sich nach Art eines
Feinschmeckers eine Zigarre an und traumte den Rauchwdélkchen nach...

Als ich hierauf mit meinen Freunden in der frischen Nachtluft heimkehrte, seufzten wir wohl alle: ,Wie
anders, wie ehrwirdig und erhaben war das alles in den Indianertraumen unsrer Jugend!* Aber so geht’s ja
mit allem im Leben. Am meisten — ich wills gestehn — enttduschte mich der WeilRe Pferde-Adler wohl
dadurch, da® er Ansichtskarten nur demjenigen unterschreiben wollte, der 25 Frank dafiir bezahlte. — Ach,
edler Winnetou!

*

May ,kannte die Welt nicht'
Von Professor Dr. Stanislav Nikolau [1878 — 1950]
Redakteur der geographischen Revue ,Sirym svétem’ (Durch die weite Welt), Prag’®

Karl May hatte Ende des vorigen und zu Beginn des 20. Jahrhunderts einen unleugbaren Einflu} [346] auf
den Geist der Jugend. Seine Romane werden einstens ahnliche Marksteine bilden wie die Werke [Daniel]
Defoes, [Thomas] Mayne Reids und [Gabriel] Ferrys, dessen ,Waldlaufer’ haufig nachgeahmt wurde, ahnlich wie
Defoes ,Robinson‘. Und neben May war es noch Jules Verne, der in die Seele der Jugend zu jener Zeit
einen viel edlern Geist verpflanzte, als es die heutigen Detektivgeschichten tun, die die Jugend leicht in die
Schlingen des Verbrechens flihren.

May hat die Stimmung der jungen Seele richtig erkannt. Er wullte, dal} sie nach Heldentaten verlangt, die
sich in gefahrvollen Augenblicken und in der eigenartigen Umgebung fremder Landstriche abspielen. Ganz
bestimmt war bei vielen Jungen und Madchen Old Shatterhand oder Old Surehand ein Ideal, das allen
Anforderungen der antiken Bildung entsprach, der Verbindung der edlen Gesinnung, der Ehrenhaftigkeit mit
der korperlichen Kraft und Leistungsfahigkeit. Und die Freundschaft des Hauptlings Winnetou Uberbriickt
ganz sicher jenen krankhaften Rassenhall zwischen Weiflen und Roten, wie er in den Kampfen der flinfziger
Jahre in Amerika entfacht wurde.

Es ist ganz natirlich, dall die Romane Karl Mays nicht alle gleichwertig sind. Die ersten Werke, die in
voller Frische verfaldt wurden, unterscheiden sich ganz bedeutend von seinen spateren Schriften. Diesem
Schicksal sind die wenigsten Dichter entgangen. Bei groRem Erfolg hat jeder aus sich herausgeschoépft, was
nur vorhanden war. Darum™ [347] haben sich die Neider an diesen Umstand geklammert und ihm zwei
Mangel vorgeworfen: sein Privatleben und seine nur aus Blichern geschopften Kenntnisse fremder Lander.

Soweit es sein Privatleben betrifft, war das Urteil Gber May ganz ungerecht hart, da doch bei andern
Schriftstellern und Dichtern — und fast immer gerade bei den berihmtesten — das Privatleben ihrer

78 prof. Dr. Stanislav Nikolau ist einer der fiihrenden Geographen der Tschechoslowakei und Verfasser der meisten Lehrbiicher Gber
Geographie an den tschechischen Mittelschulen. Seine Professur hat er jetzt niedergelegt und ist ausschlieflich journalistisch in der
,Narodni Politika®, dem verbreitetsten Tageblatt der Tschechoslowakei, tatig. Der Ubersetzer.

79 Dieses ,,Darum” trifft den Kern der Sache nicht. Schon zeitlich war es anders: erst kamen die Angriffe, dann verblaBten Mays
Werke, weil seine Schaffenskraft behindert war. DemgemaR war auch der ursachliche Zusammenhang zwischen dem Schaffen Karl
Mays und dem Auftreten seiner Gegner ein anderer. Gerade der gewaltige, standig wachsende Erfolg der Reiseerzdhlungen rief die
Hetzer auf den Plan. Die Herausgeber.
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Anerkennung auch nicht im Wege steht. Die neugierige Literaturforschung, die das Leben des Verfassers bis
in die kleinsten Einzelheiten durchforscht, ahnt gar nicht, wie sie ihrem literarischen Abgott selber das Grab
grabt. Erinnern wir uns nur an [Robert] Burns, [George Gordon] Byron und [oscar] Wilde, dessen Namen die
Englander kaum auszusprechen wagen, [Fiodor] Dostojewski und andre, wenn wir unser eignes Schrifttum
verschonen wollen, um keinen Widerspruch zu erwecken. Warum soll der Eindruck hehrer Gedanken
schonen literarischen Schaffens und edler Freude durch Kenntnis des Privatlebens des Verfassers getriibt
werden?

Am meisten wohl wurde May vorgeworfen, er habe als Schauplatz seiner Romane weit entfernte
Landstriche gewahlt, die er nicht personlich kennengelernt hat. Soweit ich die ersten Romane Karl Mays
gelesen habe, weil® ich an der Naturschilderung nichts auszusetzen. Er hat sich vorerst Uber die
betreffenden Gebiete durch Studium von [348] Reisebeschreibungen unterrichtet. Es ist wohl moglich, dal
heute, nach 40 Jahren, gar manche Wildnis, die ehedem der Schauplatz eines May-Romans war, ein
ebensolches Kulturland geworden ist, wie irgendein beliebiger Teil Europas. In Mays Schilderung erscheint
sie demnach unrichtig und falsch beschrieben. Dagegen ist folgendes zu sagen: Wenn es in Mays Romanen
irgendwelche Fehler gibt, dann sind sie durch die Umgestaltungen der Neuzeit sowieso Uberholt, denn die
Besonderheiten der Vélker und die Verschiedenheit ihrer Lebensweise werden jetzt rasch verwischt. Heute
fallen solche Griinde jedenfalls nicht mehr in die Waagschale.

Ein solcher Vorwurf kénnte Ubrigens auch viele Geographen treffen, die Gber Lander schreiben, in denen
sie nie gewesen sind. Und doch erschlo® zum Beispiel [immanuel] Kant, der sein ganzes Leben lang
Konigsberg nicht verlassen hat, der Menschheit hervorragende geographische Erkenntnisse. Neben ihm
haben auch [carl] Ritter, [0oskar] Peschel, [Elisée] Reclus, [Hugh Robert] Mill und andre Begriinder der regionalen
Geographie gewichtige Werke unter dhnlichen Bedingungen geschaffen. So bleibt auch [josefl Chavanne, der
Afrika niemals erblickt hat, fiir seine Zeit der Klassiker der Geographie von Mittelafrika.

Mays Romanen kann durch irgendwelche geographischen Ungenauigkeiten kein Abbruch geschehen. Sie
haben ihre Aufgabe erflllt und werden auch weiterhin junge Gemiter anlocken, denen die Helden des
Verfassers als Ideal vorschweben, genau so wie die ,Drei Musketiere‘ von [Alexandre] Dumas. Wenn einmal
irgendein Gesellschaftswissenschaftler die seelischen Stimmungen und Stromungen am Ende [349] des
vorigen und zu Beginn des jetzigen Jahrhunderts prifen wird, dann muf® er May in Betracht ziehen, denn er
ist ein beachtlicher Bildner des jugendlichen Gemiits. Karl May ist ein Liebling des Volkes und hatte viel
groRern Einflu® als mancher Schriftsteller seiner Zeit, den die Literaturkritik heute in den Himmel hebt.

Die Pfadfinderbewegung und Karl May

Von F.[Frantisek] M.[Miloslav] Marek [1896 — 1961]
B. P. E., Direktor der Prager Y. M. C. A. (Young Men Christian Association), Prag

©
[353] Beim weiRen Bruder der Rothaute
Ein Besuch bei Karl May?®
Von FrantiSek Schoérpner [1904 — 1941/KZ Dachau]

Hallo Boys! Nehmt die Hand von der Revolvertasche und laRt das Bowiemesser im Giirtel stecken! Bleibt ruhig am
Lagerfeuer sitzen, ihr alten Skalper, und dreht den Ast, an dem die Barentatze schmort, auf die andere Seite! Denn
der Mann, der aus den Biischen tritt, um ein Palaver mit euch zu machen, gehoért keinem feindlichen Stamm an, er
ist kein Kundschafter der Ogellallahs und kein heuchlerisches Bleichgesicht, das mit zwei Zungen redet — sondern ein
einfacher Fahrtensucher und Fallensteller wie ihr, der schon manche Biiffellende unterm Sattel gar geritten hat —,
ein Freund der roten Méanner, mit denen er den Rauch der Briderschaft aus dem tongeschnittenen Kalumet
getrunken hat —, ein Schiiler euers groRen Scouts und Hauptlings Old Shatterhand?®!.

An diese Worte Carl Zuckmayers erinnerte ich mich, als ich vor einigen Tagen vor dem weilten Haus
stand, an dem in goldner Schrift ,Villa Shatterhand’ zu lesen ist. Hier also lebte und schrieb jener Karl May,

80 Entnommen der literarischen Wochenschrift ,Tvorba‘ (Das Werk), Prag, Nr. 41 vom 16. Oktober 1930.  Der Ubersetzer.
81Vgl. Karl-May-Jahrbuch 1930: Carl Zuckmayer ‘Palaver mit den jungen Kriegern iber den groBen Hauptling Karl May".
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geliebt und vergéttert von der Jugend, verdammt, befehdet und verlacht von den Alten, Gelehrten und
,Gebildeten’. In Radebeul, und vorher in einem andern Vorort Dresdens, wurden die Blcher Uber das wilde
Kurdistan, tiber das Land der Skipetaren, Uber den Olprinzen und natirlich auch vom grofen Winnetou, vom
Rio de [354] la Plata und von den Kordilleren geschaffen. Durch einen schénen Garten treten wir erst in das
eigentliche Reich Karl Mays, in ein Reich, das er nicht mehr geschaut hat, ins ,Indianermuseum’. Die
Sammlung ist in einem echten Wildwest-Blockhaus untergebracht, erbaut aus festen Bohlen und ganzen
Baumen, so daR wirklich kein Bleichgesicht hier einbrechen kdnnte, selbst wenn dessen Bichse den
berihmten Barentdter Mays Ubertreffen sollte.

Patty Frank, ein geborener Wiener und ein ehemaliges Mitglied der Truppe Buffalo Bills, mit der er alle
Zirkusse und Varietéblhnen der Welt bereiste, verwaltet nun diese auRerordentlich lehrreiche Sammlung. Er
selber hat einen Léwenanteil dazu beigetragen, denn er sammelte in der ganzen Welt im Laufe von 35
Jahren alles, was sich bot, wenn es nur irgendwie mit den Indianern zusammenhing. Er war ein begeisterter
Leser von Karl Mays Schriften und gehdrte, obgleich er den Schriftsteller persdnlich nicht kannte, zu seinen
treusten Anhangern. Nach Radebeul kam er erst nach dem Weltkrieg, wahrend May bereits im Jahr 1912 in
die ewigen Jagdgriinde einging. Gemeinsam mit dem Verlag und der Witwe Mays schuf Frank 1926/28 in
dem neuerrichteten Wildwest-Blockhaus das Karl-May-Museum.

Die Sammlung besitzt mehr als tausend hochwertige Gegenstande, Uber die ein achtundvierzigseitiger
Fuhrer ausfuhrlich unterrichtet. Sie ist eine wahre Schatzgrube fur Forscher und sicherlich ein
einzigdastehendes Museum Europas. An Hand der ausgestellten Naharbeiten, Trachten, bemalten Schilder,
Felle, Haute, Pfeile, Bogen, Mokassins [355] und vielen andern Dinge erkennt man die hohe Kultur der
Préarieindianer. Aus diesen Trachten und Werkzeugen, oft bis zu 250 Jahre alt, sind teils der hochentwickelte
Geschmack und der Farbensinn, teils die grof’e Erfindungsgabe und die edlen Gedanken und Gebrauche
der Roten ersichtlich. Beachtenswert sind die Waffen und besonders die unscheinbaren Pfeile. Auf 30 Schritt
durchschold der Indianer damit glatt einen Biffel und verletzte noch einen zweiten schwer, falls dieser hinter
dem ersten Tier in einer Reihe lief. Noch auf 60 Schritt durchbohrte er damit ein Saumtier. Die Pfeile wurden
nur von einigen wenigen Stdmmen Nordamerikas vergiftet. Im Museum finden wir aber noch andre
bemerkenswerte Sachen. Das Pferd, der leichtfiRige Freund der Rothaut, wurde eigentlich vom
Bleichgesicht in Amerika eingefiihrt. Die Indianer siedelten urspriinglich an den Prarierandern; erst durch die
vorrickenden Weillen wurden sie in das Innere des Landes gedrangt, wo es an Wasser und auch an
Jagdtieren mangelte, und darum erlernten sie rasch das Reiten. Viele entflohene Pferde sammelten sich in
den Prarien zu Herden und vermehrten sich rasch, so dal sich die Indianer spater die nétige Anzahl von
Reittieren erjagen konnten.

Im Museum, das zeitlich geordnet ist, ersieht man weiter deutlich den spéatern EinfluR des Handels mit den
WeilRen. Die gefarbten Stachelschweinborsten als Schmuck wurden durch einfache Glasperlen ersetzt, die
von den Weillen eingetauscht wurden. SchlieBlich finden wir da auch scheullliche Erzeugnisse der
,Fremdenindustrie’, die oft sogar [356] nicht aus den Handen der Indianer stammen, sondern in den
heutigen amerikanischen Fabriken erzeugt werden und die man in Schaustellungen und auf Bahnhoéfen an
einfaltige Fremde fur teures Geld verkauft. Die Mokassins wirden sicherlich beim ersten Versuch, sie
anzuziehn, platzen, denn sie sind mit Faden statt mit Darmen genaht. Es werden da Sachen verkauft, von
deren Vorhandensein der Indianer nie etwas gewulf3t hat: Nadelbehalter, Zigarettendosen, Schreibmappen.

In den Ecken des Museums stehn Gestalten in LebensgréRe: ein Krieger vom Stamm der Apatschen in
Originaltracht und Ausristung aus dem Anfang des 19. Jahrhunderts; gegentber ein junges Weib aus dem
Stamm der SchwarzfulRindianer; weiterhin ein Hauptling der Irokesen, mit Kriegszeichen bemalt, mit Keule
und Wampumgurtel, alles aus dem Jahr 1760. Am meisten zog mich naturlich die Skalpsammlung in ihren
Bann, die wohl die grofdte ihrer Art Gberhaupt darstellt. Es sind insgesamt 19 Skalpe vorhanden; davon
wurden 5 weillen Mannern abgezogen. Eine Sammlung von Tomahawks beweist uns, dal} die Hiebwaffe der
Roten urspriinglich eine gewohnliche Keule war, deren Name auf die erst spater von den Weillen
eingefiuhrten Beile und Hdmmer Gberging. Was sollen wir noch ber die Sammlungen der Tabakpfeifen, der
Kriegstrophden, uber die Mantel aus der Haut der Wapitihirsche, auf denen wir ganze Kriegs- und
Liebesabenteuer gemalt sehn, was sollen wir noch ber praktische Kinderwiegen, Giber Hauswerkzeug, tber
Matten, (iber bemalte Zelte und Uber viele andre hiibsche und zweckméRige Sachen sagen? [357] Uberall
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sehn wir leider das allmahliche Eindringen européischer Ware: Stoff, Eisen, Zwirn, Nagel, Papier und
Farben.

Heute ist ein groRer Teil dieser Kultur dahin. Gemordet, bestohlen, vernichtet durch Alkohol und Syphilis,
behangt mit europaischen  Kleidern’, eingezwangt in die europadische Moral, hineingedrangt in kleine
Reservationen, bewacht durch berittene Polizei, so stirbt ein Volk von immerhin noch vielen tausend Seelen
langsam aus, wahrend durch die Savanne der amerikanische Uberland-ExpreR New York—San Franzisko
braust. Die Stimme des Biiffels muf3te dem Schnarren des Traktors und der Samaschinen weichen. Der
Indianer, zerlumpt, in dirftigen Schuhen, arbeitet am Oberbau der Eisenbahn, an der Wiederherstellung der
Landstrallen. An ihm flitzt ein Auto mit parfimierten Reisenden vorbei, die gelangweilt Adams Chiclets
kauen. Und dieser Wandel vollzog sich binnen 60, 70 Jahren... So lebte, kdmpfte und starb ein Volk tapfrer
Menschen, edler Herzen und reiner Seelen. Aber der Grund dafir ist nicht nur der Einbruch der
Bleichgesichter, sondern auch die kapitalistische Besiedlung, der es weichen mufite, und da die
Kolonisierung alles Besitztum der Roten gebrauchen konnte, mufte das Indianervolk verschwinden. Heute
sehn wir Ahnliches sich in Indien, in China, in Indonesien und auch auf den Diamantfeldern der
stidamerikanischen Republik wiederholen. Von den Handen der Eroberer trieft Blut.

An all das habe ich mich erinnert, als ich das Museum verlie3, als ich noch im Vorraum mit [358] Patty
Frank verweilte, einem aufrichtigen Freund der Rothaute. Ich sall auf einem mit Biffelhaut bedeckten Stuhl,
unter ausgestopften Képfen von Buiffeln und Wapitihirschen. Aus dem Schrank blitzten Mays Blchsen, der
Henrystutzen, die Silberblichse und der Barenttter. All das beschrieb Karl May, der Sanger eines
sterbenden Volkes.

Karl May wurde wegen seiner Romane standig befehdet. ,May hat doch geschrieben, ohne dort gewesen
zu sein!‘ das war so der Ubliche geistreiche Einwand. Ein andrer soll an unsrer Stelle darauf antworten:

Dr. Wolfgang von Weisl schreibt in seinem Brief aus Kairo an die ,Berliner Zeitung am Mittag’ unterm
1. Marz 1927 lber Karl May folgendes®:

Ich kenne kein einziges Buch und keinen einzigen Autor, der Uber den Orient so viel Richtiges geschrieben, der
seinen Geist so einsichtig erfallt und so sicher dargestellt hat wie dieser Mann, der an seinem Schreibtisch unter
Benutzung einer gewaltigen Blcherei und unter taktsicherer Ausscheidung der falschen Berichte Uber Asien seine
Romane entwarf. Wo ich auf meinen Reisen die Spuren der Helden Karl Mays kreuzte, fand ich — heute, Anno 1927! —
die Welt und die Menschen noch immer so, wie ich sie von der Zeit her, da ich unter der Schulbank heimlich den ,May’
las, in Erinnerung behalten hatte. Und dasselbe sagen mir alle Deutschen, die ich hier im Osten traf: Konsuln,
Archdologen und Kaufleute. Und einer — ein sehr ehrbarer Universitatsprofessor — gestand mir errétend, dall ihm
eigentlich vor 30 Jahren der Karl May mehr vom wahren Orient gegeben hatte als alles, was er seither dariber zu
lesen verpflichtet war...

Wenn Karl May seine Romane in der Ichform schrieb, so tat er es hauptsachlich darum, weil dadurch
[359] die ganze Schilderung viel personlicher und unmittelbarer wirkt. Die Frommigkeit in seinen Schriften
war allerdings besondrer Art. An seinem Grab aber und auch in seiner Wohnung sehen wir nirgends etwas,
was ihn als einen Frommling kennzeichnen konnte. Und so schrumpfen die Einwande der Gegner
zusammen, und es bleibt nur Karl May, ein Freund und leidenschaftlicher Verteidiger eines gemordeten
Volkes, ein Mann von riesigem Flei3 und einer unerhdrten Arbeitskraft, ein Mann, geboren in der Hitte eines
armen Gebirgswebers, durch eine Augenkrankheit blind bis zum vierten Lebensjahr, ein Mann mit sehr
dusterer Jugend, ein Mann, der wegen jugendlichen Leichtsinns auch die Kerkermauern kennenlernen
mufdte, ein Mann, der sich der ganzen Welt zu erwehren hatte, ein Mann, der mit seinen eignen Mitteln
gegen Gewalt und Willkir kampfte. Er starb im Jahr 1912 im Alter von 70 Jahren. Seine Werke feuern die
Jugend heute noch an und Uberdauern sicher noch viele Geschlechter. Es lohnte sich, Mays EinfluR auf die
Vorkriegsjugendbewegung zu verfolgen, seinen Einflul auf die Pfadfinderbewegung und auf das Freilagern
in der Natur. Oft wiirden wir dabei auf seine Spuren stofRen...

Bei uns gab bisher [josef] Vilimek die bekannte May-Ausgabe heraus, nun hat der Verlag TouzZimsky &
Moravec diese Aufgabe Ubernommen. Er will May neu herausbringen, um so die Geschichte des Todes
eines starken Volkes im amerikanischen Westen in Erinnerung zu rufen. Er teilte die Romane in zwei

82 Siehe auch Karl-May-Jahrbuch 1927. Die Herausgeber.
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Gruppen ein: in die Orientschriften (Im [360] Schatten des Padischah®) und in die Indianer-Blcher
(,Winnetou)83,

Der Anklang, den diese Biicher sicherlich finden werden, wird ein gutes Zeichen dafiir sein, welche
Teilnahme die Schicksale der farbigen Volker unter der heutigen Jugend besitzen, und wird gewil® manchen
Jungen und manches Madchen zum Nachdenken dartber anregen, wer die Naturvolker unterdrickt und
ausrottet...

Und so erfiillt Karl May noch heute, zwanzig Jahre nach seinem Tod, die Sendung seines Lebens...

*

Kiirzere Ergebnisse unrer Rundfrage?*
Viktor Hanek [1891 — 1954]
Redakteur des ‘Venkor’ (Das Land), Prag

Karl May war mit einer der ersten Schriftsteller, der die Kulturwelt mit der Welt der Indianer bekannt
machte. Er zeigte uns all das Unrecht, das an den Urbewohnern der Neuen Welt verbrochen worden ist, und
verstand es, in seinen Buchern einen echten roten Ehrenmann zu schildern. Winnetou, der edle Freund,
fesselt in seinen Erzahlungen die heutige Jugend genau so wie einst uns, da wir mit Spannung ein Buch
nach dem andern verschlangen, trotz allen Mahnungen der damaligen [361] Erzieher, denen ein jeder
Schriftsteller, der sich mit dem Leben der Naturvolker beschaftigte, als unpassend fir die Jugend erschien.
Und wieviel hat uns der edle Winnetou mit seiner Begeisterung fir sein Volk, mit seiner
Aufopferungsfahigkeit flr seinen Freund geboten. Wie vieles lehrte er uns schon damals, was erst heute in
den Schulen mit besondrer Sorgfalt gepflegt wird: persénliche Tapferkeit und Liebe zur freien Natur!

Professor Jaroslav Horejc [1886-1983]
Bildhauer an der Kunst- und Industrieschule in Prag

©

Pater J. Hunka [?-7
Redakteur der Zeitschrift ,Orelska osvéta’, Organ der katholischen Turnvereine, Sukdol

Die Literaturprofessoren und die Erzieher haben den Abenteuerroman in Acht und Bann geschlagen.
[362] Es sei schade um die Zeit fir solche Dummheiten, und auRerdem entfache der Abenteuerroman die
jugendliche Phantasie in ungesunder Weise. Ich glaube, dal} diese Vorwirfe nicht richtig sind. Der moderne
Mensch braucht zur Uberwindung der Ode, die das heutige Leben mit sich bringt, irgendeine Entspannung,
damit die Nerven nicht aus dem Gleichgewicht kommen. Allerdings, die Abenteuer miissen einwandfrei sein
— ohne allzuviel BlutvergieRen, ohne sinnliche Einschaltungen. Mays Abenteuerromane sind wirklich
einwandfrei, sie sind abenteuerlich im gesunden Sinn.

Professor Eugen Knap [1890-1968]
Redakteur in Kuttenberg

©

Redakteur Hanus Kuffner (1) [1861-1929]
Verfasser des Werkes ,Hussitenkrieg‘8®

Aus Neid und MiRgunst wurde May vorgeworfen, er habe alles erlogen, er sei nie im Ausland gewesen,
nichts habe er erlebt, er sei ein Rauber, Dieb und Gauner gewesen, ein durch und durch ehrloser Mensch.

83 Dijese beiden Romanreihen sind inzwischen beim Verlag Touzimsky & Moravec in Prag erschienen. Die Herausgeber.
84 Unter diesem Titel haben wir einige kiirzere AuRerungen iiber Karl May gesammelt, die als Urteile in verschiedenen Zeitungen
und Buchern in der Tschechoslowakei erschienen sind. Der Ubersetzer.

85

86 Die folgenden Zeilen des 1929 verstorbenen Verfassers sind Aufzeichnungen und Randbemerkungen aus den zahlreichen May-
Banden, die in seinem NachlaR vorgefunden wurden und fiir seine Kinder bestimmt waren. Die meisten May-Biicher enthalten
Kartenskizzen und Plane des Schauplatzes der Handlung, von Kuffner, einem hervorragenden Strategen, mit Bleistift eigenhandig
entworfen. Die nachstehenden Zeilen sind Bemerkungen zum ersten Band des ,Winnetou’. Die Hinterbliebenen Kuffners haben uns
erlaubt, diese Zeilen zu veroffentlichen. Der Ubersetzer.
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Diese Angriffe verstummten nicht einmal nach dem Tod des Schriftstellers. Mein lieber Leser, achte nicht
darauf, urteile nach eignem Ermessen, als Mann: gut oder schlecht, ergreifend oder langweilig, lebendig
oder matt, sage selber, wie seine Blcher wirken! Kimmere dich nicht darum, ob der Dichter ein Deutscher,
ein Katholik oder Lutheraner gewesen ist, urteile selber und vergleiche, ob seine Gedanken sittlich oder
unsittlich [364] sind! Und merke dir auch, daf} seine Blicher schon in 4 Millionen Banden erschienen sind®’.
Ist denn das kein Beweis, der klar den Wert seiner Erzahlungen darlegt? Es ist ihm, wie gesagt, der Vorwurf
gemacht worden, er habe geflunkert, alles, was er schildere, habe er nicht erlebt. Nichts davon ist richtig. Ein
Dichter hat das gute Recht — wenn er recht lebendig wirken will — alles in personlicher Form zu erzahlen.
Dadurch kann sein Werk blof3 gewinnen, wenn der Dichter nur zu gestalten versteht. Und sage, lieber Leser,
hat das Buch nicht dadurch gewonnen, da® der Verfasser so schildert, wie er es eben tut? Um wieviel
aufrichtiger liest sich das alles! Dieser Vorwurf ist also falsch und ungerecht, ebenso unsinnig wie die
Angriffe seiner Verleumder, die doch nur aus MiRgunst hetzten.

Schriftsteller Michal Mare$§ [1893-1971]
Mitarbeiter des ,Prager Tagblatts®, Prag

©

O.[0takar] Mrkvicka [1898-1957]
Akademischer Maler, Prag

©

Dr. Viktor Novak [?-7]
Redakteur des ,Viderisky denik‘ (Wiener Tagblatt), Wien

Karl May war stets bestrebt, die Gefiihlswelt seiner Leser zu vertiefen. Unerschrockenheit, die Sehnsucht
nach Erweckung des sittlich Guten, das [366] war sein aufrichtiges Bestreben, das auch von Erfolg gekront
wurde. Seine Biicher besitzen einen hervorragend sittlichen Kern, sie fordern zur Mannlichkeit, zu weiser
Uberlegung und zu Unerschrockenheit auf. Es ist ganz unzweifelhaft, daR die Jugend durch diese Biicher nur
gewinnen kann.

Marie Zahorova-Nemcova () [1885-1930]
Inspektorin des Ministeriums fir soziale Firsorge, Sektion der Frauen- und Kinderflrsorge, Prag

Ach, wie sehr liebten wir in der Jugend — vielleicht waren wir alle so — den berihmten Winnetou und den
letzten Mohikaner wegen ihrer grolRen Unerschrockenheit und wegen der Kraft ihrer Personlichkeit! Wie oft
weinten wir wegen ihres Edelmutes, wie oft zitterten wir aus Mitleid mit den Geschopfen, denen sie halfen!
Dieses Schrifttum war wohl am wenigsten gefahrlich. Eine erregte phantastische Handlung, aber schlie3lich
und endlich ein versdhnliches Ende. Die Tugend gelangt zum gerechten Sieg, der Tod ist verklart vom
Nimbus des Opfers oder des Ruhmes und des Heldenmutes. Wieviel mehr Erzieherisches ist in diesen
Bichern, als in den jetzigen Detektivgeschichten! — (Aus der Zeitschrift ,Nova Zena‘, Das neue Weib.)

*

SchluBwort zur tschechischen Ausgabe von Karl Mays Lebensbeichte
Von FrantiSek Schoérpner [1904 — 1941/KZ Dachau]

An der Schwelle des Jahres, in dem der zwanzigste Todestag Karl Mays wiederkehrt, schlieRen [367] wir
dieses Buch ab. Neben der eignen Beichte Karl Mays umfafit dieser Band eine Reihe von Untersuchungen,
die wohl verschieden gehalten, aber doch unter einem gemeinsamen Gesichtspunkt abgefaldt sind. Es war
das der erste Versuch in der Tschechoslowakei, und ich glaube, dal} dieser Versuch gelungen ist. Hier
sprechen ja die berufensten Personlichkeiten Gber Karl May, Uber seine Schriften, Gber den Einflul des
May-Lesens auf die Jugend und Uber den literarischen und erzieherischen Wert seiner Werke.
Niemand, der an diesem Buch mitgearbeitet hat, wollte den Schriftsteller kritiklos loben. Auch
derjenige, der mit einem gewissen Vorurteil dieses Buch zur Hand nimmt, wird erstaunt sein: er wird hier

87 Jetzt (1932) nahezu 6 Millionen Bande! Die Herausgeber.
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auch sachliche Einwande finden, gerechtes Urteil, also Dinge, die er vielleicht nicht erwartet hat. Und das
alles darum, weil es in erster Hinsicht um die Gerechtigkeit fiir Karl May geht, und weil alle Vorwiirfe gegen
May nicht imstande sind, das Schéne und Gute zu U(berschatten, die Spannung und Erregung zu
verdunkeln, die uns Karl May in seinen Schriften geschenkt hat und der heutigen Jugend noch schenkt.

AbschlieRend mul ich hier allen meinen geschatzten Mitarbeitern danken. Ich hatte gar nicht erwartet, da®
ich einen so starken Widerhall in allen Gesellschaftskreisen und Berufsschichten, die entweder eine
padagogische, literarkritische oder blof3 fachlich-persénliche Beziehung zu unserm Schriftsteller haben,
finden wirde. Wie leidenschaftlich wurden in unserm Land friher die aus Deutschland heriiberklingenden
Hetzrufe gegen May aufgenommen, wie durchgreifend wurden seine Blicher aus [368] den Biichereien
entfernt, als seien sie giftig — und heute? Als meine geschatzten Mitarbeiter auf meine Aufforderung
antworteten, da war es, als hatte ich bei jedem in die innersten Saiten seiner Seele eingegriffen; langst
vergessene Tone entstromten dem Herzen — es sprach die Jugend, die Erinnerung. May, an den sich doch
jeder gern erinnert, denn er bedeutet fir einen jeden von uns ein Stlick Eigenleben — dieser Mann soll als
Verflhrer, als Jugendverderber gebrandmarkt werden? Nur ein Mensch, der selber niemals jung gewesen
ist, kann so handeln. Wenn freilich heute ein reifer Mann, der das Leben kennengelernt hat, Karl May zum
erstenmal liest, so kann er naturgemaf diesen Blichern der fernen Abenteuer gegentber nicht die richtige
Einstellung finden — auller, wenn er selber jung geblieben ist. Und das ist wohl nicht jedem vergénnt...

Wer es versucht, auf diesem Gebiet weiterzuforschen, die Abenteuerliteratur und die Volkslektire weiter
zu untersuchen, dem wird sein Beginnen sicherlich durch das vorliegende Buch erleichtert, und das
Ergebnis seiner Forschungen wird dann ganz bestimmt vollkommener sein. Aber auch sonst hoffe ich, dafl}
Karl May uns durch dieses Werk nahergeriickt wurde. Und wenn wir in seine wunderbare Werkstatt Einblick
gewinnen, dann werden wir auch tber seine Schriften zu urteilen vermdgen: nicht gelinde, aber gerecht.

Prag, im Dezember 1931.
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[(369)]
Mit Karl May auf dem Treibeis des Nordlichen Eismeeres

Erinnerungen an die Nobile-Fahrt
Von Dr. FrantiSek Béhounek®8

Dozent der Karls-Universitat und Leiter des staatlichen radiologischen Instituts in Prag

88 \erfasser des Buches ,Sieben Wochen auf der Eisscholle’ (Verlag F. A. Brockhaus, Leipzig, mit dessen Genehmigung wir die beiden

nebenstehenden Bilder abdrucken).
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[(380)]
Spat fand ich den Weg zu Karl May

Ein Brief an den Karl-May-Verlag
Von Ministerialdirektor Dr. Richard Jahnk e

Berlin, 25. Marz 1931.

Die Mitteilung, die lhnen zugegangen ist, ist richtig: ich habe mich jetzt zum erstenmal in meinem Leben
mit Schriften von Karl May beschaftigt. Als ich junger Lehrer war und meine Schiiler mit Begeisterung die
Erzahlungen Karl Mays lasen, habe ich mich durch die absprechenden Urteile Uber den Schriftsteller und
sein Werk bestimmen lassen, mich nicht um ihn zu kiimmern. Das tut mir jetzt aufrichtig leid. Ich wiirde mich
damals sicherlich ebenso begeistert wie heute fiir den Verkannten und Gelasterten eingesetzt haben. Die
Hetze gegen ihn erscheint mir jetzt als eine groRe Schande, und es kommt mir unbegreiflich vor, dal sie
solchen Erfolg haben konnte. Unbegreiflich, obwohl ich weil3, wie unsinnig das Urteil der Menschen sein
kann und wie unselbstandig die meisten der anmalenden Kritik [381] gegenliberstehn. Die Jugend fragte
zwar nicht nach dem Richterspruch der Erwachsenen, konnte aber auch nichts fir den ungerecht Beurteilten
tun.

Wie ich eigentlich dazu gekommen bin, mich jetzt mit Karl May zu beschaftigen, weil} ich selbst nicht. Daf}
sein Werk heute anders bewertet wird, hat mich nicht dazu bestimmt; ich wulte nicht allzu viel davon. Es
muf wohl irgendeine vor langem empfangene Anregung in mir nachgewirkt haben. Nun aber bin ich erstaunt
und erfreut, in Karl May einen Schriftsteller und Dichter kennenzulernen, auf den unser Volk stolz sein kann.
Mit einer bewunderungswirdigen Erfindungsgabe und einem erstaunlichen Scharfsinn verbinden sich bei
ihm eine packende Darstellung und eine umfassende Sachkenntnis, besonders auch auf sprachlichem
Gebiet. Dabei sind seine Schriften erfullt von einer Anstandigkeit und Reinheit der Gesinnung, dald man der
Jugend wirklich nichts Besseres in die Hand geben kann. Dall seine Erzahlungen so auferordentlich
spannend sind, kann naturlich gefahrlich werden. Aber man lehnt doch auch andere Bicher nicht deswegen
ab, weil sie den Leser nicht wieder loslassen. Und ich muld gestehn: schon die alten Indianergeschichten,
die man in meiner Jugend las, haben einen sehr starken Eindruck auf mich gemacht, ohne daf} ich
deswegen zugrunde gegangen ware. Kurz, mein Urteil ist dieses: wir sollten uns freuen und stolz darauf
sein, in Karl May einen Dichter zu besitzen, der kein unanstandiges Wort gebraucht und der die Jugend, die
mannliche wenigstens, fesselt wie kein andrer.

% Der Verfasser ist der Leiter der Abteilung fir das héhere Schulwesen im PreuBischen Ministerium fir Wissenschaft, Kunst und
Volksbildung und der Vorsitzer des Deutschen Sprachvereins. Von befreundeter Seite hatten wir erfahren, er habe sich in einer
Versammlung sehr wohlwollend tber Karl May geduRert. Wir erlaubten uns, deswegen bei ihm anzufragen, und erhielten den
vorliegenden Bescheid, den wir hier mit seiner Genehmigung abdrucken. — Ein gréRerer Aufsatz aus seiner Feder folgt im ndchsten
Jahrbuch. Die Herausgeber.

Karl-May-Jahrbuch 1932



[(382)]
Ein Wort fuir den Vielverkannten®'
Von Ministerialdirektor Dr. Richard Jahnke

Durch das, was man gemeinhin einen Zufall nennt, bin ich mit dem Karl-May-Verlag in Radebeul bei
Dresden in Verbindung gekommen und habe so Genaueres erfahren Uber die Verfolgungen, denen der
Volksschriftsteller Karl May ausgesetzt gewesen ist. Statt sich zu freuen, in ihm einen Schriftsteller zu
besitzen, der fiir alt und jung, fir hoch und niedrig fesselnd zu schreiben verstand, dessen Schriften von
einer heute geradezu seltsam anmutenden sittlichen Reinheit sind und aufrichtige Frommigkeit atmen, hat
man dem alternden Manne das Leben verbittert und jeden begeifert, der sich zu ihm bekannte. Das ist nun
langst abgetan, und die Namen derer, die Karl May gehetzt haben, geraten allmahlich in Vergessenheit,
wahrend er selbst immer mehr Anerkennung findet.

Aber nicht davon wollte ich dem Sprachverein erzahlen, sondern davon, daf die Werke Mays allmahlich
im Sinne des Sprachvereins durchgesehen werden. Der Leiter des Karl-May-Verlags, Herr Dr. E. A. Schmid,
steht auf dem Boden unsrer Bestrebungen® und ist entschlossen, Fremdworter, sprachliche
[383] Unebenheiten und was sonst der Besserung bedarf, zu beseitigen. Nicht, als ob Karl May viele
Fremdworter gebraucht oder ein schlechtes Deutsch geschrieben hatte; aber er gebraucht eben doch
Fremdworter, die heute entweder — wie Accablement fiir Niedergeschlagenheit — Gberhaupt nicht mehr
Ublich sind oder wenigstens nicht mehr in Kreisen, die ihre Sprache reinhalten. Auch sind nicht nur dem
Schreiber, dem er seine Blicher in die Feder sagte, sondern ihm selbst — kein Wunder bei seiner erstaunlich
grolRen Tatigkeit — hier und da Versehen untergelaufen, die es verdienen, ausgemerzt zu werden.

So werden die Schriften Karl Mays nach und nach eine voéllig einwandfreie Form erhalten. Und das
bedeutet etwas. Denn mehr als 5 %2 Millionen Bande sind im deutschen Volke verbreitet. Wie gro3 die Zahl
der May-Leser ist, 1alt sich auch nicht anndhernd schatzen; es wird eine ganz gewaltige Zahl sein. Die beste
Erziehung zu einer reinen, sorgfaltigen Sprache liegt aber darin, dal® die vielgelesenen Bicher in guter
Sprache abgefallt sind. Darum dirfen wir diese Absicht des Verlags, die zum Teil schon in die Tat
umgesetzt ist, freudig begrifien.

91 Dieser Hinweis erschien in der ,Muttersprache’ — Zeitschrift des Deutschen Sprachvereins — 46. Jahrgang, Heft 9. Mit freundlicher
Erlaubnis des Verfassers drucken wir ihn hier ab. Die Herausgeber.
92 Man vgl. hierzu Jahrbuch 1925, S. 196/97! Die Herausgeber.
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[(384)]
Des Baues Kronung

Gedanken Uber den Abschlufld der Nordamerika-Romane
Von Otto Eicke®

In meiner Erinnerung entsteht ein Bild aus den Tagen der Kindheit. Das Spiel des Knaben wuchs aus dem,
was er las. Erzahlten die Blicher von Krieg und Kriegsabenteuern, so war ich im Spiel General, lenkte
Heerscharen und flihrte die Unerschrockenen von Sieg zu Sieg. War ich dem Daniel Defoe verfallen, so
fuhrten die Spiele in die Einsamkeit; ich war Robinson auf weltferner, meerumbrandeter Insel, und héchstens
ein ,Freitag’ durfte sich mir als Gefahrte hinzugesellen. Wie gliihte die jugendliche Seele im Gliick dieser
eingebildeten Schicksale! Sie nachzuerleben schien mir Gipfel der Seligkeit. Sie selbst formen zu dirfen —
ich rede von jener Zeit, in der erste Begriffe vom Dichter wach wurden, der selbstschépferisch hinter den
Gestalten seines Werkes und ihren Schicksalen steht — das gar war fiir mich damals etwa geleichbedeutend
mit Gottsein. Die das konnten und durften, waren mir wie Goétter. [385] Und zu diesen Gottern zahlte Karl
May. Wenn damals einer gekommen ware und mir gesagt hatte: In den Jahren deiner eigenen Mannheit
wirst du mit Hand anlegen dirfen an die Vollendung und Kronung des Baues, den der von dir so hoch
verehrte Meister unvollendet hinterlassen wird! — — Ich glaube, ich hatte — doch nein, ich hatte nicht. Ich ware
damals doch noch nicht reif gewesen, die Bedeutung der Aufgabe zu erfassen, die ein glickhaftes Schicksal
vor mich hinstellen sollte. Jetzt aber weill ich, woran ich mich mit diesen Zeilen versuchen darf. Ein
kostliches Recht flihle ich und eine schwere Pflicht. Es gilt des Baues Kronung. Und dieser Bau ist nicht
irgendeiner, sondern ist — das wird der Verlauf meiner Ausfihrungen noch genauer zeigen — ein
hochragendes Werk, das, wenn es recht im Sinne des Meisters zu Ende geflhrt wird, so, wie es gegriindet
ist, der ganzen Menschheit dienen mul® — nicht zu Zeitvertreib und Unterhaltung, sondern zu Lehre und
ernster Mahnung, als Wegweiser zum Aufstieg aus tiefer, leidiger Niederung.

Schon einmal setzte ich die Feder an zu ahnlichem Beginnen. ,Des Baues Vollendung‘ nannte ich die
Sammlung meiner Gedanken zur Erganzung der Orientromane. Hier soll es um den Abschlul} der — sagen
wir: Indianererzahlungen des Dichters gehen. Scheinbar so etwa dasselbe, dort wie hier! Und doch bei
weitem nicht dasselbe. Ich glaube vielmehr erkannt zu haben, dal} Karl May den beiden Halften seines
zweigeteilten Lebenswerkes doch nicht ganz die gleiche Liebe zugewendet hat — wie ja auch kein Vater zwei
Séhne ganz mit der gleichen Liebe umfaf3t — und da® darum die eine hinter der anderen [386] zurlicksteht
an Durchdrungensein vom Geist des Meisters. In der Einleitung (Vorwort) zu ,Winnetou‘ spricht Karl May
vom Turken wie vom Indianer als den Ausbeutungsobjekten des Abendlandes. Er vergleicht ihre Not und
ihre Schicksale und kennzeichnet dort so deutlich wie kaum anderswo die Doppelaufgabe, die er sich
gestellt hat: mit seinen Werken zu werben fur die Erweckung der Briderlichkeit zum Orient und zum ,roten
Manne'. Ausgefiihrt hat er in seinem siebzigjahrigen Leben, was er in der Jugend sich vornahm, aber, wie
gesagt, es ist ihm das eine nicht so gegliickt wie das andere. Ohne der Frische und Anschaulichkeit, der
bunten Lebendigkeit und der Uberzeitlichen Jugend seiner Orientromane zunahetreten zu wollen — sie sind
doch nicht das geworden, was sie wohl urspringlich werden sollten: ein Flammenaufruf fir den Orient,
gerichtet an das undankbare, selbstische Abendland. Sie zerflieRen in Abenteuer, Schilderungen, Satire —
verstreute Mahnungen hier und da. Und damit vergleiche ich nun die grof3e Anklage der weilen Rasse in
den Indianerromanen, das Wehe! Das ist eine einzige, gewaltige Sinfonie in den Werken Karl Mays —
vollklingendes Vorspiel dazu, das alle ,Motive‘ andeutet, das Vorwort zum ,Winnetou® — eine Sinfonie, die ihr
andante con moto hat wie ihr scherzando (Sam Hawkens), aber auch ihr prestissimo und furioso. Es bleibt
das gleiche Leitmotiv, doppelt, hundertfach gewaltig, weil es in immer neuen Abarten wiederkehrt.

Lieber, alter Karl May! Du hast dich in deinem ,Ich, und a